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Bemutatni Istent a vilagnak

Nem mindennapi 6rom itt lehetnem az Peter Allan CR zenét Oxfordban, teoldgidt
onok korében, hiisvétiddn, a feltimadas ? College of the Resurrection hallgatdjaként ta-
i ez . ; . P nult. Pardkiai lelkészként szolgdlt a St. Albans-i
misztériumardl elmélkedve, éspedig harom és az oxfordi egyhi b lett ]
P R . , Qyhdzmegyében, emellett az ox
okbol. El6szor: tgy tiinik nekem, a feltd- fordi Wadham College kiplinja volt. 1982-ben
madds utani életrél beszamold Ujszovetségi lett A feltamadis kozdsségének (Community of
elbeszélés mindenekeldtt az evangéliumi the Reslzrl:ection; Mirﬁild;{Nyugﬂf-Yorzshll?e;
A i A 4 5. tagja. 0z0sség perjeljeként és a rend d
€let r/nlnt egy’massa‘l I,m.}gOSZtOtt. €let term?_ fegﬂartott féiskcﬁapreljctczrhelyetteseként, oktt:zz-
szetérdl val6 meditacié. A mi nemzedé- "o oL et vkt
o . o ) ) jaként tevékenykedik. Keresztény etikit és
kiinket mintha valamiféle bizonytalansag  oepizzenct ad el6. Jelenlegi kutatdsi teriilete
jellemezné a tekintetben, hogyan is kellene a nyugati egyhiz egyszélamii énektradicisjs-
kinéznie az egyhézi élet korvonalainak, és nak szerepe a keresztény tanitds artikuldldsi-
nekem létfontossdgtinak ttinik, hogy vissza- ban. — Jelen eldaddsit 2008. mdrcius 27-én
ey R tartotta Performing God cimmel az Erdélyi
nyerJUk a kereSZteny eIEt kozossegl aSp ektu- Gyﬁl@kCZEt karitativ és kulturdlis kb‘zpontja’ban,
sanak ezt a tudatos szemléletét. Masodszor: ; Remenység Szigetén.
az elmdlt hdsz-harminc évben vildgosabban
latjuk, hogy a szerzetesi élet nem valami kiilénleges dolog, valami ,magasabb-
rendd” hivatas; egyszertien megkeresztelt élet, amelyet sajatos odaszéntsaggal
s vildgos céltudattal élnek. Azazhogy mindannyiunknak itt kellene kezdeniink,
a megkeresztelt élet megértésénél — marpedig az megint csak azt kovetelné t6-
liink, hogy a Krisztusban valé élet sziikségképpen kozosségi természetét tijra fel-
fedezziik. Harmadszor: a Community of the Resurrection (,,A feltdimadds kozos-
sége”) szerzeteseként —1933-ban Dietrich Bonhoeffer ezt a kozosséget latogatta
meg, s tobbek kozt e latogatdsa hatdsédra irta Gemeinsames Leben (, K6zdsségi
élet”) cimd muivétl— igencsak ill§, hogy a feltimadds nyolcaddban dsszegyti-
lekezve ilyesmirdl tarsalogjunk.

A liturgikus teolégia nézSpontjat szeretném el6addsom kozéppontjaba allitani
— részben azért, mert ez a nézdpont jél lattat egyes olyan dolgokat, melyeket
a keresztény élet legfontosabb elemének hiszek, részben pedig mert mindannyi-
unknak hasznos, gyakorlati ttmutatast kinal. El6addsom atfogé cime, a Bemu-
tatni Istent a vilignak, nem holmi hangzatos fogas, jaték a szavakkal, mely nem
birja el a kozelebbi vizsgalddast. Komolynak szant kisérletet jelez, amely arti-
kuldIni kivan —amilyen réviden és célratorSen csak az erémbdl futja— valamit,
ami elsé pillantdsra eretnekségnek tiinhet. Bizony, azt merem mondani, hogy
amikor a keresztények a liturgiat bemutatjak, Istent mutatjak be a vilagnak.

Kezdjiik azzal, hogy axiémaként él a tudatunkban: a keresztény istentiszte-
let nem létezhetik zene nélkiil. Ugyanakkor még mindig tilontil hat az a nézet

1 Lasd magyarul: Szentek kozossége. Ford. BOROS Attila. Budapest, Harmat 1997. (A ford.)
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koreinkben, hogy a zene csak valamiféle melléklete, , kiegészitése” a liturgidnak.
Pedig nincs semmi, ami olyan katartikus élményt adhatna (a sz6 igazi, gyégyité
értelmében), mint amikor a gydszol6 gytilekezet a feltdimadas reményérdl énekel,
drémmel; és nincsen anndl 1élek6lébb, mint amikor néhanyan bezstifolédunk
a krematdriumba arra a pér percre, amit a sziikséges szavak elmondasa igényel.
Az egyhazkozségek dltaldban szornyt, és a sok katedralis kimagaslé szinvonald
zenei élete kozti jelenkori szakadék (angliai tapasztalat) tjdonattj kritikai megko-
zelitést igényelne szerintem, és egy ilyen analizis egyik elemeként sz6Inék most
arrdl, hogy elfelejtettiik —vagy tdn még inkabb: soha se is tudtuk igazdn—, ho-
gyan miikodott a zenei élet a keresztény Egyhdz korai, meghatdrozé szdzadaiban.

Adottnak venném most (meglehet, elhamarkodottan), hogy a zenérdl nagy-
jabél azonos fogalmaink vannak, és csak két szembetting jellemzdjére korla-
tozndm magamat; azutdn széInék a liturgiardl altaldban, és csak ezt kovetSen
térnék ra kozelebbi témamra.

El8szor is: a zene jaték az idével. Hasonléan ahhoz, amikor egy jé konyvet
olvasunk, a zene el tudja feledtetni veliink az idét, de arra is képes, ha széveghez,
témahoz kapcsolddik, hogy megragadja a halldsunkat, és jéval koncentraltabb
figyelemre késztessen. (Ez lehet irrital6 is: nem koénnyen alkalmazkodunk ma-
napsag példdul a barokk opera seria-k iddskaldjahoz s az éneklésre szant id6
operai beosztdsdhoz. ,Hogy lehettél ily gonosz? Jaj, most mihez kezdek én?”
halljuk kibirhatatlanul hosszt ideig, kiilondsen ha a da capo utdn mésodjara is
végigélvezhetjiik a ,Hogy lehettél ily gonosz?” szakaszt.) Ugyanakkor, egy mé-
lyebb dimenzidban, a zene arra emlékeztet minket, hogy az id6 konstrudlt té-
nyez§, arra szolgél, hogy értelmet adjon a realitdsnak. Az id§ a teremtett vilag
rendjéhez tartozik, de nem része a TeremtSnek, s a zene képes megszakitani az
id6éérzékelésiinket, gyakran arra késztetve minket, hogy egyszerre reagdljunk
akér tobbféle ellenallhatatlan ritmikus struktirara is. Zenehallgataskor is tuda-
taban vagyunk annak, hogy az id§ telik — egy-egy szdm végén meglepve alla-
pitjuk meg: ,egek, eltelt egy fél 6ra”, de a hallgatasa kdzben az id§ masféle fel-
fogdsara érezziik magunkat indittatva: a lelassult idére, a dramaian felgyorsult
idGére. A siirget§ izgalomnak ezt a példajat jol ismerjiik a liturgikus zenében,
példaul Haydn Missa Sancti Johannis de Deo-janak Gloria-tételébdl. Az egész tétel
nem tart egy percnél tovabb, és ott van benne a dicséités siirgetd, kaotikus ereje.
Masodszor: a zene megvéltoztatja a fizikai kornyezet érzékelését is. Egy-egy
zenedarab egészen erdteljesen sugalmazhat bizonyos kdrnyezeteket. Nem kony-
nyd példaul Palestrina zenéjét a Westend City Centerrel asszocidlni. Komolyab-
ban: a zene térérzékenységét megfigyelhetjiik, ha dsszehasonlitjuk egy Byrd-mise
el6addsét bensGségesebb térben, mondjuk egy tdrsaskdptalani templomban,
és ugyanazt egy oridsi katedralisban. A zene kiteljesiti a tér minden akusztikus
potencidljat. Amikor a zene idérendezd képességével parosul ez az imént emli-
tett kiteljesedés, az kreativ, képzeletgerjeszt§ jatékba hozza a hangot a térrel.
Egy zenekaros Hummel-mise egy osztrak rokoké kolostortemplomban mise
kozben gyokeresen mas lelki élmény, mint ugyanaz egy koncertteremben.
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Most kovetkezzék néhdny hasonléan altaldnos megallapitas liturgidrdl és
istentiszteletrSl. Sokunkat neveltek abban a tudatban, hogy az istentisztelet az
Egyhaz ajandéka Istennek. Nem kell nagyon mélyre dsni egy ilyen megkozeli-
tés gyongeségeinek felszinre hozasahoz. Az Uristen nem szorul r4 a tdimoga-
tasunkra, sz6 sincs rdla, hogy az Abrahdm és Izsak és Jézus Istenének barmire
is sziiksége lehetne, amit mi adni tudunk. Egy sz6 mint szdz: ez nekem hamis
osvénynek tiinik. Mi a liturgia lényege tehat? Szdmomra a vélasz egyszerd: az
a strukturdlt cselekvés, mellyel a keresztények megtjitottdk (és megujitjak)
a feltamadott és 6rokkon jelenlévd Krisztusban és a vele €élt életiiket. Jézus ha-
lala és feltdimadasa utan két fontos dolgot is megallapithatunk a korai keresz-
tények egybegyiilekezéseirdl. El6szor, hogy ez a Jézus nem tavozott el kozii-
liik. Felment a mennybe, mégsincs tavol. A hivének és a hivével O jelen van.
,Imé, én tiveletek vagyok minden napon, a vilig végezetéig” (Mt 28,20).2
Masodszor pedig azt, hogy Jézus a remény és az iidvosség forrdsa, 6 a Meg-
valté. Ha valaki ismerni akarja a Jézusban kinyilatkoztatott reményt, ismernie
kell Jézust magat. Ahhoz, hogy 6t ismerjiik, sziikséges talalkoznunk vele. A litur-
gia az Egyhaz taldlkozasa az eleven Krisztussal, s e taldlkozasnak a paradig-
mdja le van fektetve el6ttiink Lukdcs evangéliumd-nak paratlan 24. fejezetében,
ahol is elbeszéltetik a két tanitvany kalandja az Emmaus felé vezet6 titon.

Mielétt egy kicsit részletesebben foglalkoznék a L 24-gyel, hadd széljak al-
taldnosabban arrdl, mit értek a , liturgia mint talalkozds” képzete alatt. A Bib-
lia, ahogyan rank hagyomanyoztdk, a Teremtés konyvével kezdddik — a kez-
detek konyvével. S a kezdetnél kétféle beszamolét is kapunk a teremtésrél.
Ami a mi célunk felSl most igazan fontos, az az, hogy Isten a beszdmol¢ sze-
rint a szavaval teremt, ahogy a zsoltaros mondja késébb: ,az Ur szavéra lettek
az egek.” (Ps 33,6) Ez az aspektus alapvet§ tényez§ az Isten természetének zsid6
és keresztény felfogdsdban. A mi Isteniink olyan Isten, aki beszél. Megismer-
hetjiik az O gondolkodésat, ha figyeliink a szavéra. Hogyan ismerjiik meg a sza-
vat? Az inspiralt sz6 lejegyeztetett a torténeti elbeszélésekben, a koltészetben,
a profétai kinyilatkoztatasokban, a teoldgiai reflexikban — és aztdn mindezt
belezstifoltdk ebbe a csoddlatos, homdlyos értelmii konyvtarba, amelyet Bibli-
dnak neveziink. Ez a megkozelités mar igencsak kifejlett formaban tetten érhetd
a zsidé hagyomanyban, de Jézus Krisztus életével, halalaval és feltimadasaval
gyokeres revizién ment at. Ahogy a Zsidékhoz irt levél mondja (1,1-2): ,Minek-
utdna az Isten sok rendben és sokféleképpen szolott hajdan az atydknak a profétik dltal,
ez utolsé iddkben szolott nékiink Fia dltal.” Az Egyhdz korai szazadainak torténelme
nagyobbrészt az ember kiizdelme, hogy ,egyenesbe jojjon” ezzel a rendkiviili
folfedezéssel: az Isten, akit akként ismertek, ahogy a szava altal megnyilatko-
zott, most kozéjiik jott; hogy Jézus valéban az Isten Igéje.

Ez a koriilmény azonnali hatdssal volt a kereszténység szentirdsolvasdsara.
Eddig is azzal az elvarassal olvastdk, hogy az Isten szavat halljak beléle, de

2 A szentirasi idézetek itt és a tovabbiakban a Karoli-féle Biblia 1908-as revizidja szerint szere-
pelnek. (A ford.)
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most —részint 6szténds, részint fajdalmas kisérletezések és probak aran kita-
pasztalt iton— az Isten szavat hallottak ki Jézus mondésaibdl is, s6t immdr az
Otestamentumbdl, azaz a héber Szentirdsban is tgy, ahogyan az O szavat
a Jézussal val6 taldlkozdsban személyesen is megismerték. Tehat amikor Ezsa-
ias profétanal ezt olvasték az Istenrdl: , [gy lesz az én beszédem, amely szambol ki-
megy, nem tér hozzdm iiresen, hanem megcselekszi, amit akarok, és szerencsés lesz
ott, ahovd kiildottem” (55,11), a korai keresztényeknek kétségiik sem volt afeld],
hogy ez a szoveg Jézusrdl beszél.

Latjuk tehat, hogyan lett fundamentalis elemévé a Jézussal valé taldlkozasnak
az a kériilmény, hogy az 6véi Ot az [rasok koré gyiilekezve keresték. De nem
egyszertien az [rasok gondos, értelmezd olvasésa tette Sket képessé arra, hogy
valéban taldlkozzanak vele. Anndl is dinamikusabb tényezd volt a szentségi
taldlkozas Uj dimenzidja — a keresztségben és az eucharisztidban. Az Isten nem
csak” testté lett, eggyé vellink Jézus embersége altal (igyhogy Jézus valéban
az Istennel val6 taldlkozasunk szentsége), hanem Jézus maga ki is terjesztette
ezt a dimenziét, legfGképpen az eucharisztidban, amikor a kenyeret és a bort
véve azt mondta: ,Ez én vagyok.” Mdr Lukdcs evangéliumédnak az emmauszi
tuton torténtekrdl sz616 beszamoléjdban vildgosan lathatjuk, hogyan tartozik
Ossze ige és szentség, elvalaszthatatlanul. Az élményt 6sszefoglalva a két ta-
nitvany igy sz6l: , Avagy nem gerjedezett-é a mi sziviink mibenniink, mikor nékiink
sz6la az iiton, és mikor magyardzd nékiink az irdsokat?” (24,32) Aztan elbeszélték
tarsaiknak, ,mi tortént az titon, és miképpen ismerték meg 6t a kenyér megszegé-
sérdl”. (24,35) Itt 4ll elSttiink az ige szentsége és az eucharisztia szentsége — és
nyilvanvald, hogy ez a két dimenzié kolcsondsen magyardzza egymast. Az
egyik megvildgitja a masikat, és viszont. De mindkett§ arra inditja a hivéket,
hogy a feltimadott Krisztus koztiik valé jelenlétét tinnepeljék. A szentségek
bemutatdsakor a csere misztikus médjahoz jutunk: az Isten istenségét latjuk,
amint folveszi a mi emberi testiinket, a kenyeret és a bort pedig, amint a megfe-
szitett Ur vérét és testét magéba veszi, s az emberségiink kinyul a Krisztus is-
tensége utdn, hogy benne megtijuljon. Osszegyiilekezés, talalkozas és csere fém-
jelzi a keresztény liturgiat. Vegyiik észre, milyen hatalma van a feltdimadott
Krisztus jelenlétének: a tanitvanyok nem figyelnek, el vannak foglalva a prob-
lémaikkal, alig néznek rd az idegenre, aki hozzdjuk csatlakozik. De ahogy kifejti
nekik az frasokat, latni kezdenek. Eszlelik, hogy valami torténik veliik — bizony,
ezért is marasztaljak 6t. Aztan a kenyér megtorésében végre folismerik — s O
‘nyomban el is tiinik a szemiik el6l.

Nekiink az egyik legkomolyabb problémat persze az jelenti, hogy irastudé,
,agyas” népség vagyunk. Szovegeket vizsgdlunk papirra nyomtatva, vala-
micskét felszivunk az értelmiikbdl, aztdn tovabblépiink. [gy tesziink legtobb-
sz0r minden maéssal is. Fényévekre vagyunk mar attél a valddi figyelemtdl,
amire azoknak volt sziikségiik, akik nemcsak olvasni nem tudtak, hanem ra-
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adasnak kizérélag az emlékeikre timaszkodhattak, ha hallani és megérteni is
akartak, amit nekik mondtak. A zsoltarok és préfétak korai recitdlasa tehat eny-
hén szélva nem 1gy festett, ahogy mi képzeljiik a dolgot: el6kapjuk a Bibliat,
szemelgetiink a lapjairdl ezt-azt, azutdn letessziik. Az az olvasds magaban is
gondosan szervezett tdrsadalmi esemény volt. Olyan tapasztalds, amelyet sa-
jatos varakozdsok el6ztek meg. Mi manapséag csekélyke elvarasokkal fogunk
a dolgokhoz — és sajnos még azokban is gyakran csalédunk. A korai kereszté-
nyek tigy allnak el6ttiink, mint akik igencsak nagy elvarasokkal voltak, s a ko-
z0sségi struktiirdkat is arra hasznaltdk, hogy e varakozasaik csak tovdbb nove-
kedjenek. Ugy szervezték kozosségeiket, hogy azok helyet adjanak Szent Pal
egyedi teolégidjanak, amely a ,Krisztus testér6l”, azaz a mondott tevékenység-
ben résztvevk kozotti kolesonds kapesolédas természetérdl tanit. Emogott az
a felismerés all, hogy mi, egyiitt tényleg lehet6vé tudjuk tenni a Krisztus jelen-
létének megvaldsuldsat kortnkben: ,Ahol ketten vagy hirman egybegyiilnek az
én nevemben, ott vagyok kozottiik.” (Mt 18,20)

Az éegyhdzban megtaldlhatjuk aztan ezt az eltokéltséget —azt hiszem, az ,el-
tokéltség” erre a megfelel§ sz6—, hogy kincsként &rzik a feltdmadott Krisztus
jelenlétének megtapasztaldsat, s ez az eltokéltség bensGséges kapcsolatban all
sz0 és zene fliziGjaval. A zene szerepe a kezdettsl lényegi eleme az idd és tér
forméldsanak, amitdl a feltdmadott Krisztus jelenléte felismerhetévé lesz —
noha ez a zene nem egészen abban az értelemben zene, ahogy mi hasznéljuk.
Arrdl az énekhagyomanyrdl beszélek, amely valamilyen formaban minden &si
kultirdban fellelhetd; ez a fontos szévegeket az egyszerd felolvasasndl, elmon-
dasnal valamivel jobban kiemelte. Alkalmazott valamelyes dallamot és ritmust,
de egyiket sem olyan mértékben, ahogyan azt manapség a zenétdl elvarjuk.

A sz6veg —az Osszes szOveg— azzal a tisztelettel kezelend§, amely az éppen
zajlé jelentéskozvetitésnek kijar. Félreértés ne essék, nyilvdn nem a szdveg
intellektualis jelentésére gondolok, hanem arra, hogy a szoveggel olyanképpen
bénunk, ami lehet§vé teszi az alkotdja —Isten— szdmara, hogy kozolje magat
veliink. Az egyik figyelemre mélté tulajdonsdguk a szentirdsi szovegeknek,
amint azt mindannyian tudjuk, a sokszorosan rétegzett jelentésszintjeik, s hogy
ezekhez hozzéférhetlink. A lehetséges jelentések paratlan gazdagsdgdval allunk
szemben, és ha mi —az elad6i— kell§ komolysaggal és figyelemmel jarunk el,
valamiképpen a hallgat6 képes lesz kifiilelni tj és tjabb szinteket. Mind egytitt
pedig befogadhatjuk ezt a gazdagsagot, és egyiitt részesiilhetiink a talalkozas-
ban a Krisztussal, aki koztiink van.

Ott tartottunk tehat, hogy az éegyhdaz kézossége a liturgiat azért végzi, hogy
érintkezésbe léphessen a feltamadott Krisztus sziintelen jelenlétével. De mibél
is all ez a liturgia, mit hasznal? Szentirasi szoévegeket, els§sorban a zsoltarok-
bdl és a profetikus iratokbdl, és ezeket mi, az 6egyhdz hivei ,krisztoldgiai fiil-
lel” hallgatjuk. A Szentiras fontossagdt tovabb hangstilyozandé felidézném azt,
amit arrél mondtam, hogy a mi Isteniink az az Isten, aki szél. Ha Isten olyan
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Isten, aki sz6lasa altal ismerteti meg magat, azt is mondhatjuk, hogy sajat magat
~adja eld”, elsdsorban a legelsd szentség altal, amelyben eggyé vilik veliink —
abban az Igeben aki a Jézus Krisztus. [gy lesziink mi, e kegyelemteli szentségi
csere révén kotelezve az |, Ige eladasara”, hogy maga az Ige élhessen benniink
és altalunk.

Ebben az értelemben a Szentirds szovegei az Egyhdz szdmara a szentségi
csere anyagava lettek. Mig az eucharisztidban a szentség anyaga a kenyér s a bor,
az ebben a szentségi cserében vald részvételiink szdmadra az anyag a szentirasi
szoveg. A szoveg von be minket az Uristennel val6 parbeszédbe, altala nyertiink
felhatalmazast arra, hogy az Istent szdljuk a vildgnak. Ez rendkiviil fontos
aspektus, mert benne ismerhetjiik fel a liturgia valésaggal missziés dimenzi-
6it. Mert , kinek” is adjuk el a liturgiat? Azoknak s azokért, akik részt vesznek
benne, hiszen mi magunk talalkozunk benne az €16 Istennel. De azokért is ,,adjuk
el§”, akik nincsenek jelen, hiszen benne az Isten sz6l a vilighoz. Es ez a széldsa
a Vllaghoz kettds értelemben értendd: tigy, hogy a liturgia ,el6addsaval” tj pa-
rancsolatokat hallunk az Urtd, tegyiik ezt, tegyiik azt, de tigy is, hogy a liturgia
nyilvdnos tinneplése maga valik misszids eszk6zzé.

Az Egyhaz liturgikus énekének hagyomanya keleten és nyugaton is a kez-
detek formativ szdzadaibdl jutott el hozzank (azon a korszakon at, amit ma-
napsag sotét kozépkornak mondunk), eleven tandja a liturgikus teolégia olyan
felfogasanak, amit ma felvdzoltam. Van valami paratlan, egyedi vondsa ennek
a hagyoménynak, egész struktiirdjanak, korvonalainak és logikdjanak, ahogy
kozelebb visz minket az ,el6adott” széveghez. A liturgikus ének rasegit a ki-
nyilatkoztatdsra, a szoveg meghalldsara, a kommentdr, a reflexi6 egy rétegét
is hozzaadja valamiképpen, és végiil magukat az el6addit is mélyebben vonja
be a szovegbe. Es minthogy a liturgikus ének zene, olyan zene, melynek a szer-
z6i maguk is naponta forgattdk magukban a testté lett Ige titkait, misztériumat,
és akikben az Isten dolgai mélyen elplantéltattak, a zenéjiik révén, amit irnak,
ontudatlanul is teolégiat tanitanak nekiink. (Ugy vélem, ez a koriilmény nagyon-
nagyon fontos ma, amikor egyre kevésbé bizunk abban, hogy az igazsigot sza-
vak, szélas éltal képesek vagyunk kozolni. Miivészek, zenészek egyre inkdbb
lesznek az evangélium teolégusaiva manapsag.)

Csekélyke illusztracio: a legegyszertbb Kyrie is a blinbanat és btinbocsanat
megelevenitett, djraélt példabeszéde. Taldn ez igy elSszor tilzasnak hat, de csak
szemezgessiink a Kyrie-tételek korpuszabdl: a médszer nem mindig ugyanaz,
az élmény azonban igen. Legyenek egyszertiek vagy bonyolultak, mindenképpen
tanulds, tanitds és bevonédas zajlik benniik — és az nem olyasmi, amit csak
hallgatni kellene, hanem at kell élni ...

[gy fest a latin hagyomany. Manapsag a latin ismerete nem elégséges ah-
hoz, hogy az olyan szintd liturgikus szentségi cserét lehet6vé tegye a feltdma-
dott Krisztus jelenlétében, amirdl széltam. A nyugati egyszélamu liturgikus
ének hagyomdnya viszont, amely szdzadok alatt formalddott, egyszerten til
nagy érték ahhoz, hogy veszni hagyjuk. Sziikségiink volna ezért tijabb, bGvebb
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kisérletezésekre a népnyelvii ének terepén is, s azoknak, akik a hagyoményt
jol ismerik, mernitik kellene a liturgikus zenében j és tjabb dramlatokat indi-
tani. Tanulhatunk Taizé és Iona3 batoritd példdibdl, André Gouze munkaibdl:
de ezek a mintdk tovabbi finomitdsra szorulnak, mélyebben kellene meriteniiik
a hagyomanybdl, amelyrél ez alkalommal széltunk, hogy a benntik rejl§ lehe-
t6ségek teljesen felszinre kertilhessenek. Nem lenne szabad restnek lenntink
a prébélkozasban — olyan egyszerd mddjat kellene kikisérletezni példaul a zsol-
taréneklésnek, amely a szoveget ritmikus formaval tarsitja, s az énekl§ hiveket
egy egyszer( dallam ivében fogja 6ssze (legyen eléggé egyszerd ahhoz, hogy
konnyedén folidézhetS legyen, ugyanakkor elég gazdag ahhoz, hogy elbirja
a sokszoros ismétlést). Az ilyen kisérletekhez kezdetnek j6, ha a szévegre ©ssz-
pontositjuk a figyelmiinket!

Forditotta Varga Benjimin

A Community of the Resurrection tagjai (balra) és Peter Allan (jobbra).

3 Az ionai koz0sség —a taizéihez hasonléan— 6kumenikus, felekezetkézi szerzeteskozosség,
amely tobbek kozt Iona szigetén, a kelta egyhdz egyik legfontosabb kozépkori kolostorkozpontja-
ban tevékenykedik. (A Ford.)



