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Millennium

Az Orok Viros a millenniumi esztendGben
millids nagysdgrendben fogadta a zarindokokat
a vildg négy égtdja fel6l. Az olvasék koziil is
bizonnyal tobben voltak, akik dhitatos szivvel
utaztak Szent Péter és Szent Pdl apostolfejedel-
mek —az egyetlen szentség kettds olajiga— sir-
jathoz és meghatddottan csékoltik meg a nagy-
bazilikdk tigra tdrt jubileumi kapuinak, Krisz-
tus szimb6lumainak mdrvdnykeretét, s dtlépve
azok kiiszobét, odabenn —az antiféna szavai-
val— |, félelmetes helyen” engedelmeskednek
a Sursum corda! parancsdnak. Ezért érdemes

Jean Guitton (1901-1999) katolikus filozdfus
VI Pdl pipa személyes bardtja, a I Vatikini
Zsinat résztvevdie, aki a zsinati auldban be-
szédet mondott. A Francia Akadémia 40 hal-
hatatlanjinak egyike majd négy évtizeden dt,
a francia szellemi élet legbefolydsosabb sze-
mélyisége a XX. szdzadban, a francia koztdr-
sasdgi elnokok (De Gaulle, Mitterand) meg-
becstilt dialégus-partnere. Filozdfiai, teoldgiai,
irodalmi hagyatéka a XX. szdzadi francia ka-
tolikus szellemiség legértékesebb oroksége.
Az aldbbiakban részleteket kozliink a vele ké-
sziilt, Ultima verba (Utolsé szavak) cimmel
megjelent beszélgetéskotetbdl.

elolvasni az egy éve elminyt katolikus filozdfus
vallomdsit, amely Romdrol és az Egyhdzrdl szol. (A forditd)

Réma

Gérard Prévost: Réma az 6n mdsodik hazdja. Mire gondol, amikor eszébe jut
Vatikdn?

Jean Guitton: Bizalmas leszek 6nhoz: sokszor mondjak —és ez érthetd is—,
hogy az Evangéliumnak semmi kéze nincs a vatikdni termek pompdjéhoz. Gyak-
ran és mily sokan emelték {61 mdr hangjukat a keresztény aldzatossdg és a vati-
kéni csillogds kozott 1étez§ hidtus, vagy még inkdbb szakadék ellen. Sokszor
mondjék nekem: ,El tudja képzelni Jézus Krisztust a Vatikdnban? Mulatsdgos,
olyan az ember benyomadsa, mintha a keresztény vallds pogdnnya vdlt volna!”

Nos, err6l mit gondoljunk? Ezek a helyek, térségek a Vatikdnban kifejezik
az ember hédolatdt Isten felé. A miivészet itt az ember ajdindéka Isten szamd-
ra, és rogton beszélhetiink a természetrdl, a hely természetébdl kiindulva, s az
anyagokrdl, melyeket 6 adott az ember kezébe — tehdt akkor a természet
sziilte ezeknek a helyeknek-térségeknek a pompdjdt. Ezért ez a k&, amely az
Egyhdz alapja, Rémdnak kivételes hivatdst biztositott. Kétezer éve Réma vard-
zsa rabul ejti a vildgot olyannyira, hogy a vildg Rémdt a Varosnak, a vildg
Vdrosdnak nevezi. Réma tehdt a keresztény Nyugat szamadra olyan hellyé vdlt,
ahol az ember megtaldlja 6nmagdt, ez az a hely, ahol az ember valéban ember
és ahol minden visszatérés valdjaban 1j elindulds, mert a K& (vagyis Péter) és
a kovek koz6tt mindannyiszor 4j pdrbeszéd indul.

G.P.: On a mfivészetekrl gy beszél, mint az ember Istennek folajanlott
ajéndékdrdl. Am az antik vildgnak ez a févdrosa, amelyet az apostolok az dj,
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keresztény vildg vdrosdul vélasztottak —taldn, mert a Birodalmat éppen az
Evangéliummal akartdk megrengetni és sarkaibdl kiforgatni—, az 6n szdmadra
ugyanakkor és egyenlSképpen a kereszténység belegyckerezése a pogdnysdgba,
kifejezve ezdltal az Egyhdz els6dleges kiildetését, ami a térités. Néré Romdjdtsl
a katakombdk Orok Vdrosdig nemde a vértanik azok, akikt§l Réma értelmet
nyer, s ez az ,értelem” még ma is szdl 6nhdz?

J.G.:J6 a kérdés. A foldalatti Rématdl a mai Rémdig, a pogdnyok Rémdjétdl
a keresztényekéig, az Isten irdnt k6z6mbos Rémdtdl a zardndoktomegek vd-
rosdig, kiindulva ett6] a Rdmdtdl, amely haromezer éve emészti ércgyomrs-
ban a szdzadokat, 1étezik bizonyos folyamatossdg, jelenvalébb és nyilvéanva-
16bb azon ragyogds 6ta, amelyet Péter utéda hozott szdimdra; de Réma, és ezt
el kell ismerni, alapitdsa 6ta egy lélek megnyilvdnuldsa-kifejez6dése, amely
besugdrozza a foldkerekséget. Paradox és egyediildllé médon Réma, az tinne-
pek és miivészetek kirdlyndje belevési a hitiikrél taniskoddk arculatdt a ko-
vekbe. Pétert és Pdlt itt érte a haldl, ez a haldl feszitette meg mdsodszor is
Krisztust. Ez az az tizenet, amit Rémdban hallok; 4m ez a taldlkozds a hittel
néha olyan kovetelményt tdmaszt, hogy igencsak kell Istennek léteznie, hogy
az ember el ne bdtortalanodjék. A kereszténység, amint mér gyakran mond-
tam, olymddon egyszer(i hésiesség, hogy néha majdnem rettenetessé valik.
Szeretni egyszerre egyszeri tény és kemény kovetelmény.

Uj évezred

G.P.: Milyennek ldtja Eurépa holnapjdt?

J.G.: Valahol azt mondja Malraux, amikor f6ltették neki a kérdést: ,Mi az
ember?”, hogy mi vagyunk az elsé civilizdcid, amelyik errSl még nem tud sem-
mit. Hosszu id6n keresztiil a vallds volt a civilizdcidk alapja; Descartes és a XVIIL
szdzad dta az a foltevés jdrja, hogy az ész elegendd az ember beteljesitésére és
igazoldsara.

Nos, gy vélem, az a mondat, amelyet okkal vagy ok nélkiil tulajdonitanak
Malraux-nak —, A XXI. szdzad vagy valldsos lesz, vagy egyszertien nem lesz”’—
azt sejteti, hogy nem lehet tilhaladni, gySkerestél kiirtani, megsemmisiteni a val-
ldst mint jelenséget.

Am vannak olyan valldsok, amelyek naggyd teszik az embert, és vannak
olyanok, amelyek lealjasitjak.

A XXI. szdzad kétségkiviil kiizdelem lesz a nehézségi eré és a lendits ke-
gyelem koz6tt — sajnos, nem tudom, melyik lesz a gy&ztes.

A jové, tudja j6l, mindig misztérium marad. Véleményem szerint az erkélesi
életnek inkdbb, mint valaha, mérhetetlen kévetkezményei lesznek az emberek
mindennapijaira.

Koéztudott, hogy egy tizéves gyerek ideje felét a televizié el6tt tolti, lévén
még csak szemlélSje és nem kortdrs cselekvdje annak, amit ismeretszerzés
vagy szorakozds miatt néz. Ennek ismeretében az ember egyszerre dtérzi az
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események planetdris méretivé valdsdt és az ebben résztvevs tudatok-lelki-
ismeretek torékenységét... Vegye szemiigyre, mit lehet tenni egy virussal;
rosszabb, mint az atombomba...

G.P.: Miutdn 6n a lelkiismeretek torékenységérdl beszél, mit szdl a szektdk
szaporoddsdhoz?

J.G.: Négy éven 4t jelen voltam a Zsinaton. Nahdt, ma megmondom, hogy
soha nem voltam tantja egy —a sz6 misztikus értelmében— kifejezetten val- -
14si kérdés alapos szemiigyre vételének. S akkor, ha a valldst a misztika teljes
hidnya uralja, sokan eltérnek jobbra vagy balra, egyenest a szektdkba.

Az Egyhdz, elhanyagolva a misztikdt, cserben hagyta alapvets kiildetéseinek
egyikét, ami abban dll, hogy az embert Isten felé vezesse, Istennel Gsszekdsse.
Az Egyhdz, eltdvolitva a misztikdt, ami a szépség kifejezdése —nézzen meg
bizonyos apdtsdgokat vagy kolostorokat—, valdjdban a szektdk fejlédésének
kedvezett.

G.P.: A vallds ily médon lassacskdn valamiféle szinek nélkiili képpé vilik...

J.G.: Ami még silyosabb, a vildgot sztirkének ldtni. A misztika, ellenkezd-
leg, arra az eszmére alapoz, hogy a vallds nem abban 4ll, hogy megmondja
6nnek és mdsoknak: ez a jo, ez a rossz. A vallds nem puszta erkolcsiség, s £6-
ként a hit nem azonos az erkélccsel. A vallds az, ami segiti az embert, hogy
Istennel egyestiljon, mikézben felebardtjdt tiszteli és szereti.

Ilyen f6ltételek mellett a vallds nem vdlhat el a misztikdtdl; az igazi nagyok-
ndl, mint Assisi Szent Ferenc, vagy napjainkban Kalkuttai Teréz anya, Emma-
nuelle névér, ezt jél lehet ldtni. Ha a vallds nem t6rédik tobbet a misztikdval,
utat tévesztett. Manapsdg tigy mondjdk, hogy elvesztette identitdsat.

G.P.: Ez a jelenség 6n szerint elkertilhetetlenné v&lt?

J.G.: Ez a jelenség ténylegesen elkeriilhetetlen amiatt, amit ckumenizmusnak
neveziink. Az egyhdzak, ahelyett, hogy kélcsondsen és becsiiletesen elitélnék
egymadst, most 6lelkeznek.

Nem lehet csoddlni, hogy az emberek t6bbé valdjdban nem ldtjdk a kilonb-
ségeket és tovdbbdllnak. Tudja, én, aki a XX. szdzadot a maga majdnem teljes
terjedelmében végigéltem, megmondom, miként vdltoztak meg nagyon gyor-
san a dolgok. Gyakran, majdnem mindig, a nem katolikus ember olyas valaki
volt, akivel a katolikusok nem hdzasodtak, akivel csak ritkdn beszéltek s akit
sokan idegennek tartottak, iigy, amint a gérégok a barbdrokat.

Most ez a valaki testvér, és érthet, ha mindannyian testvérek vagyunk,
nem miikodnek tGbbé a bardtsdgtalansdg szelepei. S ebben az esetben azt &lli-
tani, hogy mi mindannyian testvérek vagyunk, a leggyakrabban bloff, és vals-
jdban senki sem szdmit testvérnek. Mindenki gy tesz, mintha ez igaz len-
ne, noha tudja, hogy nem igy van. Azt dllitani, hogy mindnydjan testvérek va-
gyunk, képmutatds. Azt mondani, hogy mindannyiunknak testvérekké kell
vélni, ez kévetelmény, és ehhez a kereszténység az alap.

G.P.: Mit kell tenni ezutan?
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J.G.: El6sz0r is a pilispokok tartsanak blinbdnatot. Mdr elkezdték, most eld-
szOr. A pdpa beismerte, hogy a keresztények biindsok. Ilyen formdn az eret-
nekség dtkeriil a mi oldalunkra. Valaha az eretnekség azok hitvalldsa volt,
akik kiviil dlltak, most azok hitvalldsdvd kezd lenni, akik beliil vannak. Vagyis
megvaltozott az értelme.

G.P.: De milyen értelmet kell tulajdonitani a tolerancidnak, meddig legytink
tolerdnsak, milyen hatdrt nem szabad 4tlépni?

J.G.: Az a tolerdns, aki tud beszéIni a mdsik emberrel, (noha az nem osztja az
6 véleményét), anélkiil, hogy & a mdsikat elitélné. A tolerancia igy mindig a val-
ldsi teriiletre visszatéréssel végzddik: a mdsikat soha nem szabad ellenségnek
tekinteni, hanem lehetséges bardtnak, majdhogynem —de csak majdhogynem!—
szovetségesnek.

Egyébként manapsdg latjuk, hogy a tolerancia elmegy a végs6 hatdrokig,
mivel azok a konyvek, amelyeket a katolikusok legjobban vdsdrolnak, olyan
katolikus szerz6k miivei, akik kételkednek hitiikben. S6t, még azt is mondjdk,
hogy ha valaki olvasott akar lenni katolikus kérékben, jobb ha hitetlen (itt
a filozéfus a Kiing- és Drewermann-jelenségre utal. A forditd); tehdt a toleran-
cidt sikertilt kitdgitani az abszurditdsig.

G.P.: Mi az 6n véleménye az iszlamrol?

].G.: Ugy vélem, hogy az iszldm figyelemre méltébb, markdnsabb, mint
a katolikus vallds, ami legaldbbis a hiveire kirétt kitelezettségeket illeti. A kato-
likus valldsban mélységesen sajndlom a bdjtnek szentelt nap eltorlését.

A plispokoknek nem volt igazuk, amikor a bdjtét megsziintették. A belsé
bojtnek nincs értelme, csak azzal a foltétellel, ha kiilsé bojthoz kotddik. A kiil-
s6 jel mindig szimbdlum, ami a felismerés-megkiilonboztetés minGségét jelzi.
Hadd meséljek el egy esetet! Néhdny évvel ezel6tt gyakran kiutaztam a Parizs
melletti Passy-Buzenval-ba; a taxi vezetdje tobb esetben muzulmdn volt. Az
egyik egy alkalommal megdllt és azt mondta: ,Most imddkozni fogok!” Utdna
megkérdezte télem: ,Uram, 6n keresztény?” Igen, feleltem, keresztény vagyok.
,Miként van az, folytatta, hogy én6k nem térdelnek le imddsdg kozben?”

Ez a térténet bizonyitja, hogy a Katolikus Egyhdz alaposan tévedett, amikor
a lathatd jelek folszdmoldsdra torekedett avégett, hogy azokat ldthatatlan dol-
gokkal helyettesitse. Az iszlambhittiek ereje a szabdlyok tiszteletben tartdsa.
A szektdk elburjdnzdsa és sikere e katolikus visszavonuldsnak is kdszonhetd.

G.P.: Az iszldm tehdt 6n szerint nagy jové elé néz?

J.G.: Jov&je van annyiban, amennyiben az emberek azt gondoljdk, hogy
a vallds valami nagyon komoly dolog.

Az iszldm betdlti azt az (irt, amit harminc év 6ta a Katolikus Egyhdz szorgal-
masan elmélyitett: szabdlyok, tinnepek, szimbdlumok hidnya, amelyek emlé-
keztetnének a kereszténység évezredes jelenlétére. Az iszldmnak csak be kellett
nyomulnia abba a repedésbe, amelyet a katolikusok maguk készitettek.

Tegytik hozzd, hogy a hitnek a tudomadny 4altal tortént behelyettesitésével
a kereszténység stilyos vdlsdgon esett 4t. A tudomdnyt illetSen az iszldmnak
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mds a felfogdsa, és a fejlédés fogalmdrdl is a miénktdl eltéré véleménye van,
tehdt befolydsdt novelheti, és teret hédithat magadnak.

Nyugaton a fellebbezhetetlen tekintély a tudomdny, s ez az, amit az iszldm
elutasit. Ha nem Iéptink f6l ez ellen, mert a szavak mdr elégtelenek, az iszldm
mindennap el6bbre nyomul.

(A hosszii beszélgetés végén a filozdfus néhdny honappal a haldla el6tt az emlékezeté-
ben megidézett gyermekkorrdl beszélt. A ford.)

Az Oregség szdmdra a gyermekkor felidézése nem mds, mint egy kérdésre
kaphato felelet elkdzeledése, amit valaha, fiatalsdga idején egy szép napon min-
denki foltett magdnak: valdjdban, ki is ez a Jézus, akirél azt mondjdk a tanuk,
hogy foltdmadt? A vdlasz pillanata szdmomra egyre kozeledik és a gyermek
bizakodé tekintetével vdrom a pillanatot, amikor Ovele lehetek, Vele, Aki
mindent elrendez és magdban mint Fében egybefoglal.

Forditotta Torok Jozsef

A fenti irds kozlését felelds szerkesztoként jo lelkiismerettel vdllaltam, néhdny til , sar-
kosnak” tind kijelentése ellenére, amelyek a nyugati egyhdzi és tarsadalmi kontextus
hdtterén nem félreérthetbek. Jean Guitton nem a krisztushivdk valddi eqységtorekvésé-
16l nyilatkozik lesijtéan —hiszen életmiivének az egyik f6 vonulata az igazi okume-
nizmus munkdldsa, aminek szdmos frdsit szentelte—, hanem egyrészt a nagyon is
nyilvinvald érdekellentéteket a nyilvinos, koz0s alkalmakon szép szavakkal elleplezd
eqyhdzpolitizdldsrdl, illetve az ellentétes vélemények dszinte tdrgyaldsa és valamelyik
fél részérdl az esetleges tévedés beldtdsa és megualldsa helyett a ,,mindenkinek igaza
van (egy kicsit)” kiegyenlitd, feliiletes megegyezd formuldirdl, az ,itt is, ott is jol
érzem magam” kozombosségérol.

Guittonnak az iszldmmal kapcsolatos gondolatait jobban megértjiik, ha tudjuk,
hogy jelenleg ez Franciaorszdg mdsodik legnagyobb valldsa, 3 millié hivével, s hogy
mig katolikus templomokat bezdrnak, sét, nem egyszer a helybeli hivek ellenkezése
mellett éppen muszlim haszndlatra adnak dt, szdmos 1ij mecset is épiil. Ugyanakkor
nemrég Anglidban cikkeztek arrél, hogy szdmosan —éspedig elsGsorban nok— térnek
dt a ,lazdnak” tartott kereszténységrol a szigoru, az élet minden dolgdban egyértelmii
itmutatdst add muszlim hitre.

Misrészt a Guitton emlitette bojttel kapcsolatban némi drnyaldsra van sziikség.
Keleten a gyakorlatban is littam megvaldsulni — s minden (tanulmdnyaimmal is
megalapozott) tiszteletem ellenére sem hiszem, hogy a bojt igazi formdja a nappali
ételtbl-viztbl vald teljes tartézkodds utin az egész éjszaka tartd lakomdzds, tobb héten
keresztiil... (A felelds szerkesztd)



