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Mivel a szemlerovatunkban ismertetett folydiratok jobbdra egyetlen magyarorszdgi
és hatdron tili magyar konyvtdrban sem taldlhatok meg, szeretnénk lapunk olvasoi
szdmdra a jovében lehetdvé tenni, hogy —akdr visszamendleg is— elolvashassik
azon cikkeket, amelyek lapszemlénkbdl érdeklodésiiket felkeltették. Kérjiik, ilyen ird-
nyi igényiiket irdsban jelezzék Tdrsasdgunk levelezési cimén.

Méndity Gyérgy: Vajdasdgi orgondk. Ujvidék 2002. 240 lap

Felvidéki (1982), erdélyi (1996, 2000) és bacskai (1998) kiadvanyokat kévetSen
a kdzelmiltban tdjabb orgonaalbum ldtott napvildgot egy hatdron tili tertilet
orgonakulttirdjdrél. Mandity Gyorgy pétervdradi (Petrovaradin) kutaté a 80—
90-es években 6ndlléan, gyakorlatilag minden segitség és tdmogatds nélkiil

~irta Ossze és fényképezte le sziikebb pétridjanak valamennyi még fellelhets or-
gondjét, s igyekezett adatokat gyfijteni a mdr elpusztult hangszerekr6l is. Az
egykori magyarorszdgi Bacs-Bodrog, Temes és Torontdl vdrmegyék valamint
a hajdani szlavéniai Szerém vdrmegye ma Vajdasdghoz tartozé részein nap-
jainkig t6bb mint 170 orgona maradt fenn, de a 40-es évektSl kezdSd&en a ha-
boruk, kitelepitések kovetkeztében mintegy 60 hangszer meg is semmistilt.
A témakorrdl lapunk hasdbjain négy évvel ezel6tt (V. évf. 2-3. szdm, 257-272.)
jelent meg az els6 Gsszefoglald, egy rovid torténeti dttekintés és a hangszerlista;
ennek alapjdn indokoltnak tfint az orgonadllomdny —koztiik szdmos értékes
hangszertorténeti emlék és kiilonlegesség— részletes, fotékkal és lefrdsokkal
dokumentdlt ismertetésének kiaddsa.

Orgonatorténeti kiadvdnyok 4ltaldban nem szdmithatnak nagy kézonségre.
Ezért mar onmagdban is tiszteletre mélts, hogy —ugyan az NKOM tdmogatd-
sdval—az Agapé kiad6 rdszdnta magdt egy anyagi szempontbdl kétes kimene-
telti véllalkozdsra. Tovdbbd igen nehéz szerz6i és szerkeszt6i feladat a publi-
kdlandé fotd- és tényanyag kivdlogatdsa és megfelelS , tdlaldsa”, hiszen a laikus
érdekl6dS egy jol olvashatd, tetszetds, ismeretterjesztd képeskonyvet szeretne
forgatni, ugyanakkor egy ilyen, teljességre térekvé hangszertorténeti munkd-
nak tudomdnyos igénnyel kell késziilnie. Hogy az effajta kisérletek sikerrel is
zérulhatnak, arra kivél6 példa az 1982-es felvidéki kiadvdny (Gergelyi Otmér
— Karl Wurm: Historische Orgeln in der Slowakei. Bratislava.), vagy akdr Hans
Haselbock egy évtizeddel kordbbi ausztriai torténeti munkdja (Barocker Orgel-
schatz in Niederosterreich. Wien-Miinchen 1972.).

Ugy véljiik, a nyomdatechnika —a formatum, a papir és a nyomtatds ming-
sége— szempontjdbdl eziittal is szép, igényes konyv sziiletett. Természetesen
amatdr fényképezési koriilmények kozott a jorészt sotét belsd terekben nem
késziilhettek kifogdstalan fotk. Azonban még igy is —noha néhdny szines
kép erbsen kék ténus, s f6ként az archiv felvételek és dbrdk reprodukcidi
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olykor sziirkék és elmosédottak— a t6bb mint kétszdz fekete-fehér és j6 negy-
ven szines fénykép tobbsége megfelelS kvalitdsd. A tartalmat tekintve is ez a kép-
anyag —szinte kizdrdlag orgonahomlokzatok és cégtdbldk felvételei— képezi
a kotet legfGbb értékét. Mivel e vidéken az orgonaépités —a déli hatdrok mel-
lett sokdig elhtizéd6 torck hdborik kévetkeztében— csak a XIX. szdzad elején
kezdett fellendiilni, az elsé jelentSs emlékcsoportot a tartézkodd, de olykor mél-
tdsdgteljes homlokzati klasszicista orgondk jelentik: az apatini Fischer- és a te-
mesvéri Wilter-miihely, a bajai ferences testvérek, a pécsi Focht Ferenc és kiil6-
nosen a szegedi mesterek, Kovdts Janos és a két Kovdcs Istvan munkdi. Ugyancsak
kiemelkedik a hangszerek koziil a XIX-XX. szdzad forduléjanak néhdny szépsé-
ges, historizdl6 orgonaszekrénye (Magyarkanizsa, Szabadka, Topolya, Zombor,
Versec, stb.), melyek a f6ként a Bdcskdban dolgozé Angster illetve a Bansdgban
kiterjedt piacot szerzett Wegenstein alkotdsai.

Az orgondt nem ismer$ dtlagolvasdra is tekintve a kényvet igen helyesen
egy ot oldalas, dltaldnos hangszerismertetd (,,Az orgona révid torténete”) ve-
zeti be. Ezt kovetSen elszor a vajdasdgi székhelyti, majd mds orgonaépit6k
munkdinak dbécérendbe szedett leirdsai sorakoznak az egyes mesterek élettit-
jdnak rovidebb-hosszabb ismertetésével egytitt. Végiil az ismeretlen eredeti
és az elpusztult hangszerekrél olvashatunk. A kétetet ,rendszerezé tabldzatok”,
idegennyelvii 0sszefoglaldk, a leggyakoribb orgonaregiszterek kétoldalas le-
irdsa és tartalomjegyzék zdrjdk.

Sajnos, a konyv szerkesztésével és szoveges tartalmdval kapcsolatban a to-
vdbbiakban szamos kifogdsunknak kell hangot adnunk. Nem réhat6 fel a szerzé
hibdjdul, hogy a 80-90-es évek milosevicsi Jugoszldvidjdban —a soviniszta
uszitds, majd a hdbortik és a népirtds kozepette— kutatdsait ezen a kiilénleges
(rdaddsul a szerb kultiirdtdl idegen, tehdt ,gyants”) hangszertorténeti tertile-
ten gyakorlatilag minden szakmai segitséget és ellendrzést nélkiilozve, egye-
diil végezte. Igy viszont nem keriilt sor részletes adatfelvételre, a hangszerek
tiizetes vizsgdlatdra. Sok esetben a diszpoziciékbdl hidnyzik egy-egy regiszter
neve vagy ldbszdma, s6t t6bb orgondnak a hangképe sincs megadva, hiszen
a regiszterfeliratok hidnydban ezen adatokat a sipmiibél vagy —ha az sem volt
fellelhet6— legaldbb hozzdvetSlegesen a sipdllvdnyokrdl és a t6kékrdl kellett
volna megéllapitani. Ez a magyardzata annak is, hogy miért nincsenek fel-
tiintetve a Rieger-orgondk kombindlt regiszterei. — A legtobb diszpoziciébdl
hidnyzik a kopuldk és egyéb kapcsolSk felsoroldsa, sokszor pedig a billentyti-
zetek hangterjedelme. Textoris Mdtyds paldnkai orgondjdnak leirdsdbdl nem
deriil ki, hogy mit keres a klasszicista hangszer el6tt egy jellegzetes XX. sz4-
zad eleji Rieger-kottatartéval elldtott, tjabb jdtszdasztal.

Ugyanakkor mind a szerz6t6l, mind a kiad6tdl elvdrhatd lett volna az Gssze-
gyljtott anyag szakszertibb kezelése. Mdr az orgonatdrténeti bevezetd is sza-
mos stilisztikailag és szakmailag kifogdsolhatd, félreérthets dllitdst tartalmaz.
(Példdul: ,Néré utédjai mdr nagyban haszndltdk az orgondt.” ,950-ben Prae-
torius emlitést tesz egy Winchesterben feldllitott orgondrdl [...] a hangszer tiz-
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regiszteres volt [...]” ,, [...] 1120-ban egy Nikolas Faber nevii orgonakészit§
épitett orgondt peddlklaviatiirdval.” ,,Amikor az orgona fejlédése nagy lendii-
lettel haladt elSre, jott a reformdcid.” ,,Zwingli maga is zenész volt, de szdmadra
az Ige hirdetése volt az elsGdleges feladat, ezért nem maradt ideje a zenére.”
,Nyelvsipokndl a nyelv anyaga lehet fém [...] vagy fa [...].” ,Minden klavia-
tirdhoz egy szélldda tartozik.” stb.) Ugyanitt, az dbrdk kozott pedig a ,,pneu-
matikus orgona szélldddja” felirati egy mechanikus kiipldddt dbrdzol. A kotet
tobbi részében ugyancsak szép szdmmal el6fordulnak helyesirdsi és értelme-
zési hibdk, f6ként rossz regiszternevek. (Példdul: ,Robert Schuman”, ,Josef von
Blatter-G6t” ,, A pesti fitik tizemébdl lett a magyar dllami orgonagydr Aquinkum
néven.” ,Forte, Titi, Piano”, ,neolina regiszter”, ,Faluta conclava”, szdmos , Ge-
dect” felirat, peddlregiszterek nevei gyakran kiilon irt ,bass” utdtaggal, sok
nyilvdnvaléan rossz ldbszdm és tordelési hiba, stb.)

Kiilonosen fdj6, hogy igen hidnyos, feliiletes a jegyzetappardtus, mind a szer-
23 altal feltart forrdsokat, mind a felhaszndlt szakirodalmat illetSen. A szerzd
a diszpozicié szokdsos leirdsdn tul j6 hatvan orgondrdl k6zol levéltari ada-
tokat, azonban az eseteknek tobb mint a felében semmilyen forrdst sem jell
meg. S mit lehet kezdeni az efféle libjegyzettel: ,Erseki levéltdr, Kalocsa”, ha
olykor még a szovegosszefiiggésbdl sem dertil ki a vonatkozd irat keletkezésé-
nek éve? De nem jdr jobban az sem, aki az orgonaépitSk életrajzi adatainak
eredetére kivancsi. Ezt nemcsak Fazekas, Holub, Jenko és Pfeifer mesterekkel
kapcsolatban fedi homdly, hanem olyan orgonakészitk esetében is, akiknek
pélydjat mdr kordbbi torténeti munkdk megrajzoltdk. fgy példdul a mi emlités
nélkiil hagyja, hogy az Angster-cég torténetének lefrdsdban nemcsak a fényké-
pek szdrmaznak Angster J6zseft6l, hanem az szinte teljes terjedelmében Angs-
ter Jozsef és Szigeti Kilidn idevdgé munkdinak kompildcidja. Szigetivel kiilo-
nosen mostohdn bdnik a szerzd: kilenc tovdbbi miihely leirdsa sordn nyolc
esetben a forrds emlitése nélkiil haszndlja fel adatait. S6t, mikzben a Wegen-
stein-lizem torténetét és munkdjdnak értékelését Szigeti mondatainak kivélo-
gatdsdval és enyhe dtfogalmazdsdval elénk tdrja, forrdsként Josef Wegensteint,
az alapité unokdjat jeloli meg, akitSl szintén csak egy csalddi foté szdrmazik.

Nyilvdnvald, hogy kordbbi kutatdk 1itt6r6 munkdi nem keriilhet6k meg —
de adataik egy tudomdnyos publikdcidban csak eredetiik pontos megjellésé-
vel haszndlhaték. Ezt egy ,Irodalom” feliratu lista nem pétolja! Ugyanigy el-
maradt az egyébként szakmailag kifogdstalan regiszterismertet eredetének
feltiintetése: az szd szerinti kivonata Hans Klotz (— Gergely Ferenc, szerk.,
kieg.): Az orgondrdl cim@ 1972-ben Budapesten magyar forditdsban megjelent
miive regiszternév-magyardzatdnak. (Az irodalomjegyzékben pedig csak az
1965-6s német véltozata szerepel Klotz konyvének.) Tovdbba a bevezetSben
hivatkozdsul emlitett ,W. Sumner”-mii felolddsa az albumban sehol sem ta-
ldlhaté meg (feltehetéen a The Organ cimii, négy londoni kiaddst is megért
kényvrél van szd).
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A kétetbe 33 térképmelléklet —koztiik 21 egész oldalas— kertilt, mely az
egyes orgonaépit6k munkdssdgdnak foldrajzi vonatkozdsait kivanja dbrdzolni.
Ugy véljiik, ez felesleges papirpocsékolds volt, amely tovabb emelte az amiigy
sem olcsé album (3800,- Ft) drdt. Ha egy-két nagyobb miihely munkdinak te-
riileti eloszldsa tanulsdgokkal is szolgdl, néhdny orgonds kismesterek esetében
erre nem lett volna szilikség — egy Osszesits térképen az olvasé maga tdjéko-
z6dhatott volna. Nem érthetiink egyet azzal sem, hogy egy magyar nyelvd, j6-
részt a torténeti Magyarorszdg kultirdjdval foglalkozé kiadvdnyban a térké-
peken kizdrdlag a ma hivatalos szerb helységnevek szerepelnek, s a lefrdsok-
ban, listdkon is ezek foglaljdk el az elsd helyet. Férasztd, felesleges és —f6—
ként— méltatlan, hogy a magyar olvasé minduntalan csak a szerb szomszédai
altal haszndlt teleptiilésneveken keresztiil juthat el sajat elnevezéseiig.

A kényv haszndlatdt megkonnyitette volna egy személynévmutaté és egy
kétnyelvii helységnévmutaté — a rendszerez$ tdbldzat és a tartalomjegyzék
ezeket nem pétoljdk. Bér a recenzens csak a német nyelvii sszefoglald véle-
ményezéséhez érez felkésziiltséget, az abban 1évS szamos hiba alapjdn feltéte-
leznie kell, hogy amiképpen az egész konyvet nem ldtta szaklektor, ugy az
idegen nyelvii 6sszefoglalokat sem nézte 4t nyelvi lektor a kinyomtatds el6tt.

Summa summarum: a mé még a koriilményeket figyelembe véve sem az
elvdrhaté gondossdggal késziilt, a szemlénk elején felmutatott idedltdl pedig
igen-igen tdvol van. A kotetet mégsem kell teljesen sikertelen vdllalkozdsnak
tekintentink. A laikus k6z6nség elStt feladatdt teljesen be fogja tSlteni: szép ki-
dllitdsdval és érdekfeszitS torténeteivel felhivja a figyelmet az orgondra, kiils-
nosen pedig a miiemlék hangszerekre mint megérzend$ kulturdlis 6roksé-
glinkre, gyokereink, nemzeti k6t6désiink fontos jelképeire. De Mdndity Gyorgy
onfeldldozd, hésies munkdjdval a hangszertorténet-irds szdmdra is tittoré dol-
gozatot készitett: ha a torténelmi kényszer miatt kevésbé alaposan is, de mégis
bemutatja szikebb hazdjanak valamennyi orgondjdt, melyek a magyarorszdgi
orgonatorténetnek igen fontos tanui. Konyve forrdst és egyben 6sztdnzést is
jelent a jovének, a tovdbbi kutatdsnak.

Enyedi Pal



