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Beszélgetés Hans Haselbockkel
az orgonas miemlékvédelemrdl

Kokits Zsigmond: Az orgonds mi- ]{U{r}fis lHatselbffgll; orgfgamﬁ;}r—‘sz, a bécs;J ;er;er:ﬁvési;ﬁ

e 4 - . £ iskola tanszékvezetd professzora, a bécsi domonkos

?mle:,kvedelem ?OI‘ tenete/ nnmal_'. egy templom orgonistdja, hangszertorténész, a német nyelv-

évszazadot fog at. Hol tlinnek Ol en-  teriilet orgondinak egyik legkivilébb ismertje. A bészél-

nek kezdetei, és milyen megfontolé- getésre 1993 Gszén Bécsben keriilt sor, a budapesti orgo-
4

nds miiemlékvédelmi konferencia elokészitése sordn.
sok vezérelték az id6k folyaman?

Hans Haselbick: Még ma is sokfelé talalunk barokk orgonahomlokzat mo-
gott pneumatikus mtvet, az orgonés muemlékvédelem korai gyﬁm(‘jlcseit,
azokb6l az id6kbél, amikor még csak a hangszerek kiilsejét tartottak mtiem-
16ki védelemre érdemesnek. Ezekben a hangszerekben a fejlédéstorténet alta-
lanos technokrata felfogasa tiikrozédik, miszerint az idébeni tovabblépés
sziikségszertien a fejl6dés magasabb fokdhoz vezet és valami az eddiginél
jobbat eredményez. Ezért a régit, a ,tokéletlen szerkezetet” szivesen cserélték
fel tjjal, a technika mindenkori dll4sa szerinti modernnel.

Késébb a sipmt is védelem ald keriilt, és igyekeztek a hangszert a maga
eredeti mivoltdban megtartani.

A huszadik szazad elsd felében, kiilonosen Albert Schweitzer mtikddése
nyomadn, az orgonak min&ségének mércéje az lett, hogy lehet-e rajtuk Johann
Sebastian Bach mfiveit jatszani.

Ennek a felfogasnak a szellemében példaul a délnémet és osztrédk orgonak
egyoktavos pedaljat kibévitették. Késébb — és ez mér tulajdonképpen a ko-
zelmult — az a vélemény valt uralkodévd, hogy egyetlen hangszer nem alkal-
mas minden zene tolmdcsolasdra, és adott esetben az orgona kiilénleges
adottsdgai és értékei éppen a sajat korlataiban rejlenek. Ezért ma ezeket a
megszoritdsokat nemcsak elfogadjak, hanem bizonyos mar kibévitett hang-
szereket ,visszarestaurdlnak” eredeti allapotukba. Ezeken aztin termé-
szetesen nem lehet Bachot jatszani.

Hozza kell tegyem, hogy ezek a hangszerek altaldban kis egyhazkézségek
kis templomaiban &llnak, ahol minden bizonnyal kordbban sem ]atszottak
egyetlen egy hangot sem Johann Sebastian Bachtol.

K. Zs.: Mikorra tehet6 a fordulépont, amely utdn mér a teljes orgona meg-
6rzése volt a szakemberek célja?

H. H.: Tulajdonképpen mér a huszas években megjelenik ez a kivinsdg,
amikor Hans Henny Jahnn a hamburgi Jakobikirche orgondjéat felfedezte a
zenei koztudat szamaéra és ezzel ramutatott, hogy a régi hangszerek nem ki-
dobni val6 tékéletlen vacakok, hanem kiilénds értéket képviselnek. Ez a gon-
dolkodasméd természetesen csak lassan terjedt el.
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K. Zs.: Milyen kiilonbségek figyelhet6k meg a német és az osztrak orgonas
mdemlékvédelem kozott a masodik vilaghdbora utan?

H. H.: Németorszagban mar igen koran kidolgoztdk az orgonas mtiemlék-
védelem irdnyelveit, amelyeket a ,,Weilheimer Regulativ” (1958, a szerk.) fog-
lal 6ssze. Ezek az irdnyelvek a historikus hangszerekrél id6kozben szerzett
ismereteinknek koszonhetSen azéta sokat finomodtak, differencidlédtak.

Jellemz&, hogy 15-20 évenként (tehat még egy generacion beliil is) Gjabb
€s tjabb nézetek valnak uralkodévd, és a szakemberek pillanatnyi ismereteik
birtokdban mindenkor az optimalis megoldas letéteményeseiként 1épnek fel.
A korébbi vélemények elavultta, értéktelenné valnak.

Németorszdgban a korai restaurdldsokon erésen érezhet6 az orgonamoz-
galom (,,Orgelbewegung”) hangzasidealjanak hatdsa. Mind az eméleti, mind
a gyakorlati szakemberek abbdl indultak ki, hogy a barokk orgona hangja
mindig magas és éles, az intonacidja pedig , képkodds” volt.

Ma ebben a tekintetben is sokkal differencidltabbak a vélemények. Egy sor
orgonatipust ismeriink, amelyre ezek a kritériumok nem érvényesek, hiszen
az északnémet Schnitger-iskola mellett mas hangzasidealok is léteztek.

Ausztridban a fejlédés bizonyos késéssel ugyanezt az utat jarta be. Nalunk
kisebbek voltak az anyagi lehetSségek, és a régi hangszerek eltavolitasdnal
nem voltunk olyan radikélisak mint Németorszédgban, ennek kovetkeztében
bizonyos problémak nilunk nem véltak olyan éget6vé, mint ott.

K. Zs.: J6 példa erre a szemléletvaltasra Weingarten...

H. H.: Amikor a weingarteni apétsag hires orgonajat’ az 6tvenes években
el6szor lattam, akkor a hangszer pedélja ki volt bévitve és a kérus bal olda-
1an jol lathatéan egy hozzéépitett red6nymd allt.2 Abban az idében még az
volt a vélemény, hogy redénymt nélkiil egy orgona nem tekinthet6 teljes ér-
téktinek. ’

Ez a gondolat ma természetesen ijesztGen hangzik, de akkoriban nemcsak
lehetséges, hanem tigymond sziikségszert volt.

A weingarteni orgona ismételt restaurdldsakor® a Weigle altal épitett re-
dénymtivet eltavolitottdk, de érdekes médon a pedél eredeti hangterjedelmét
nem allitottdk vissza, hanem meghagytak azt kiegészitve mint az orgonahoz
szervesen kapcsol6dé ,hozzanétt bévitményt” (gewachsene Substanz).*

Ma mér Ausztridban is kiilonbséget tehetiink a ,restaurdltsag” fokozatai
kozott. Bizonyos hangszerek esetében a pedal eredeti hangterjedelmét vissza-
allitottak (ilyen a bécsi Michaelerkirche orgonéja), maskor (példaul a kismar-
toni démban) meghagytak a kib6vitett.pedalt, de a legutébbi restauraldskor a
kiegészits szélladakat az eredeti orgonahazon kiviilre helyezték, igy helyre-
alltak a korabeli rezonancia-viszonyok.

! Eipitette Josef Gabler 1737-t61 1750-ig. A szerk.

2 Azels6 nagyobb médositdsokat 1912-ben Weigle végezte. A szerk.

%1981-1983, Kuhn/Ménnedorf. A szerk.

* Ebben nagy sdllyal esett latba az orgonénak a régi6 zenei életében betolitt szerepe is: a tovabbiakban is lehe-
t6vé kivantdk tenni egy szélesebb orgonairodalom elSadasat. Lasd Friedrich Jacob frdsét az Ars organi 1985.
szeptemberi szdmédban (206-214). A szerk.
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K. Zs.: Mely kortdl szamithat6 egy orgona mtiemléknek?

H. H.: Az orgonamozgalom nagy vétsége, hogy — Hans Heinrich Egge-
brechtet® idézve — egy egysikian normativ latdasmodot terjesztett el. Az orgo-
namozgalomnak nem volt eredeti célja a régi orgonak megmentése, de az
(északnémet) barokk iranti elfogultsdga természetesen kihatott a régi hang-
szerekkel szembeni bedllitottsdgra is. Minthogy az orgonak értékét meghata-
rozott kritériumok szerint mérték, ha egy hangszer ezeknek nem felelt meg,
akkor eleve értéktelen volt. Igy aztin mdas korok hangszereit nem becsiilték
és sajat izléstik szerintiekkel cserélték fel. Tobb szakiré ma mar a pneumati-
kus kés6romantikus orgondknak az orgonamozgalom szellemében tortént le-
tarolasarol beszél. '

Napjainkban az ellenkezg jelenség figyelhet6 meg: most, a még néhany eb-
bdl az idébél fellelheté hangszer a legnagyobb mértékd védelmet élvez,
mondvaén, ezek egy mds épitési stilus ritka és utolsé képvisel6i. Es ha valaki
ma egy osztrak mtiemlékvédést kérdez, mi is esik voltaképp mdemléki véde-
lem ala, akkor azt mondja, tulajdonképpen minden. Igy példaul az a kérdés
is felmeriilt, hogy a Stephansdom hétsé karzati nagyorgonaja® mtiemlék-e,
lehet-e rajta véltoztatni...

K. Zs.: Nem kritikatlan ez a hozzaallas?

H. H.: Manapsag egy rendkiviil erSs puritansag és szigortsag figyelhetd
meg ezen a téren, ami onnan ered, hogy korunk esztétikai téren nagyon bi-
zonytalan. Nincsen uralkod¢ stilus. Milyen zenét komponaljunk? Hogyan
jatsszunk? Az altalanos tolerancia mindent megenged és nincsenek valodi
prioritdsok. Nem tudjuk, merre vezet az tt. ,

Ennek a bizonytalansdgnak egyik vetiilete jelenik meg a mtemlékvéde-
lemben. A mtiemlékvédd még véletleniil sem engedheti meg magénak a té-
vedést, és ezért mindent a legutolsé csavarig meg akar Srizni.

Igy csak a mtikod6képesség fonntartdsa miatt esetleg sziikséges véltozta-
tast engedélyez, és azt is csak akkor, ha az igymond visszafordithat6, rever-
zibilis. Hozzéaépitések nem valtoztathatjadk meg az eredeti anyagot. Ha majd
késdbbi korokban kétségek mertilnek fel a valtoztatdssal kapcsolatban, min-
den tovabbi nélkiil visszaallithatjak az eredeti allapotot.

K. Zs.: Azonban még ma is taldlkozhatunk azzal a szemlélettel, hogy a
XIX. szazad orgonaépitészete a hangszert6l idegen utat jart be, a hanyatlas
miivészete volt, igy egy romantikus orgona atépitése inkdbb megengedhetd,
mint egy barokk hangszeré.

H. H.: E szemlélet mogott végsdsoron a szazadelS esztétikdja huzédik
meg, amely az orgonaépitészetben csak késve érvényesiilt. Az I. vilaghdbort

® Hans Heinrich Eggebrecht zenetudos, a freiburgi egyetem tanszékvezets professzora. A szerk.
A négymanudlos, 125 regiszteres hangszert 1960-ban épitette a bécsi Kauffmann-orgonatizem, elektromos
kipladas szerkezettel. Mértékad6 osztrak vélemény szerint az orgona ,egyediildllé példédja annak, hogyan
lehet a legjobbat akarva a legelégtelenebbet megvalésitani. A hangszert megdrizhetjiik — mint a szinte vala-
mennyi elképzelhetd diszponalési, menzuréldsi és szerkezeti hiba gytijteményét”. V6. Osterreichisches Orgel-
Sforum 1990/3 116 és 1991/1-3 241-243. A szerk.

337



Beszélgetés Hans Haselbockkel

az eurdpai kultirdban helyrehozhatatlan torést, borzalmas sokkot okozott,
aminek egyenes kovetkezménye volt a romantikdval mint a békeid6k uralko-
dé és hazugnak tartott esztétikajaval valé dltalanos mtivészi szembefordulas.
Ugyanakkor éppen a habort pusztitisa nyoman megerdsodott a még a ro-
mantikdban megalapozott érdekl6dés a régi korok értékei irdnt. Ez a reakcio,
a romantikdval valé szakitds az er6sen konzervativ egyhazi zenében csak
részben és bizonyos késéssel érvényesiilt. A mar emlitett, teljesen a barokk-
nak elkotelezett orgonamozgalom megfelel6jét megtalaljuk az orgonairoda-
lomban is. Ennek a stilusnak egyik legkivalébb képvisel&je volt pl. Johann
Nepomuk David; de gondolhatunk Hindemith szonatdira is, amelyek a ba-
rokk és a klasszikus zene egyfajta modern 6tvozetét képviselik.

Bizvéast elmondhatom, hogy német nyelvteriileten a 15-20 évvel ezel6tt
még érezhet6 romantikaellenes vagy a romantikat lenéz6 beéllitottsdg egyedi
és elszigetelt esetektd] eltekintve nem létezik mar; specialisan az organolégia
teriiletén pedig az értékek keresése és becsiilése valt uralkodéva — elGitéletek
nélkiil.

Nem kétlem: csak révid idé kérdése, hogy ez a szemlélet elterjedjen egész
Eurépéban.

K. Zs.: A pneumatikus (illetve elektropneumatikus) trakttira, amely német
nyelvteriileten elvéalaszthatatlan a romantikus orgonatdl, gyakorta ad okot
azt el6adémiivészet részérsl megfogalmazott kritikara.

H. H.: Valéban. Ezzel kapcsolatban két dolgot emelnék ki. Egyrészt kora-
beli leirdsokbdl — és sajét tapasztalatainkbdl is — tudjuk, hogy egy pontosan
megtervezett, gondosan kivitelezett és j6l beszabélyozott pneumatikaval egé-

- szen nagy precizitas érhet6 el. Példa erre a lipcsei Tamés-templom fSorgona-
ja. (Természetesen a pneumatikus traktira semmilyen koriilmények kozott
sem hasonlithat6 6ssze a mechanikussal.) Mésrészt tudomasul kell venniink,
hogy a német romantikus orgonairodalom j6 része — gondolok itt els6sorban
Max Regerre és kovetSire — pneumatikus hangszerekre irédott. Bizonyos
szempontbdl, pl. a legato-jaték tekintetében a pneumatikus traktdra és a
kiiplada talan jobban meg is felel a szerz6 elképzeléseinek, mint a transzpa-
rens hangzéasd mechanikus cstiszkalada.

K. Zs.: Hogy viszonyul a miemlékvédelem az egyhdzzenei gyakorlathoz,
a mindennapok elvarasahoz?

H. H.: Ez rendkiviil fontos kérdés. Hiszen orgonarestauraldsoknal nem-
csak sok pénz forog kockan, hanem az adott egyhazkozség jogos érdekeirsl
is sz6 van. Itt bizony a szigortan felfogott mtiemlékvédelem ellentmondasba
keriilhet az orgonat hasznalok gyakorlati kivansagaival. A tulajdonos joggal
mondhatja: a mi hangszertink egy bizonyos feladat ellatasdnak szolgélataban
all, szamunkra az a fontos, hogy az orgona j6l mtikodjék és teljesitsen egé-
szen konkrét kivansagokat.

En ezen kivansdgok jogossagat nem vonom kétségbe, de itt is élniink kell
azzal a kritikdval, amellyel korabbi restaurdlasokat is illetiink, miszerint nem
megengedhetd, hogy példaul a romantikus zene arnyalt tolméacsolasa érdeké-
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ben egy barokk hangszerbe redényszekrényt épitsiink. Roviden: a hangszer
legyen miikoddképes és feleljen meg a liturgikus igényeknek - egy orgona,
amit csak nézni lehet, de amelyen jatszani lehetetlen, nem t6lti be a hivatasat —,
egyuttal azonban el kell ismerniink a hangszer altal szabott hatérokat és
hogy néha zenei atértelmezésekre van sziikség annak érdekében, hogy a
hangszer sajatsagait meg tudjuk Srizni.

Masrészt azt is tudomadsul kell venniink, hogy az orgonairodalomnak csak
nagyon kis része tesz eleget az istentisztelet zenei elvarasainak. A liturgia
mindig is els6sorban az orgonistdk improvizécidjara tdmaszkodott. Ilyen
szempontbdl mindegy, hogy milyen orgona all a rendelkezéstinkre. Termé-
szetesen ahol a hangszer sz(ik zenei hatdrokat szab, ott még nagyobb szerep-
hez jut az adott orgondnak megfelel6 régtonzés. Ehhez azonban az egyhazze-
nészek képzésében az improvizacids készség fejlesztésére megfelelé hang-
sulyt kell helyezniink.

K. Zs.: Hogy befolyésolja a mtiemlékorgona a koncertezé mtivész mtsor-
valasztasat?

H. H.: En nem azt tartom szem el6tt, hogy egy bizonyos hangszer mtiemlé-
ki védettség alatt all-e vagy sem, hanem azt, hogy egy elmuilt kor hangszerén
jatszom. Es ha az orgona mtivészi szempontbdl valéban értékes, ha a részle-
tek és az egész Osszhangban vannak, akkor az kiilonleges inspiraciét jelent.

Ha az ember eleget kivan tenni a hangszer adottsagainak, akkor termé-
szetesen a megfelel§ korszak és stilus irodalmat jatssza rajta. Mésrészt az a
tapasztalatom, hogy olyan régi orgondkon, amelyeknek valddi ,személyisé-
giik” van, bizonyos djabb stilusok zenéje is meggy&zden, s6t jobban szdl,
mint egy karakter nélkiili kompromisszum-orgonan, amin - dgymond ~ min-
dent el lehet jatszani, de végiilis semmi nem szélal meg kielégitGen.

K. Zs.: Milyen szerepet jatszik a hangrogzités, a hanglemez az orgonés
mtemlékvédelemben?

H. H.: A hanglemez kezdetben els6sorban a.zenei dokumentéciét szolgal-
ta. Segitségével masképpen feledésbe meriil6 dolgok 6rizhet6k meg és meg-
ismételhetSk. Viszonylag késén jottek rd, hogy a hanglemez ,nagytizemi”
hangversenygyakorlatban meg nem valésithaté dolgok kiilonleges féruma
lehet. Gondolok itt mindenfajta régi hangszeren val6 zenélésre. Sok hangszer
- azért mertilt feledésbe, mert hangjuk egyszertien nem volt elég nagy ahhoz,
hogy a hangversenytermek egyre néveked$ méreteiben is megnyilvanulé ko-
zonségigénynek eleget tegyenek, mert nem tudtak a termet megtolteni hang-
gal. Ezeknek az esetében a hangtechnika a szobdba viszi a hangszert, vissza a
neki megfelel6 méretek kozé. Ez az orgondkra nem vonatkozik, hiszen a
templomi orgona mindig viszonylag nagy hangzéast képviselt. Azonban a
hanglemez lehet6séget ad olyan zenék el6adéasara is, amelyek a hangver-
senylatogatd kozonség szamara esetleg érdektelenek, viszont egy érdekl6dé
kisebbségnek értékes élményt nydjtanak.

K. Zs.: Készonom a beszélgetést.
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A brasséi Fekete templom orgondja (IV/63, Carl August Buchholz, Berlin, 1836-39)
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