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Hafenscher Karoly

A liturgikus teolégia mindenkori és aktudlis kérdései”

Ma maér tudom, tdl merész volt a cimben Hafenscher Kdroly PhD habil., evangélikus
s a < < < . lellész, a Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz
]elLett v?llalko,zasl. A téma ugyamns akkorg, Zsinatanak lelkészi elndke, a Magyarorszdgi
hogy még a kérdéseket sem lehet felsorolni, Evangeiikus Egyhiz Ordass Lajos Oktatasi Koz-
nem hogy azokkal —legaldbb érintSlege- pontjdnak (Révfiilop) igazgatdja, Liturgiai és
sen—, részletesen foglalkozhatnank. Ezért “Agendaszerkeszié Bizotisaginak elnde, vala-
y A R | mint a Magyar Egyhdzzenei Tarsasag elndke.

csak néhdny fontos kérdést fogok kiemelni

— remélve, hogy ezzel jelzést tudok adni

a liturgikus teoldgia gazdagsagardl.

Tiz pontban summadzom a kérdésfelvetéseket.

1. A liturgika helye

Sokatmond¢ a liturgikus teoldgia alapvets kérdéseivel kapcsolatban az a tény,
hogy a liturgikat mint a liturgidrdl /istentiszteletrdl sz6l6 teoldgiai disciplinat
hova soroljék. A klasszikus besorolds —midta egyédltaldn ez a tudomdanydg
onalléan létezik— dontden eltér a katolicizmus és a protestantizmus gondol-
koddséban. A katolikus teoldgia a liturgikat hagyomdanyosan a rendszeres teo-
l6gia és azon beltil a dogmatika témakorébe sorolja. A protestdns teoldgia
ezzel szemben f6leg a gyakorlati teoldgia részeként foglalkozik vele.

Mindkét megkozelités hordoz j6 lehet&ségeket, de magaba foglal veszélyt
is. A liturgikus teoldgia a dogmatika része, hiszen az Egyhdz azt imddkozza,
amit hisz, és azt hiszi, amit imadkozni is tud. A lex orandi és a lex credendi Hsz-
szeftigg.! A liturgia a protestdns gondolkodésban eddig elsGsorban a gyakor-
lati teoldgia része, hiszen az egyhazi élet szive kozepe az istentisztelet, ami
nem elmélet, hanem élet a javabol, s6t ez maga az Egyhdz élete, innen indul ki
minden, és ide érkezik meg. Azaz a teoldgia —egyhdztorténeti, filozofiai, bib-
likus, dogmatikus, pasztoralis teoldgia— itt valik gyakorlattd.

A veszélyek is innen érthetSk: a dogmatika részeként valé targyalds esetén
a liturgika élett6l elszakado elméletté valhat, a gyakorlati teolégidhoz valé be-
soroldskor pedig nagy a kisértés, hogy szertartdstannd, valldsos magatartds-
szekvencidk? tertiletévé lesz.

* A Magyar Egyhdzzenei Térsasag XI. kongresszusanak nyitéelSaddsa, mely 2013. mércius 14-én
este Budapesten, a MALEZI elSadétermében hangzott el (Budapest VIL., Varosligeti fasor 42.)

1 Albert GERHARDS — Benedikt KRANEMANN: Einfiihrung in die Liturgiewissenschaft. Wissen-
schaftliche Buchgesellschaft, Darmstadt 20082 40.

2 V6. Manfred JossUTIS elmélete, amelyet a Der Weg in das Leben: eine Einfithrung in den Gottes-
dienst auf verhaltenswissenschaftlicher Grundlage cimi istentisztelet-teoldgiai konyvében dolgozott ki.
(Chr. Kaiser, Miinchen 1991).
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Ebbdl a gondolatsorbdl 1éptink tovédbb, amikor arra a kérdésre tértink réd,
vajon a liturgia, az istentisztelet a teoldgia targya vagy forrdsa-e. A liturgia teo-
logidja birtokos szerkezet lehet akdr ,genitivus obiectivus” (ebben az esetben
aliturgia a teoldgia targya), akdr ,genitivus originis” (ebben az esetben pedig
a liturgia a teoldgia forrdsa).® Mindkét megkozelitésre ismeriink teoldgiai is-
kolét éppen tigy, mint egyhdzi gyakorlatot. Megitélésem szerint e témdaban is
a ,vagy-vagy” helyett az ,6s” a megfelelS. A két megkozelités ugyanis egy-
mdst kiegészits egységet alkot.

Az istentisztelet teologidja a megtestestilés és a kereszt teoldgidja az Isten
dics@ségére: theologia incarnationis et crucis ad maiorem gloriam Dei* Nem csak
az ember Istenrdl és emberrdl sz6l6 beszéde. Ha Istenrdl sz6l6 beszédnek
mondjuk (theo-logia), akkor a kinyilatkoztatds hordozéja. Nem mi beszéliink
Istenrdl, hanem Isten beszél hozzank, mutatkozik be, véallal parbeszédet az
emberrel. Minden érdemi emberi sz6 ennek nyoman jon létre.

2. Isteni vagy emberi?

A liturgikus teoldgia alapkérdése igy hangzik: a liturgia isteni md, ajandék,
donum Dei, a Szenthdromsag munkatertilete, vagy emberi md, amely azt hiva-
tott segfteni, hogy a véges ember a végtelent keresse, kutassa, rdhangolddjék
a transzcendens vildgra, be tudja fogadni a Mindenhat6 szavait, indulatait, fel
tudja fogni kozeledését? Ehhez nem csak az —az Egyhdzban kezdettdl fogva
616— felismerés jarul, hogy a kereszténység nem az Istent keres§ emberrdl,
hanem az embert keres6 Istenr6l sz6l. Az a tapasztalat is segit valaszolni, hogy
Isten a megelGlegezett, az elénkbe jov6 kegyelem (gratia pracveniens — lasd:
tékozl6 fid, L 15,20) ezerféle megnyilvanuldsaval kezdeményez, és minden
emberi cselekedet csak reakcio az isteni akcidra, valasz az isteni megszolitasra.
Nem Adé&m teszi fel a kérdést, ,Hol vagy, Isten?”, hanem el&szor az LAdam,
hol vagy?” hangzik (Gn 3,9), s j6 esetben erre sziiletik meg a vélasz. Nem akkor
adja oda Isten a Fidt, amikor az ember mar elég j6 és meg is érdemli, hanem
+Krisztus mdr akkor meghalt értiink, amikor még biindsok voltunk” — olvassuk
a Rémai levélben. (R 5,8) A liturgidban is ez zajlik: Isten meghiv, megszdlit,
kézbe vesz, formdl, az ember pedig erre reagdl: elindul, jelen van, figyel, véla-
szol, halat ad, dics6it, magasztal.

A liturgia ezért Isten emberi formdkat haszndlé mtive, ahol az ,emberi”
kettds értelemben van jelen: a megtestestilés folytatdsaként az Isten oldaldrdl,
és valaszként, a parbeszéd mdsik feleként az ember oldaldrdl. Az els§ értelem-
ben csak eszkoz az ,emberi” (az Isten eszkoze), a masodik értelemben pedig
visszhang az Isten elénkbe jov6 kegyelmére. Ez a visszhang sem pusztdn em-
beri, hiszen az ember —az eredeti biin kovetkeztében— nem képes tnmagatol

3 V6. Jochen ARNOLD: Theologie des Gottesdienstes. Eine Verhiiltnisbestimmung von Liturgie und
Dogmatik. Vandenhoeck & Ruprecht, Gottingen 2004. 30-35.
4V6. ARNOLD: i.m. 27.
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ilyet produkdlni, hanem Isten munkdja. Isten Lelke inditja és teszi képessé az
embert, hogy a bdn 4ltal meghatdrozott 6nmagan tdllépve Istent dicséitse. Sa-
jat er6bdl csak dnmagat dicséri vagy a masik embert — érdekbdl: ,Hogyan tud-
ndtok hinni ti, akik egymdstol fogadtok el dics§séget” — mondja Jézus. (J 5,44)
Fogalmazhatunk igy is: az ember képtelen hinni (a hit nem Isten 1étének el-
ismerése, hanem feltétlen bizalom az Isten irdnt), de az Isten hitre ébresztheti
az embert, s a hit természetes megnyilvanuldsa a theo-logia és a doxo-logia: az Is-
tenrdl szol6 beszéd (tantisagtétel a kinyilatkoztatds alapjan) és az istendicséret.

3. Tapasztalati tény és alapigény: praesentia realis

Ezért a liturgikus teoldgiat foglalkoztaté masodik alapvetd kérdés: a Krisztus,
ill. Isten jelenléte. A mindentitt jelenlévd Isten jelen van az istentiszteleten.
(Nem csak tizen —alapvetden elhibdzott az lizenet-teol6gia—, hiszen az szokott
tizenni, aki tdvol van.) Megszolal, mert jelen van, s van mondanivaldja nekiink.
Cselekszik, mert tudja, hogy sziikségtink van arra, hogy formédljon, mentsen.
Az ember is erre a mindentitt jelenlétre torekszik; mi sem gondolunk bele,
hogy a mobiltelefonok, az internet, az elektronikus kommunikécié tobbi esz-
koze arra valok, hogy mindentitt jelen tudjunk lenni: most itt vagyok, de a gé-
pemen beléphetek a tiibingeni, bambergi vagy washingtoni konyvtarba, ,,okos”-
telefonommal most is ott lehetek a toki6i borzén, s ha fizikailag is jelen akarok
lenni, akkor egy 6ran beliil leszallhatok a miincheni reptilStéren. Hasonlatos
ez az emberi hadmtvelet a babeli eseményhez, de rgjoviink, hogy minden
technikai segitség ellenére nem lehettink mindentitt jelen. Isten azonban jelen
van, s ezt legcsoddlatosabban a liturgidban éljiik 4t. Nem csak jelképesen, ha-
nem valésdgosan van jelen. Szol, mert ugyan emberek szdjdt haszndlja, de val-
lalja, hogy ,aki titeket hallgat, engem hallgat”(L 10,16); és a Szentlélek él6vé
teszi az igét, s Jézus meghiv asztaldhoz, és onmagét adja: ,Ez az én testem, ez
az én vérem.” Az igében és a szentségben jelenlev§ Isten jovoltabdl az isten-
tisztelet tobb, mint valldsos érdeklédésti emberek taldlkozasa, ,0sszegytileke-
zete” — a liturgia személyes taldlkozds a jelen 1év§ Szenthdromsag Istennel.
Hogy mindez hogyan? — az Egyhaz kereste a vélaszt, prébalt magyarazato-
kat formdlni az emberi gondolatok s a filozdfia segitségével. A titok azonban
megmarad titoknak: magnum mysterium. A csoda pedig —hogy a véges befo-
gadhatja a végtelent— megmarad csoddnak. Alkalomrdél alkalomra 4télhetd,
megvaldsulé csoddnak. ,Mert ahol ketten vagy hdrman osszegytilnek az én
nevemben, ott vagyok kozottiik” — mondja az Egyhdz Ura. (Mt 18,20)

4. Liturgia: magunk kozt vagy a vilagnak?

A liturgikus teolégia szintén alapvetd, dllandé kérdése —amely végigkisérte
a teljes egyhdztorténetet, azon beltil kétezer év liturgiatorténetét—, hogy a litur-
gia misszidi jellegd vagy inkdbb exkluziv rendezvény. Isten itt, a liturgidn ke-
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resztiil sz6lit meg embereket és tesz népe tagjava, vagy a liturgia a méar meg-
hivottak, az atyai hazhoz visszataldlt tékozl6 fiak belsd csaladi taldlkozdsa
a mennyei Atyaval? Elvaras mindkét oldalra vonatkozéan megfogalmazddik.
Legyen misszi6i, azaz hivja és szélitsa meg a kiviilrél érkezett embert! Legyen
a bels§ kor, a hivSknek rendezett alkalom, amely élteti, gondozza, pasztordlja
az Egyhaz tagjait, és tapldlja a hitet, épiti a hivék kozosségét!

A liturgia leg6sibb formdi, amelyek kiilonvalasztjdk az istentisztelet két ré-
szét és éles hatarvonalat hiznak a kettS kozt, jelzik, a két funkci6 osszetartozik,
de kiilon kezelendd. Az igeliturgia misszids jellegti, a szentségi liturgia viszont
zartkord, a nem hivSknek/beavatatlanoknak nem csak hogy érthetetlen, de
elfogadhatatlan (botrdny vagy bolondsdg), s6t elviselhetetlen.5 Ezért az éles
hatdrt meghtizo felszolitds az igeliturgia végén: ,Katekumenek, tdvozzatok!”

Ezt a képletet szinezi az, hogy a felvildgosodds—racionalizmus vilagat tdl-
élt, az emberi ész szerepének tulértékelését megtapasztalt (és ma is gyakorld)
emberiség jelentds része ma inkdbb az emocionalis, misztikus, természetfeletti
élményekre éhezik. Lehetséges, hogy ilyen irdnyt nyitottsdga miatt jobban érti
(vagy érzi) a jeleket, s mar elzdrkézik a verbdlis kommunikécié eldl, megelé-
gelve azt a széaradatot, amely a médiumokbdl drad, s amelynek hitelessége
legaldbbis megkérddjelezhets. Egyben fogékonnyéd vdlik a jelek kommunika-
cidjdra, s az eucharistia/Grvacsora gazdag kép- és jelvilaga megnyitja, vonzza,
megragadja. Hit nélkil azonban az egész csupdn titokzatos érdekesség marad,
s nem jon létre benne a ,megtestesiilés folytatdsa”, az, amit P4l apostol igy
fogalmaz (s ez az eucharistia csoddjdnak kovetkezménye): ,Elek tobbé nem én,
hanem él bennem Krisztus”. (G 2,20)

5. A négy életjel és egyben alappillér egyike

A liturgikus teoldgia csak az Egyhéz élete teljes szolgdlatdnak osszeftiggésében
érthet§ és gyakorolhat6. Azaz a négy alappillér elvalaszthatatlan egymdstol:
leiturgia, koinonia, diakonia és martyria. A bizonysdgtétel, a szeretetszolgdlat,
a kozosség és a liturgia egymadssal dlland6 kolcsonhatdsban van. Amint az egyik
vagy masik héttérbe szorul, netdn kiesik, bomlik az egyenstily, és az Egyhéz
testén betegség tiinetei jelennek meg. Ezt —a latleletet feldllité probalkozdsaink
kozepette— érdemes kovetkezetesen végiggondolnunk.

6. Okumenicitas — a liturgikus teoldgia fontos kiindulépontja

A liturgia lényege szerint 6kumenikus. A kdzgondolkoddsban éppen ennek
az ellenzgjét hangoztatjdk. ,Mennyire mds az egyes felekezetek istentisztelete!”

5 A keresztelés brutélis képet hordoz: a keresztség halalrdl beszél, ahol a vizbe fojtjuk az éem-
bert. A régi vizbe fullad, hogy 1j sziilethessen — ez pedig hit nélkiil alig tolerdlhat6. Az trvacso-
ra szintén érthetetlen: hogyan és miért essziik annak testét és vérét, akit é16 Urunknak tartunk.
Nem lehet csodalkozni azon, hogy a korai kereszténység ellen felbukkant a kannibalizmus vadja.
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Ugy tiinik, éppen a liturgia az, ami elvélaszt. Ez a ldtszat azonban tényleg csal.
Ha a liturgia valéban az Isten liturgidja (leiturgia, azaz kozhasznii, a koz érde-
kében végzett munka), akkor dsszekot, s az eltérések nem a kiilonbozGséget,
hanem a szingazdagsdgot mutatjak.

A kiilonbozség okai kozt taldljuk az inkulturdciés vonatkozasokat és azt,
hogy az Egyhaz toredezett és tobb részre szakadt.

Az inkulturdcié —a liturgia inkulturdciéja— természetes és sziikséges fo-
lyamat, amely alapjdban véve nem az egység ellen dolgozik, hanem azért md-
kodik, hogy az evangélium gyokeret verjen. Ezt is felfoghatjuk az inkarnacié
részeként.

A btin okozta egyhdzszakaddsok —€s az ezek nyomadn létrejott liturgikus
tteldgazdsok— az Egyhadz emberi oldaldnak szégyene (tekinthetnénk rd igy is),
de az 9szovetségi Jozsef-torténet kicsengésének értelmében dldassd valhatnak.
.Ti rosszat terveztetek ellenem, de az Isten jora forditotta azt.” (Gn 50,20) Az
egységet a sokszintségben megélni — ez a liturgia 6kumenikus lehetGsége (fe-
lekezeten beltil és felekezetek kozt). Természetesen ez nem az ,ezer virdg vi-
ragozzék” liberdlis elve, hanem a liturgia alapkritériumai kozt értend§ kihivas.

A megbékélt kiilonbozEség a sokszind tanitvanyi kozosségben azonban (ez
az igazi multikulturalitds) folyamatos egymadsra figyelésre és kolcsonos tanu-
lasra késztet — tigy, hogy kincseinket megosztjuk az Egyhaz egészével. Adni
és elfogadni tudo attitddd kell a tanitvanyi életformahoz.

L

7. Az ismételten visszatérd vitatéma: a formaban
megnyilvanuld tartalom és a tartalomhoz kotott forma

A liturgikus teoldgia nemcsak a tartalommal, hanem a formédval is foglalko-
zik. A ,tartalomhoz a forma” szlogen nem az amfora-edényekkel kapcsolatos
taldlmény, hanem a liturgikus teoldgia leg@sibb alapszabélya.

A liturgia drdmédja a dramaturgia szabdlyait is megszabja. Nem csak eszté-
tikai kérdés az, hogy az aranyalmat milyen talon szervirozzuk,S hogy harmo-
nikusan megfeleljenek egymasnak. Arrél van szd, hogy a tartalom meghata-
rozza a format, és csak a megfelel§ forma hordozza a tartalmat. Anélkiil, hogy
(a substantia-rol sz6l06) filozofiai fejtegetésbe bocsatkoznank, meg kell dllapita-
nunk, hogy a liturgia esetében a tartalom elvélaszthatatlan a formatdl. A tar-
talmi hidnyt nem pétolja a legkivalébb formai kivitelezés sem, és a tokéletes
tartalom sem megy 4t a hozzd nem ill§ formdban.

Ezzel pedig elérkeztiink a messzeviv@en izgalmas liturgia-teoldgiai témahoz,
a liturgia fejlédéséhez. Nagyon leegyszertsitve arrél beszéliink, hogy a litur-
gia kialakuldsa, fejlédése szerves folyamat, amely a Lélek 4ltal, az Egyhdz hi-
tének megnyilvanuldsaként halad eldre az idvosségtorténet titjdn, vagy egyes

6 Prv 25,11: ,Mint az aranyalma eziisttdnyéron, olyan a helyén mondott ige.”
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pontokon torténelmi események, netdn meghatdrozé személyiségek hatdsdra
torésekkel, ugrdsszerten, szakaszosan véltozik, jon létre.

E vitanak jeles liturgiatorténészeit most nem emlitve 4llitom, hogy nem egy-
szertien visszatekint§ megallapitasokrdl és torténelemszemléletrdl van sz6, ha-
nem a liturgia jelenét-jovsjét meghatdrozé értelmezési kérdésekrdl. A liturgia
lényegét tartalmazd tanitdsrol, a liturgia liturgia-voltat meghatdrozé kritériu-
mokrol. Ennek fényében lehet és szabad nézni, vizsgdlni minden reformot, min-
den visszadllitdsi vagy djraformaldsi folyamatot, de az jj utak keresését is. Ez
vonatkozik olyan 1éptékt folyamatokra is, mint a rémai liturgia kialakuldsa,
gy vizsgdlando a reformécio két d4ganak istentisztelet-teoldgidja, mdédszere és
hatésa, a Tridentinum dontései, a XX. szdzadi liturgikus reformok, kozttik
a IL vatikdni zsinat, ill. az Gjreformdtori mozgalmak.

8. Nem kakukktojas a liturgikus teolégidban a , mindség” tigye

A liturgikus teoldgia mai, tjnak ting (sokszor csak megfogalmazasaban vagy
megkozelitésében 1ij) kérdése a minSségkérdés. Vajon az istentisztelet-latogatas
jelentSs csokkenése —tuil a tarsadalmi, kulturdlis, esztétikai, értékrendi valtoza-
sokon— nem azzal fligg-e dssze, hogy a liturgidval szemben mingségi kifogdsok
vannak? Kevésbé a liturgia tartalmdval, annal inkabb a liturgia ,kivitelezésé-
vel” kapesolatban. A kérdés messze vezet —egész tanulmdnykotetet, disszer-
taciot lehetne errdl frni—, a jelen Osszefliggésben azonban csak vesstik fel (és
tartsuk napirenden) a témat!”

Az istentisztelet min§ségérdl azért sziikséges beszélni, s azért fontos kreati-
van s fantdziadiisan az istentisztelet min&ségéért tevékenykedni, hogy az isten-
tisztelet valdban istentisztelet lehessen. Mert az istentisztelet 1ényege szerint
isteni minGséget hordoz. Az istentisztelet l1ényege szerint akkor valik mingsé-
givé, ha Isten szava, akarata, cselekedete, embert ment§ szeretete megnyilva-
nul meg benne. Isten biztositja az istentisztelet minGségét. Az istentisztelet
emberi mingségét meghatdrozzdk a személyi tényezdk, a kiils6 koriilmények
és az egyhdzi, tArsadalmi és vilagi kontextus egymadsra hatdsa. Az emberi mi-
ndség javithato, fejleszthet§ és dllanddan feliilvizsgdlandé. A liturgia isteni és
emberi mindsége ugyan jelentGsen eliit egymadstdl, a kettének azonban nem
szét-, hanem Osszetartania kell. Ez jelentheti az istentisztelet min&ségét azal-
tal, hogy a szolgalo és a befogadé ember egyre jobban 4téli az isteni mindség
élményét. Mivel a Szentlélek teremti és Ujitja meg az Egyhdzat, az istentiszte-
lettel kapcsolatos mingségbiztositds kiinduldpontja, dllandé kisérGje és elen-
gedhetetlen feltétele a megijit6 Szentlélekért valé konyorgés.

7 Az itt kovetkez$ gondolatmenet része HAFENSCHER Karoly: Istentisztelet és mindség cimi
habilitéciés dolgozata zarétéziseinek. 170.
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9. Liturgia és zene

A liturgikus teoldgia elvalaszthatatlanul 6sszetartozik a zene teoldgidjaval.
Erinti ez az (igy a tartalom és forma kapcsolatdrél mondottakat, de annal még
messzebb vezet. A zene ugyanis nem csak emberi segédeszkoz a liturgidban,
hanem Istennek azon kiilonleges és kiemelked6 adomédnya, amely a liturgia-
ban emberi korldtainkat feszegeti, s a kinyilatkoztatds nyelvévé, hordozéjava
vdlik. Evangélikus teologusként nem tehetem, hogy ne idézzem itt Luthert,
aki azt dllitja, hogy ,musica fugat diabolum”, a zene eltizi az 6rdogot, azaz Is-
tennek ez a kilonleges ajandéka rombolja a Mindenhaté és az ember kozotti
elvalaszt6 falakat, megsziinteti a szakadékokat. A zene feladata tehat, hogy
mindent athidaljon, ami Isten és ember kozé 4ll. A zene feladata az is, hogy
amire kevésnek bizonyul az emberi sz6, azt megszolaltassa a maga eszkozta-
raval. (Ez is az incarnatio folytatdsanak egy formadja.)

A zene és a liturgia elvalaszthatatlan egymadstdl még akkor is, ha (megma-
radva a képnél) a muzsikdt 6rdogi médon is fel lehet haszndlni, s a gonosz
torekszik is erre. Ezért a zenét nem szabad csak esztétikai megkozelitésben, és
végképp nem élményanyagként kezelni. A zene teoldgidjat kell végiggondol-
ni ahhoz, hogy ezt az ajandékot megfelelGen tudjuk érteni és hasznalni.

A zene akkor tolti be hivatasat, ha az igének (azaz Isten bemutatkozdsanak,
kinyilatkoztatdsanak) kozvetlen vagy kozvetett eszkozévé valik. A liturgikus
zene 1gy igehordozé zene, amely tobbre hivatott hangulati alafestésnél, tinne-
pi hangulatkeltésnél, fontos, de azért nélkiilozhets kisérs szerepnél.

10. Ot és tjat hoz eld...

»~Minden frastudd, aki jartas a mennyek orszagdnak tanitdsdban, hasonlit a hazi-
gazdahoz, aki kincseibdl tdjat és régit hoz el§” (Mt 13,52) — olvassuk az evan-
géliumban. A liturgikus teoldgia legizgalmasabb jelenkori kérdései kozé tar-
tozik a hagyomdny és az (jj kihivasok dsszehangoldsa, ill. azok helyes ardnya.
Dontden megvéltozott mind az egyhdzi, mind a tarsadalmi helyzet a XXI. sz4-
zad elejére. Mi a relevans keresztény valasz ezekre a folyamatokra és esemé-
nyekre? A hagyomdnyban valé meger§sodés, annak djrafelfedezése, netdn azt
elhagyva valamiféle jj 1t keresése? Egyre er6sebb torténelmi, szellemtorténeti
ingamozgdsok tanti vagyunk, széls§séges gondolatok és gyakorlatok jelen-
nek meg az Egyhazban is. Az ultratradicionalizmustdl a radikdlis progresszivi-
tasig. A teologidnak —igy a liturgikus teoldgidnak— a feladatai kozé tartozik
a hit tartalmédnak djrafogalmazdsa. Nem megvdltoztatdsa, hanem ujrafogal-
mazdsa. Szamos probléma adédik abbdl, hogy emberek a mdltba révedve
nem tudnak elszakadni a IIl. szdzadi vagy éppen a XVI. szdzadi hitvallasok
sz6hasznalatatol. De még tobb baj szarmazik abbél, hogy —egy kissé a mai
fogyasztoi tadrsadalom mintdjdra— az alapvet§ hitigazsdgokat egyszer-hasz-
ndlatos anyagoknak tekintik, és mindendron djitani, lecserélni akarnak, észre
sem véve, hogy 6nmagukat és a rdjuk bizottakat kiszolgaltatjdk a korszellem-
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nek és a gonosz nagyon is szent kontosbe oltoztetett indulatdnak, amely sze-
rint mi dGjitjuk meg, korszerdsitjiik az Egyhazat. A liturgikus teoldgia tjrafo-
galmazé funkcidja nem djat akar hozni, hanem az 6rok evangéliumot kisérli
meg mai szavakkal elmondani. Ez is a Szentlélek gerjesztette tolmdcsfelada-
tok kozé tartozik. Nem feledhetjiik azonban azt, hogy a liturgia haszndlatanal,
szovegformélasandl és tjrafogalmazdsandl is a krisztusi keskeny utat kell jdr-
nunk. Ez nem egyszert, hiszen nem engedhettink sem a mindendron djitds
csébitdasdnak, sem pedig a dohos, muizeumi levegl marasztaldsanak.

Zarégondolatok

ElSaddsom cimében kérdéseket igértem. A liturgikus teoldgia mindenkori és
aktudlis kérdéseit. Valaszokat nem kivdntam adni, legfeljebb néhdny példat
bemutatni, merre lehet elindulni a valaszkeresésben. A kovetkez mdsfél nap
és az abbdl 4j lendiiletet kapé késébbi munkdnk segitsen abban, hogy meg-
halljuk az igazi kérdéseket, és tantisagtételként elmondjuk a magunk vélasz-
kisérleteit.
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