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Katolikus egyhdzzene az ezredfordulén

Déri Balazs radios beszélgetése Torok Jozseffel

Az aldbbiak eldszér 2000. februdr 6-dn és mdrcius 5-én hangzottak el a Barték Ridié
. Beszélgetések az egyhdzzenérdl” cimil sorozatiban (szerkesztd: Papp Mirta). A milsort
a zenei betétekre vald utalds nélkiil, de —az éldsz0 sajitossigait megdrizve— lényegi-
leg vdltozatlanul adjuk kozre. DGlt betiikkel a miisorvezetd, dllo betilkkel Torok Jozsef
tanszékvezetd egyetemi tandr (Pdzmdny Péter Katolikus Egyetem Hittudomdnyi Kar
— Kozponti Papneveld Intézet) szovegét kozoljiik.

— Azok a hallgatok, akik évek 6ta figyelemmel kisérik addsainkat, megszokhattik mdr,
hogy az elmiilt kétezer keresztény év egyhdzzenéjérdl, sét, mivel sokszor a zsido isten-
tiszteletre is hivatkozunk, tobb ezer év liturgikus, istentiszteleti zenéjérdl beszéliink.
A miisorokat szinesitd illusztrdcidkat is az egyhdzzene-torténet legszebb részleteibol
vilogatjuk. Még vitatémaként sem emlitjiik pl. a keresztény rockot, nemhogy idéznénk
beldle. Folvetodhet a kérdés és tobbszor meg is kérdezték tolem, hogy mikor beszéliink
végre egészen nyiltan, nemcsak célozgatva, arrdl, hogy mi ennek a tobb ezer éves tor-
ténetnek a mai kifejlete. Hiszen ha pl. bemegyiink egy magyarorszigi romai katolikus
templomba, hallunk ott magyar nyelvil népénekes (,szentvagyuramos”) misét az utébbi
évtizedekben szerzett ordindriumokkal, leginkdbb ezt; aztin keresztény popzenét, va-
gyis ,,gitdros misét” —bdr ennek divatja taldn miilni litszik—, egy-egy nagyobb buda-
pesti templomban vagy vidéki székesegyhidzban hébe-korba Mozart meg Haydn zene-
karos miséit, a XX. szdzadi mise- és motetta-irodalommal viltogatva, nagyon ritkin
Palestrindt, hétkoznap csendesmisét is. Vajon ez mind megfelel a katolikus liturgia
eszményeinek? Hol van az, vagy miért olyan szérvinyos az, amir6l olyan nagy lelke-
sedéssel beszéliink: a gregoridn ének, a papi reciticio, a szkdla és a nép magyar és latin
nyelvii cantus planus-a, a diszkrét és szinvonalas liturgikus orgonajiték, a klasszikus
vokdlpolifénia? Es hol mondjik rendszeresen a zsolozsma hordit? Es egyiltalin: kell-e
eszményeket keresniink vagy folmutatnunk? Vagy amirdl itt sz6 van, az miizeumba
vald (finomabb fogalmazdsban: muzedlis érték), s jobb lenne beldtnunk, hogy mds iddk
jarnak. Pasztordlis érdekek, fiatalsdg, a kiilvildg megszolitdsa, misszi... Igazuk van
taldn azoknak, akik azt mondjdk: szinte semmit nem kell a miilt zenéjébdl —s persze
liturgikus szemléletéb6l— magunkkal tovibbvinni (-cipelni), hiszen minden kor meg-
taldlja a maga kihivdsaira a maga vdlaszait, meg hogy ami most értéktelennek litszik,
majd megnemesedik az iddk folyamdn?! Vajon behddoljunk egy —nagyon laposan
megfogalmazott— posztmodern, normaellenes esztétikai érzéknek? De hitha... Akkor
meg mit mondjunk azoknak, akik a nevezett egyhdzzene-torténetet értéknek, megdr-
zendbnek, urambocsd, privilegizilt helyet kovetelének tartjik. Elveszitjiik, elveszejtjiik-e
véglegesen — van-e remény a visszaszerzésére? Nem kellene odacsapni, betiltani, le-
galdbb jol odamondogatni? Vagy kivonulni ,az egészbél”? Mi errdl a véleménye az
egyhdztorténész, liturgiatorténész, az elméleti csatdrozdsokban résztvevd szakember-
nek, de mindenekeldtt a liturgia hiiséges végzése irint elkotelezett papnak?
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— Mindenekel6tt az a kettGsség, hogy én mint egyhadztorténész, ugyanakkor
az Egyhaz torténelmének vizsgalatan beliil mint liturgiatorténész probalok itt
egy egyhdzzenei kérdésre valaszt adni, azt gondolom, ad egy bizonyos tavlatot.
Mert teljesen torténelmietlen az a gondolkozas, amely tigy véli, hogy az emberi-
ség bizonyos fordulékon, bizonyos szakaszok letelte utdn lerakhatja azt a kul-
turélis orokséget, azt a szellemi gazdagsagot, amelyet az el6z8 nemzedékektél
kapott, és attdl kezdve majd konnyedén, ,tehermentesitve” megy az titon to-
véabb. Torténészként nyugodt lelkiismerettel mondhatom, ez teljesen téviit.
Valgjaban az emberiség fokozatos gazdagoddsa megy végbe a tdrténelem fo-
lyamaén, és ha én ezt mint teoldgus leforditom az iidvtorténeti nyelvre, akkor
azt mondom: a kinyilatkoztatas lezarult Jézus Krisztussal 2000 évvel ezelétt, de
az Egyhaz torténelme nem zarult le, s a kinyilatkoztatott igazsdgok mind gaz-
dagabban tarulnak fol. S ez a gazdagodas ma sem zarult le. Van dogmafejlédés
a katolikus Egyhazban, és tegyiik hozza: ezzel parhuzamosan megy végbe a li-
turgianak a fejlédése, a liturgianak a gazdagodasa is. Ilyen szempontbél meg-
kozelitve az Egyhaz zenéjében nem egy allando, toretlen fejlédést latunk a tor-
ténelem folyaman, mert elég arra gondolunk, hogy a vallashaboriik milyen
szorny( pusztitast vittek végbe, vagy hogy a XX. szazadban is rendkiviil pusz-
tit6 jelenségek léptek fol. Azt kell tehat mondani, hogy ez a fejlédés néha meg-
torpanasokkal jar az istentiszteleti életben is. Bizonyos vélaszutak elé allunk,
amikor doénteni kell, amikor a kihivasokra az Egyhaznak vélaszt kell adnia.

De amikor az Egyhdz valaszt ad ezekre, akkor maga mogott tudhatja a ki-
nyilatkoztatott tanitdson keresztiil hozzank eljutott szellemi kincseket, vagyis
az Egyhaz nemcsak a zenének, hanem magéanak a miivészet egészének kvint-
esszenciajat, lényegét fogalmazza meg a tanitasaban, amelyet aztin kamatoz-
tatni lehet az egyhazzene teriiletén is. Es ilyen szempontbél a XX. szazad rend-
kiviil izgalmas, érdekes. Egyszerre szegényedtiink és gazdagok is vagyunk, és
még gazdagabbak lehetiink.

— En sem gondolom, hogy a jelképesen mogottiink hagyott XX. szizad csak negati-
vumokat hozott volna. A torténelmi példik az egyhdzzene tekintetében is azt mutat-
jak, hogy gazdagodds és szegényedés bizony sokszor egyiitt jir. Ha valahol gazdago-
dunk, valamit el is vesztiink. Ezt a fesziiltséget azdta killondsen mélyen megélem, hogy
az utébbi években gyakran jdrok keletre, a kopt eqyhdzzenét gyiljtom, de taldlkoztam
orthodox és unitus szir, 6rmény, maronita, etidp, meg sokféle bizinci-szldv istentisz-
teleti gyakorlattal is. Amikor kimegyek, mondjuk, nagyhétre a sivatagba, és végig részt
veszek a szertartdsokon, sok-sok érdban, aztin hiisvétvasdrnap, amikor elcsindesedik
a templom, napkozben még zsolozsmdt sem nagyon tartanak, s hazafelé késziilédom,
s bennem is aldbbhagy a fesziiltség, akkor jol elvitatkozgatok magamban: helyes-e ez az iit,
az egyszolamii zenében valé megmaradds, a dallamhangszerek elutasitdsa, a koltdi és ze-
neszerz0i kreativitds kihaszndlatlanul hagydsa? Mert egy teljes héten dt teljesen magdba
szivott az a —majdnem— érintetlen (alig romlisnak indult, és nem a magas mifvé-
szettdl, hanem a konzumkultiiritol , megtimadott”) liturgia. De el tudnim-e képzelni
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eurdpai magamat a pdrizsi organum nélkiil, Dufay és Palestrina nélkiil, Bach, Mozart,
Brahms, Wagner és Bartok nélkiil? Most persze nemcsak egyhdzzenére gondoltam.

— Mieldtt a nagy mesterekkel folytatnank, még mondjunk ki egy alapigazsagot!
Az istentisztelet nyelve az ének. Hogy aztdn ezt az éneket a zene miként segiti
a maga torvényeivel, hogy az istentisztelet ezaltal gazdagodjék, az mar egy to-
vabbi kérdés, de biztos, hogy az egyszélamii ének —a gregoridnra gondolok,
nem a népénekre— mint anyanyelvi megszélalas az istentiszteleten nélkiiloz-
hetetlen. Ezutan johetnek a tobbszélamu mtivek, a nagy mesterek. Amig ez az
alapigazsag tud érvényesiilni az Egyhaz istentiszteletében, és addig, amig
a teolégiai szempontok feligyelik az ének mivoltat vagy a zene beéptiltét a li-
turgiaba, addig nincs baj. A baj akkor van —mert ugye ezek a teolégiai szem-
pontok visszahatnak a miivészetekre és igy a zenére is—, a gond akkor van,
amikor ezek a teoldgiai tajékozédasi pontok elhomalyosulnak, és innentdl
kezdve érezhetd az elbizonytalanodés a miivészek részérél. Még nagyobb el-
bizonytalanodas van azok részérdl, akik a muvészek segitségét kérik, és a hall-
gatok vagy a résztvevdk teljesen magukra maradnak idénként, mert a miivé-
szet elvalik a nagykozonségtdl, illetve esetleg a nagykozonséget olyan zenei
irdnyzatoknak szolgéltatjak ki, amelyek fizikailag, hangzasvilagukban zenének
nevezhetdk, de éppen a lényegiiket tekintve nem tudjak hordozni azt az igét,
amelynek a megtestesiilése, megszemélyesiilése maga Jézus.

— A XX. szizad elejének fontos pdpai megnyilatkozisa a Tra le sollecitudini motu
proprio az egyhdzzene mibenlétérdl, eszményi megualdsuldsirdl. Ez bizonyos orientd-
ciot, titmutatdst adhatott. Bocsdsson meg, ha nem jol litom: az utobbi évtizedekben az
eszményvesztésrol vagy az eszmények nem vildgos megfogalmazisirol, ha nem is az
Egyhiz, de legalabb egyhdziak is tehetnek.

— Miel6tt erre ratérnék —mert a Hittani Kongregécié prefektusa, Ratzinger bi-
boros nagyszertien elmondja ezt kiilonbozd tanulményaiban—, hadd utaljak
vissza ennek az 1903-ban kelt egyhdzzenei rendelkezésnek a hatterére! X. Piusz,
aki 1903-t6l 1914-ig volt papa, rendkiviil zavarba ejthette a tudés biborosi tes-
tiiletet, hiszen egy és egynegyed évszazaddal a francia forradalom utan, a XIX.
szazadi kiilénb6zé német eszmearamlatokat kovetSen, a modernizmus folvi-
ragzasakor éppen az egyhazzenével kell foglalkoznia egy papanak? Aki egyéb-
ként életében nem mozdult ki Italidbdl, csak latinul és olaszul tudott, nem
mondhatni, hogy nagy ralatasa lett volna a nemzetkozi politikdra, a tudoma-
nyos, filozéfiai problémadkra, s mégis zsenialis médon, rendkiviil egyszertien,
lelkipasztorilag ratapint arra, hogy mi az az egyetemes nyelv, amelyen ke-
resztiil sz6lni lehet. S ez az egyhazzene.

Visszatérve az egyhdzzenére: a gregorian az, ami a XX. szézad elején elretor,
eléggé lendiiletesen. Ez végsé soron mar kordbban is megvolt, hiszen a francia
forradalom utan megujuld szerzetesség, féként Franciaorszagban, Belgiumban,
hordozza ezt a zenei vonzalmat. De ez még csak az elit zenéje. Egy papanak
kell jonnie, hogy a gregoridnbdl valdban a tomegek zenéje legyen. Természe-
tesen a német Cecilia-mozgalmat is emliteni kell. A két vilaghaboru kozott ez
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a mozgalom terjed: a gregoridn, de nem 1gy, hogy ki akarja szoritani a nép-
éneket és a polifon meg a modern mtiveket, hanem inkabb azt mondandm, hogy
amikor megszdlal —bizonyos kivéltsdgos kozosségekben vagy mondjuk egy
1938-as Eucharisztikus Kongresszuson a Tantum ergo és néhany ének valéban
tomegénekként hangozhatott—, akkor ez a zene tudatositja, hogy van egy mérce,
amelyhez mindig hozza kell mérni a tébbit. Nemcsak hangzasban és zenei jel-
lemz8kben, hanem abban is, ahogyan az isteni, kinyilatkoztatott sz6t hordozni
tudja, és be tudja lopni az ember szivébe.

A 20-as, 30-as években elkezd megfogalmazddni teoldgiai szinten is Romano
Guardini és tarsai révén az, ami a liturgia lényege, és ami majd a II. Vatikani
Zsinaton belekeriil abba a dokumentumba, amely az egyhdzzenét a maga he-
lyén kezeli, és amely a liturgiat az Egyhaz szamara csticsnak és forrasnak mondja.
S a forrasnal ott van a gregorian zene. Kozben megsziiletnek az elméleti meg-
alapozasok: idénként két évezred hagyomanyabdl szedik dssze azokat az ele-
meket, amelyek megmutatjak, hogy miként lehet a szent, a numinézus luminé-
zussa, fénylévé, magaval ragadova, és miként lehet a hétkoznapbdl iinnep, még
akkor is, ha borult az id6. Még akkor is, ha hétfs reggel van egy egyszerd plé-
béniai gytiilekezetben.

— Ha a szavak szintjén nincs is probléma, mert a 1I. Vatikini Zsinat viligosan, pon-
tosan, dogmatikusan meghatdrozza, hogy mi az egyhdzzene szerepe az Egyhiz életé-
ben, akkor miért van ez az oridsi fesziiltség a szépen, pontosan megfogalmazott szavak
és a gyarld, kidbrdndité valdsdg kozott? S ne beszéljiink itt az eqyhdziildozés éveirdl!
Nem jobb a helyzet a kozombds Nyugaton, de a szellemire fogékonyabb harmadik vilig-
ban sem. Azt kell mondanom: azokat a szavakat mindenki 1igy érti, ahogyan akarja.
Vagy megteheti, hogy 1igy értelmezze, ahogyan akarja? Aztdn itt van az inkulturicio
kérdése. Mindaz, ami zene cimén megjelenik a viligban, az EQyhdzban is szerepet
kaphat? Kiolvashaté ez a Il. Vatikini Zsinat szellemiségébdl?

— A II. Vatikani Zsinat dokumentumabdl nem. Azonban amit a zsinat utan
a zsinat szellemiségének tartottak, legalabb két évtizeden at, abba ez mind
belefér. Val6jaban az egyhazi élet kiilonb6z6 fazisainak Gsszecstisztatasarél van
sz6. Nem tesznek kiilénbséget az ajtatossig és a szent liturgia kozott. Nem
tesznek kiilonbséget a hittandra és a szentmise kozott. Nem tesznek tul nagy
kiilonbséget a keresztény hitbe vald bevezetés és a liturgia, zsolozsma kozétt.
Tegyiik hozza: ezernyi alkalom van, amikor bizonyos modernnek mondott, de
voltaképpen XIX. szdzadi manirokkal dolgozé zenét tényleg lehetséges fol-
hasznélni, a vallasos érzelmeket azok is kifejezhetik, de az-e a cél, hogy a zene
a vallasos érzést fejezze ki? Nem inkdbb az, hogy a zene a valldsos érzést ne-
velje? Erzelemmel hassa 4t? Es azt hiszem, hogy itt van bizonyos lelkipasztori
tajékozatlansdg, amely nagyon sokszor teljesen j6 szandékd, de azért akik ezt
a nem-liturgikus zenét oly nagymértékben beviszik a templomba, sokszor azért
teszik ezt, mert mashol nincs megszélalasi médjuk. Ha masutt megszélalhatna
ez a zene, akkor lehet, hogy a templomok mentesiilnének téle.
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— Amikor j6 néhdny éve elkezdtiik ezt a sorozatot, megfogadtam, hogy az iin. ifjisdgi
vagy gitdros, avagy keresztény rock- stb. zenérél nem beszéliink. S nem is akarndm
most a beszélgetést erre kihegyezni, mdr csak azért sem, mert nem iilnek velem szem-
ben az ellenpélus képviseldi. Ezért probiljunk meg dltalinosabb szinten fogalmazni!
Nem is kifejezetten erre az irdnyzatra gondolok. Mdrmost On ezzel a nagyon hatdrozott
véleményével ha nincs is egyediil, de kevesen képviselik ezeket a nézeteket a kornyeze-
temben ilyen hatdrozottan. Hogyan alakult ki a sajit életében ez az egyhdzzenérél al-
kotott markdns véleménye, kik voltak azok a személyek, élok és akir holt szerzdk, akik
ezt alakitottdk Onben? Till a sajit teologusi gondolatrendszerén.

— Ugy gondolom, nem egyéni véleményt képviselek, hanem tanulok, példaul
a Katolikus Egyhaz katekizmusabdl, amely 1992-ben jelent meg, s amely a kor
kihivisainak megfelelSen magaban foglalja még a szent zenét is, néhany feje-
zetben. Emellett amikor a Hittani Kongregacié prefektusanak életmtivét prébalom
tanulményozni és akar forditasokkal, akar tovabbgondolasokkal kozismertté
tenni, megint nem a magam gondolatat viszem tovabb, hanem igyekszem tanulni,
mert kozben elismerem, hogy masok nalam jobban tudjék.

— Ratzinger biboros, mert 6réla van sz6, mennyire magényos a Vatikinban?

— A magas tisztség nyilvanvaléan egy bizonyos magényossagot is jelent, de ha
megnézziik azt, hogy neki egyetemi tanar kordban és késébb is mennyi tanit-
véanya, novendéke volt, azt hiszem, azért § sem tekinthet§ maganyosnak. Aztan
hadd emlitsek egy masik nevet, mielétt ratérnék egyéni tapasztalataimra! Most,
idén [2000-ben, a szerk.] tavasszal hunyt el 98 éves koraban az tijsagok szerint
utolsé nagy keresztény filozofus, Jean Guitton, VI. Pal baratja. Téle vettem ezt
a numinézus — lumindzus, ,szent és fényl8” jelzépart, és 6 oly szépen ir filo-
z6fiai miiveiben is és olyan pontosan a szépség kapcsan a liturgiarél! Tehat most
is, mikor épp Guittonnak a filozéfiai végrendeletét forditom, a tanulé allapo-
taban vagyok, de amellett mar —tgy gondolom, némi élettapasztalat birtoka-
ban— vildgosan és kiilongsebb talanyossag nélkiil is megfogalmazhatom azt,
amit iddig életemben tanultam.

— On hol, milyen egyhdzzenével taldlkozott legelbszor?

— Nyilvanvaléan mindenki tigy kezdi, hogy elmegy a templomba és ott szép
ének van. A karacsony vagy a hiisvét, meg a szent énekek minden valamire-
valé hittanos gyerek élményanyagaban jelen vannak.

— Ez a Szent Vagy Uram! énekszavit jelentette Onnek?

— Természetesen. Es a Szent Vagy Uram! élményanyaga mellett mar &ltalanos
iskolaban egy-két latin tétel is elGjott. Ami természetes volt, hiszen akkor még
latinul kellett ministrélni, latinul kellett valaszolni a papnak a misében bizonyos
pontokon, s ezért az ligybuzgé kaplanok mar megtanitottak a hittanéran egy-két
latin éneket is. Aztan jott az énekkar az 50-es években. A katolikus énekkar.

— Ez hol volt?

— Makén. De Szegeden, a Fogadalmi templomban is csodélatos zenei élet volt
akkortajt. A katolikus énekkarok btivéhelyei voltak, megtiirt mozgalmai a vallasi
életnek. A katolikus tdrsadalmi életnek is, ha a vidam énekkari dsszejovetelekre
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gondolok, amelyek a 40-es éveket is egészen 46-ig meghataroztak. Mert a ka-
tolikus egyesiileteket 46-ban betiltottik, egyediil az énekkar maradt meg. Az
50-es években ez volt a valldsi mozgalom szerte az orszagban, mert énekkaros
talalkozdkat, ha ,fi alatt is”, azért lehetett szervezni. S ez Gsszegydjtotte a kii-
lonb6z3 nemzedékeket, mert a szopranban bizony olyanok is akadtak, akiknek
maér tremoldzott a hangjuk, mi meg ott voltunk tizenévesen, azonban a kozos-
ségformalas, a templom koré gytijtés és az linnepi alkalmak tinnepélyessé té-
tele, egy-egy pilispoklatogatas, bérmalas, amikor az énekkar énekelt, hat... az
hetekre programot jelentett, folkésziilést. Tehat a kisvarosi katolikus énekkar-
nak a teljes repertodrja ismert volt elSttem, s tegyiik hozza, emellett mikodott
egy kis kiilon gregorian kérus. Eveken 4t nyolc férfi, egy nagyon buzgé egyhaz-
zenész, Antal J6zsef templomigazgaté vezetésével. Azéta mar elhunyt. Végig-
énekeltiik 4-5 év alatt a teljes gregoridn anyagot, minden vasarnapra azt, ami
akkor el volt frva a Liber Usualis-bél. Ez nekem a kispapsagom el6tt egy oriasi
tapasztalatot jelentett.

Aztan jottek a kispapi évek, és akkor az ember taldlkozott Rajeczky Benja-
minnal és munkatarsaival, meg Mezey Laszléval, és 6k meg tudtik fogalmazni
a gregoridnnak a magyar valtozatat. S harom éven 4t cantus magister-e lehet-
tem a Kozponti Papneveld Intézetnek, ami nem jelentett tiil sok és til nagy
zenei munkét: a kottdk kiosztdsara és arra, ami a liturgia koriil tortént az ének
tekintetében, arra kellett vigyaznom a vesperasokon. Mert cantus magister-
tarsam tigyelte a gregoridnt délel6tt, én meg este a magyar nyelvii vesperast.
S milyen csodalatos volt, amikor 1975-ben, piinkésdkor a vesperas olyan to-
meget vonzott, hogy amikor az Egyetemi templomba bevonult a kispapség,
mar nem volt iil6hely, s amikor a Veni Sancte kezdetekor letérdelt a papség és
a hivek, robaj hallatszott, ahogy az a tomeg letérdelt, s tigy énekeltiik a Szentlélek-
hivé himnuszt! A kispapok latinul, a hivek pedig magyarul.

FolemelS élmény volt. Aztan azok az improvizaciék az orgondn, mielGtt
a Magnificat-nagyantiféna megszdlalt volna, tényleg a liturgia csticspontjat
jelentették. S tegyiik hozza, benniinket Bucsi Lasz16 tanitott, a pesti ferencesek
karnagy-kaplanja, aki a 60-as, 70-es években olyan passidkat valésitott meg,
hogy nem fértek be az emberek a templomba. Mi, kispapok a sekrestyén ke-
resztiil kiilon lopakodtunk be a szentélybe, hogy meghallgassuk a Mété- vagy
a Janos-passi6t hiisvét el6tt. Aztan ott volt Gergely Ferenc, aki képes volt kiil-
foldi hangversenyt lemondani, mert eligérkezett, hogy egy btcstin orgondljon
és neki a bticstin van a helye.

Utana kovetkezett az én liturgiatorténészi palyafutdsom: az, hogy majd 20
éven at a Budapesti Nyari Kantorképzdn liturgiat tanitottam kozépiskolas fia-
taloknak. S mialatt én a liturgiat tanitottam, Bucsi Laszl6 meg a tobbszélami
egyhéazzenét, Jaky Teoddéz a gregoridn éneket, s még sorolhatnam a kedves
kollégakat, addig radébbentiink arra, hogy a fiatalok nem fltétleniil a gitaros
zenét igénylik. Nem foltétleniil csak a ,modern” hangzasokat, hanem elfogadjék
a nemesebbet, a legegyszertbbet, a gregoriant; a polifon is ott van az élmény-
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vildagukban, képesek minden délutdn érakon at gyakorolni az orgonéan, hogy
a Bach-darab szépen szdlaljon meg, tokéletesen, tehét ezzel a fiatalsdggal majd
20 éven 4t minden nyaron olyan eleven kapcsolatom volt, hogy ettél, azt hi-
szem, én gazdagodtam a legtobbet.

Most ezek azok az Gsszetevék: kispapsdgom gregorian éneke, egykori ének-
kari multam, akkor a Kantorképzd8. Emellett pedig a Hittudomanyi Akadémia
—akkor még ez volt a neve az intézménynek— levelez§ tagozatan liturgikat,
tehat az istentisztelet tudomanyat kellett Csanad Béla mellett oktatnom, és ha
még ehhez hozzavissziik, hogy nagyjabdl tiz évvel ezeltt indult el a Liszt Fe-
renc Zenemtivészeti Fdiskolan az egyhazzenei tanszék, ahol kezdettdl fogva
tanitom a liturgikat, akkor tigy gondolom, hogy van kozém az egyhazzenéhez.
Tegytik hozza, olyan szerencsés lehettem, hogy liturgiatorténetbdl irhattam meg
a disszertdciomat és a kutatasi teriiletem is legalabb felerészben a liturgiator-
ténetre vonatkozik.

— Taldn szerényebbnek litszo teriilet, hogy az alsé-krisztinavdrosi plébaniatemplomban
mdr 20 éve az esti misék elotti vesperdsokat vezeti. Nagyon , kevés dolga” van ilyen-
kor a papnak, litszélag, hiszen a zsolozsma alapvetden a hivd nép kozosen folajinlott
imddsdga. Mégis, az a néhdny mozdulat, az a néhdny szo, és ahogy ezt komolyan veszi
—tudom, hiszen én is jo ideig részt vettem ezeken a zsolozsmdkon—, mégis azt mu-
tatja, hogy nagyon komoly teriiletnek tekinti a népnyelvil liturgia emez ,1ij” dgdnak,
a magyar nyelvil gregoridnnak a meghonositisit, vagyis a gregoridn zenének iijra
meghonositdsdt, és most mdr magyarul.

— Hadd javitsam ki az On szavait: nem 20, hanem 25 évvel ezel6tt, 1974 Gszén,
még kispapkeént jartunk ki ketten koralni szombat esténként a Krisztinavarosba.
Ott volt egy kicsiny énekes csoport, amelynek tagjai hajlanddk voltak kézzel
végig lemasolni a vesperas kottait, szovegeit. Egy jé évtizeden keresztiil kéz-
irasos fiizetekbdl ment a vesperas éneklése...

— Nem volt xerox és hasonlo...

— Meg nem volt engedély ra... Az Allami Egyhéziigyi Hivatal nagyon nem
szerette, hogy ilyen dolgokat masoljanak engedély nélkiil... Engedélyt meg nem
adott ra... S utdna, mikor tagként visszakeriiltem a Hittudoményi Akadémiara,
hogy az egyhdztorténelem tandra legyek, akkor olyan kozvetleniil magatdl
ért6dé volt, hogy az alsé-krisztinavarosi templomban is kisegitd lelkipasztori
foladatot végezzek. S a vesperas ebbe tartozik bele.

— Most délel6ttonként Mdriaremetén —mondjuk igy— alapvetden a Szent Vagy
Uram! repertodrjdt és a 60-as, 70-es években létrejott magyar nyelvil ordindriumokat
kultivdlo egyhdzzenei életben vesz részt, ugyanakkor az esti miséken a magyar grego-
ridnum mozgalmdnak egy fontos posztjin miikodik. Hogyan dolgozza fol ezt a kii-
lonbséget? Vagy nem okoz kiilonosebb lelki megosztottsigot Onben? Harmdnidba le-
het mindezt hozni?

— A két templomban én csak kisegit§ vagyok, a zenei életbe nincs beleszola-
som. Egy orszagos buicstijardhelyen, amely rdaddsul egy vildgvérosnak a haté-
raban van, egy elegans, budai zoldovezetben, ahova sokan jénnek idegenbdl is,
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autébuszokkal zarandokok, ott természetes, hogy a hivek nagy része hétrél-
hétre viltozik, a plébaniai kozosség kevesebb, nagyon sokszor legalabbis a bui-
cstii évad folyamén. Ertheté médon ott, ahol ekkora fluktuacié van a hivek
korében, nem lehet olyan magas kovetelményekkel follépni. Ez nem azt jelenti,
hogy ott nem kell igényesnek lenni, csak az igényesség, mondjuk igy, sokszi-
nt, és bizony a vegyes bticstis csoportoknak azok a két vilaghdbort kozti bu-
csus énekei, melyeket 6k hoznak tobb szaz kilométerrdl, nyilvénvaléan el kell
hogy hangozzanak, hiszen nagyon nagy lelkipasztori merevség lenne azoknak
a j6 szandékui eldimadkozod, eléénekls asszonyoknak a kedvenc énekét egy
bucstjardhelyrdl kirekeszteni. Ez megint kedves, tiszta érzéseket hordoz, csak
nem mindig engedelmeskedik azoknak a teolégiai szempontoknak, még szo-
vegében sem, amely szempontok azért mérce kell, hogy legyenek. Tehat a két
templomnak egészen masfajta a kozossége. Az alsé-krisztinavarosi templom
kozossége, azt lehet mondani, egy éveken, évtizedeken keresztiil viszonylag
alland6 hivékozosség, ezért van az, hogy ha a Krisztinavarosban van egy es-
kiivg, akkor az egész templom megtelik. Mert a kdzosség magaénak tudja még
az eskiivéket is. Nem tirsadalmi eseménynek szamit, hanem kozosségi ese-
ménynek. Nagy kiilonbség!

— Az esti vesperidson és a misén az egyhdzzenei tanszék hallgatoi is ,,gyakorlatoznak” ...
— Miutan az els6évesek kotelezve vannak bizonyos gyakorlati feladatok telje-
sitésére a liturgiavégzés tekintetében, az akadémiai évben, tehat §sztdl tavasz
végéig, az egyhdzzenész-palyara késziil6k énekelnek szkolaként. Itt magatol
értédden a legmagasabb szintet is el lehet varni, persze Uigy, hogy a hiveket is
mindig bekapcsoljuk. Mert a zsinatnak nagyon fontos szempontja az, hogy
a hivek aktiv részvétele a liturgidban megvaldsuljon.

— De mit kell érteni ezen az aktiv részvételen?

— Ezen el lehet gondolkodni. Ratzinger biborosnal olvastam, hogy egy hang-
versenyen, ha valaki végig figyelmesen hallgat, az éppen olyan aktiv részvétel,
mint a karmesteré. A hangversenyen persze el is lehet aludni, ha unalmas. A te-
vékeny részvétel szellemi, lelki aktivitast jelent és nem alland¢ jovést-menést
vagy élland¢ szerepcserés valamit, ami a liturgidba a rendezetlenséget hozna.
Az ad hoc, pillanatnyi megoldasok, ha nem tudja se a hiv§ sereg, se a pap,
hogy jaj, ki is kovetkezik, mindezek szétzilalnék a liturgiat. A tevékeny rész-
vételnek a rendezettség és a hierarchikus rendezettség jegyében kell torténnie,
és igy egy j6 zard orgonadarab, amelyen a hivek csodalkozastél még éllva ott
maradnak, mert annyira tetszik nekik, az istentiszteletet szépen lezarja, és 8k,
bér kiilsére passzivnak néztek ki, valgjdban igenis aktivak. Az aktivitds nem
allandé, puszta kozosségi létet jelent, hanem a kozosségi léten beliil a kiilén-
b6z8 hierarchikus foladatokhoz valé csatlakozést a maga rendjében. Ha az
éneknek, a zenének csak a kozosségteremtd ereje kellene, hogy megjelenjék
a liturgidban, akkor gytilés lenne a liturgia. A liturgia nem gytilés. Még csak nem
is a keresztény nép egybegyiilekezése valamilyen aktuélis szempont megvi-
tatasa végett. Nem! A liturgia 6rok ismétlés. Ratzinger biboros hangstilyozza,
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hogy ha az Utols6 vacsora az dszovetségi hiisvéti barany vételének ritusara
épiilt ra s ennek alland6 megjelentilése a maga szabélyaival, akkor a keresz-
tény liturgia Jézus parancsara csak ez lehet. Természetesen vannak valtozo
elemek, azonban nagyon fontos, hogy az allandésagot sugérozza, hiszen az
orokkévalésag képzddik le a liturgidban, itt, az idé-sikon, hiszen mi idében
létezilink.

S még egy alapelvet hadd tegyek hozza ehhez, mert az 6szovetségi isten-
tisztelet is folveti, a keresztény istentisztelet pedig még inkabb igényli azt,
hogy a zene sokkal tobb legyen, mint valami kozosségteremts dolog. Nem lehet
extatikus. Vagyis a keresztény liturgia, gy, mint a zsid6 istentisztelet is, tar-
talménal fogva extazis-ellenes. Ez azt jelenti, hogy az ember nem onkiviiletbe
keriil a liturgiaban, hanem éppen ellenkezdleg: a jézan észnek a legteljesebb
hasznalata igényeltetik a sziv érzelmei mellett, ezért a keresztény liturgidban
annak a zenének van igazan helye, amely nem két8dik semmiféle extazis-kép-
zethez. Itt nagyon nehéz ezért megvonni a hatért, hiszen ha belegondolunk
azokba a csodalatos Requiemekbe és Dies irae-kbe, amelyekben bizony hat...
a miivész is nagyon tudatosan él bizonyos extazis-elemekkel — de mégis mi
az a hatéar, ameddig el lehet menni? S hol kell megallni? Ezt az igazi miivész,
aki a teoldgiat tiszteletben tartja, szintén megtalalja. Valdjaban az lenne a leg-
szebb és a legjobb, ha valaki egy személyben lenne teolégus és zenész, mt-
vész, és onnonmagan belill talalna el a helyes ardnyokat, a helyes mértéket. Ez
nem teljesithetetlen kivansdg. Volt ilyen: a francia Olivier Messiaen, aki képes
volt zeneteoldgiat is irni, amelynek —barmennyire is szokatlan — egyes téte-
lei bizony minden modernségiik mellett is beépiilhetnek a keresztény liturgi-
aba. Tehat a keresztény liturgia zenei téren is fog még gazdagodni.

— Kifejtette, hogy mit jelent a zsido-keresztény istentisztelet extizis-ellenesége. A rd-
ci6 ellendrzését az emberi érzések felett. Az istentiszteleten nem lehet olyant csindlni,
amit a jozan kontroll nem enged. Ezt az embernek beliilrdl kell éreznie, még akkor is,
ha nem adjik pontosan elébe az utasitisok. A rossz értelemben vett racionalizmus je-
gyében viszont manapsdg az istentiszteletet meg akarjik fosztani a szépségétdl. Meg is
fosztottik. Az egyhiztorténetben eldfordult mdr néhdny olyan irinyzat, amelyen azért
szerencsésen tiiljutott a kereszténység. Gondolhatunk akdir a képromboldsra... Tisztito
szdndékil csonkolds tobbszor is eldfordult mar okkal vagy ok nélkiil az egyhdztorténe-
lemben azéta is. De a XX. szdzadban a ricidra hivatkozva végletesen elszegényitették
a liturgidt. A gyertydktol kezdve a tomjénezésen dt az egyhizzenéig.

— Magam is érzem, hogy a liturgia, az istentisztelet nyelve sokkal, de sokkal gaz-
dagabb, mint ahogy azt gondoljak. Ttilzottan az értelmi diskurzusra hagyatkoznak,
az allandé beszédre, jéllehet annak a tdmjénillatnak is van mondanivalGja, még
akkor is, ha azt szavakba nem mindig forditjuk le. Nem is kell mindent leforditani.
— Mulatsdgos, hogy mikozben az egyhdzban nagyon sokan azt mondjik, hogy ez va-
lami divatjamiilt dolog és ne tomjénezziink, akozben a rockegyiittesek ritudléjihoz év-
tizedek ota hozzitartozik a fiist, a kod mint a tomjén utinzisa. Mifvészfilmet sokszor
el se lehet képzelni gyertydk szdzai nélkiil.
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— Ez meglehetdsen profan valami. A liturgiaban szerencsére —és f6ként a keleti
liturgiakban— ezeknek a szimbélumoknak, amelyekbdl csak egyet ragadtunk ki,
megvan a maga tartalma, és nagyon szépen kibontakoztatjak a keleti miszti-
kusok mindezt. En inkabb azt mondanidm még, hogy a szépségnek az elmara-
dasa a liturgidban magaval vonja, amit mar kordbban mondtam: az iinnepnek
az elmaradéséat. Unneptelenség, sziirkeség, visszasiillyedés a hétkéznapiba...,
miért legyen az Isten hazdban masként, mint az atlag-életben? Pontosan azért
kell masként lennie, mert Isten hdzaban vagyunk. Nem a sajat otthonunkban.
Otthonunk az, de gy, hogy Isten var benniinket oda. Mi magyarok, alapja-
ban véve nagyon jol allunk, mert ha Ratzinger biborost nem olvassuk, elég
foliitni Babits Mihalyt. Miként ir § a képek szerepérdl példaul? S lehetne még
az essz€ibdl szamtalan helyen idézni azt a katolikus szellemet, amely a mdivé-
szeteket mindig befogadta, éspedig a legfontosabb helyen, a legnemesebb
helyen, az istentiszteleten. Voltaképpen az Egyhaz torténelme folyaman al-
landéan tanui vagyunk annak, hogy az istentisztelet magaba 6tvozi az emberi
gondolkodasnak és alkotéképességnek a legnemesebb részét. Ezek, a miivé-
szek és miivészetek, ha otthonra taldlnak az istentiszteletben, akkor megujul-
nak, s6t, Gjabb dgakat hoznak és tovabb virdgoznak. Ha pedig ez nem torténik
meg, akkor azok a mivészetek bizony elébb-utébb elvéalnak a hefogadé ko-
z6sségtdl, kozonségtdl, majd utdna magukra maradva mindossze 6ncéld gon-
dolatkozléssé véalnak. S vajon miivészet ez? Ez miivészet-filozofiai kérdés.

Biztos vagyok abban, hogy a keresztény istentisztelet a harmadik évezred-
ben is befogadja majd a modern, ij mtivészeteket. Koztiik a zenét, éspedig
sokkal szinesebben, gazdagabban, mint ahogy talan eddig, de ez a gazdagsag
nem valamni keveredés lesz. Nem egy minden kiilonbségtétel nélkiili, az alsé
nivéhoz valé igazodas. Hanem inkabb olyasvaiami, hogy tovébb 6rzi, ami a leg-
sajatja: a gregoridn éneket, az egyszélamu éneket, amellett rizni fogja a sza-
zadok nagy alkotéinak a gazdagsdgat, s majd az djabb alkotdkét is. Hiszen az
ember egyik alapképlete, hogy Isten képére és hasonlatossdgdra van teremtve,
ami azt jelenti, hogy gondolataiban és alkctdsaiban a Teremtének a teremtd
tevékenységét folytatja. S a teremtés folytatasa leginkidbb a miivészetekben
torténik, éspedig ennek is a legelvontabb forméja az a miivészet, amely szoro-
san kotédik az id6hoz, mert mire a zenei hang megszoélal, addigra a jelent
szinte meg se lehet fogni, hiszen mar milt vagy pedig jov, és valdjaban igy
a zene belopja az idébe az 6rokkévaldsagot.



