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— Szerkeszti: Balogh Piusz O. Praem. —

Képek tisztelete — II.

Keleten a kozépkor els§ szakaszdban virdgkorat élte a képi dbrazolas, s a vele
kapcsolatos képtisztelet. Sziiz Maria egy-egy csodatévd ikonja koré zarandok-
templomok épiiltek, maskor egy-egy szent sirja kortil tobb, az illet§ szentet
abrazol6 ikon is késziilt. Az ikon-tisztelethez és a zarandoklatokhoz kapcsols-
déan a kolostorok jelentds anyagi elényre és politikai befolyasra tettek szert,
amelyet a csdszdri hatalom igyekezett korldtozni. Az ellentét a felszinen teold-
giai vita formdajaban jelent meg, s kozel 120 évig tartott (726-843). Kisazsidban
mér néhany évvel kordbban megfogalmazddott a képek eltavolitisanak a gon-
dolata, de alapvetSen mads politikai inditékbdl. Az iszlamban —a zsidé vallas-
hoz hasonléan— tilos volt a figuralis dbrazolas, kiilonosen a lathatatlan (ezért
abrazolhatatlan) Allahé. 723-ban Jesid kalifa a keresztény templomokbdl is el-
tavolittatta a képeket. A teolégiai vitat kirobbanté III. Le6 csaszar (717-741)
a hit tisztasdganak a védelmében lépett fel, amikor a képet (eikén) azonosnak
tekintette a balvannyal (eiddlon), ezért a balvanyimadds elutasitasat a képek
tiszteletének a megsziintetésében latta. Ezért 726-t61 megtiltotta, majd 730-t6l
fizikailag is megsemmisittette a templomi képeket. Az intézkedéssel a pauli-
kidnus eretnekek tdmadasait és az arabok valldsi tiirelmetlenségét is csillapi-
tani kivanta. A képtisztelet f§ védelmezdje Germanosz pétriarka volt, aki elsé-
sorban valldspedagogiai érvekkel tAmasztotta ala a képtiszteletet: a kép rokon-
szenvet, szeretetet ébreszt az dbrazolt szent irant, ezaltal erényeinek koveté-
sére is 0szténoz. Teoldgiai érvként Szent Palra hivatkozott, amikor Krisztusrél
azt mondja, hogy 6 a , ldthatatlan Isten képe” (2K 4,4; Kol 1,15), ezzel a kép és az
eredeti azonossdgat, azaz Krisztus Fit-voltat akarja hangstlyozni. Krisztus
természeténél fogva képe az Atyanak, akivel egylényegt, s akit ezért imadni
kell. Ugyanakkor az ember, bar képmédsa a Szentharomsdgnak, nem azonos az
Gs-képpel, csak utanozza azt. A minta és a mdsolat kozti kapcsolat nem ter-
mészetbeni azonossdg, hanem csak valamilyen szempontbdl valé megfelelés.
Ezért a masolatot, a képmadst legfeljebb csak tisztelet illeti meg. Krisztus és a szen-
tek képei nem azonosak az dbrazolt személlyel, ezért a tisztelet nem a képnek,
hanem az dbrézolt személynek szdl. A 787-ben megtartott VII. Egyetemes
Zsinat kiilonbséget tett a tisztelet (proskynésis) és az imadas (latreia) kozott.
A latin forditasokban mindkét fogalomra egyetlen szét (adoratio) alkalmaztak,
ami tovabbi zavarokat okozott.
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Nyugaton III. Le6 csaszarnak nem sikertilt kvetSkre taldlni, a papak (I Ger-
gely, 715-731 és III. Gergely, 731-741) elutasitottdk a képrombolast. A templomi
képek iranti gyakorlati igényt mar Nagy Szent Gergely papa (590-604) megfo-
galmazta Serenus piispokhoz irt levelében: ,Ami az olvasni tudénak az irds, a ta-
nulatlan szemléldnek ugyanaz a festészet, hogy akik a betiiket nem ismerik, legaldbb
a falakon nézelédve olvassik azt, amit a kédexekben nem tudnak elolvasni.” Ezt a gon-
dolatot folytatja II. Gergely papa Led csaszarhoz irt levelében: ,(a képek) ... emlé-
kezetiinket serkentsék, a buta, mifveletlen és nyers elmét bitoritsik és magasba emeljék
azok, akikre ezek vonatkoznak, és akiknek ezek a képeik.” (Migne, PL 77,991. ill.
89,515). Nagy Karoly csaszar (768-814) védelmébe vette a képtiszteletet, s ezt az
altala 794-ben 6sszehivott frankfurti zsinat is megerdsitette. Keleten még sokdig,
véltakoz6 eredménnyel folyt a képtisztelet és képrombolds ideoldgiai és politikai
kiizdelme. A befejezést 843-ban a Methodiosz patridrka dltal 6sszehivott kons-
tantindpolyi zsinat jelentette, mely visszadllitotta a képek tiszteletét. Ennek em-
lékét 6rzi a bizdnci egyhdzban az orthodoxia tinnepe nagybéit elsé vasarnapjan.

Mintegy Nagy Szent Gergely fenti gondolatmenetét igazolva a kézépkor
késébbi szakaszdban megszaporodtak a templomi falfestmények, oltarképek
és szobrok. A ,,Biblia pauperum”, a szegények biblidja valéban az olvasni nem
tudé hivek szdmara tette elképzelhet6vé a kiilonb6zd torténeteket, egyben a pré-
dikél6 pap is felhasznalta mondanivaléjanak szemléltetéséhez. A gétikus em-
ber lelkiségéhez hozzatartozott, hogy minden érzékszervével ra akart hango-
16dni a tanitasra, elsGsorban a szenvedések megértésére, atérzésére. A Krisztus
szenvedésére emlékeztetd keresztuti djtatossdg ennek a kornak a jellegzetes
terméke. A képzémiivészetben elStérbe keriiltek a naturalisztikus szenvedés-
abrazoldsok, Jézus vagy a szentek életével kapcsolatban egyarant. A kereszten
csaszdri kontosben trénolé , maiestas Domini” helyébe a meggyotort ember,
a ,vir dolorum” keriilt, a vértantik szenvedéseit kiilon freské-ciklusok dolgoz-
tak fol. A reneszansz mivészet hajnalan a fest6knek, szobraszoknak szinte
triigyként szolgaltak egyes bibliai vagy hagiogréfiai témak arra, hogy akt-ab-
razolasokat készithessenek (Adam-Eva jelenet, David, passié-jelenet, Szent Se-
bestyén, Szent Dorottya, stb.). A kdzépkor szemlélete szerint ugyanis tilos volt
az anatdmiai vizsgalat és a meztelen test dbrazolasa.

Megjelentek az egyhazi irodalomban is miivészetelméleti megallapitasok
— legtobbszor csak egy-egy mondat erejéig. 1130 koriil Hugo kanonok, a Szent
Viktor-kolostor iskolamestere irta: ,Azért a ldthatok dltal mutatkozik meg a litha-
tatlanok valdsiga, mert lelkiink nem tud felérni maguknak a ldthatatlan dolgoknak
a valdsagdhoz.” (Migne, PL 175,949). Aquinéi Szent Tamas pedig igy ir: ,A szép
és a jo valamely alanyban azonos, mert ugyanazon a dolgon, tudniillik a formdn ala-
pulnak, és ezért a j6 szépnek mondatik ...” (Summa Theologiae, 1.5,4.), vagy: , Va-
lamely képmist akkor mondunk szépnek, ha tokéletesen dbrdzol egy dolgot, még ha rit
is az.” (uo. 1.39,8.). A templomi képek sorsa, tisztelete a XVI. szazadtél eltérd
madon alakult a rémai egyhazban és a reformadlt egyhdzakban. (folytatjuk)
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