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Hafenscher Karoly

~A meghivé postazva, de a teritéssel még gond van”

A Liszt Ferenc Zenemtivészeti Egyetem Hafenscher Kiroly evangélikus lelkész, a Ma-
Egyhazzenei Tanszékén hagyoméannyé valt, 8yarorszigi Evangélikus Egyhdz Ordass Lajos
hogy az 4dvent elsé hetében tartott litur- fgf;’:s’ K?sznt]“mk (Recfilop) igazgatdja,
) o . A giai és Agendaszerkesztd Bizottsig elnoke,
gikus gyakorlat evangélikus istentisztelet, ; Magyar Egyhizzenei Tirsasdg elnike.
teljes mise a lutheri értelemben. Ez az al-
kalom nem csak a protestans hallgatéknak jelent feladatot, hanem az egész
tanszék hallgatéinak és tandrainak ddventi lelki egytittléte. Mivel az evangéli-
kus egyhdz urvacsorai gyakorlata nyitott mindenki felé, aki jé lelkiismerettel
1ép az oltarhoz és hiszi, hogy Krisztus testét és vérét veszi magahoz, tisztazni
kellett, melyek a lehetdségeik az egyes felekezetek tagjainak. A reformdtus és
evangélikus egyhdzak kozott —badr az oltar- és szészékkozosséget, tehat tirva-
csorai kozosséget is lehet6vé tevd tin. nagygeresdi egyezményt! hivatalosan
felmondtdk?—, az interkommtinié gyakorlata megmaradt, és ezt csak még
jobban megerdsiti, hogy mindkét egyhdz aldirta az Leuenbergi Konkordatu-
mot.? fgy hivatalos tagjai a kozos drvacsoravételt gyakorlé Eurépai Evangéli-
kus Egyhdzak Kozosségének.* A rémai katolikus és evangélikus egyhdz kozt
azonban nincs drvacsorai, eucharisztikus kozdsség. Igy az oltarhoz a tanszéki
evangélikus istentiszteleten a rémai katolikus hallgaték és tanarok nem johet-
tek és nem vehettek trvacsorét, hiszen egyhdzuk ezt nem engedélyezte volna.
16 éven 4t minden ilyen alkalom el6tt Dobszay Laszl6 feldllt, és a t6le meg-
szokott tomor, de lényegre toré fogalmazassal nagyjabél® a kovetkezgket
mondta el: Nem lehetséges, hogy egyiitt legyiink az oltarndl, az Ur asztalanal.
Egyhdzaink kozott hivatalosan nem engedélyezett az interkommuinié. Ez f3j
nekiink. Mégis részt vesziink egymas trvacsorai-eucharisztikus alkalman, hogy
atérezziik a kozosség hidnyat. Ha f4j, a fdjdalomban ott a reménység is, hogy
egyszer létrejohet ez a teljes kozdsség. Ezért kell tenntink és imadkoznunk.

Az érdemi cselekvéshez és a tudatos imadsdghoz azonban tudni kell, hogy
melyek azok a pontok, amelyek dénté médon eltérnek a katolikus és a protes-
tans egyhdzak tanitidsaban, s hol van az az elvélaszt6 vonal, amely lehetetlen-
né teszi az interkommuiniét.

11833. méajus 15-én a Vas megyei Nagygeresden testvéri egyezményt irtak ald a reformatus és
az evangélikus egyhaz f6pasztorai. V6. KEVEHAZI Laszl6: , Testvéri egyiittmiikodés”, Dundntili
Harangszo (2003. aprilis) 7.

21900-ban.

31973-ban a svéjci Leuenbergben késziilt irat, amelyben az eurdpai protestans egyhazak meg-
egyeztek —tobbek kozt— a sz6széki és tirvacsorai kdzosségben.

¢ GEKE = Gemeinschaft Evangelischer Kirchen Europas.

5 Csupan tartalmi és nem szdszerinti idézet.
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Mivel az trvacsora tanitdsdban —a mikod§ sz6szék- és tirvacsorai kozos-
ség ellenére— igen jelentGs eltérés van a protestantizmuson beliil (az evangé-
likus és reformatus trvacsora-értelmezés dont§ kiilonbségeket mutat), a ko-
vetkezdkben elsésorban a téma evangélikus-katolikus vonatkozésaira utalok.

Nem a misérdl és trvacsorardl sz6l6 tanitas az akadalya az interkommiini-
6nak. A két egyhadz kozotti alapvets kozos vonds az, hogy mindketten tanitjak
és élik: az eucharisztiaban a Krisztus testét és vérét vessziik magunkhoz, hi-
szen valdsagosan van jelen. A ,mi médon torténhet ez?” kérdésre eltér§ a va-
lasz (transsubstantiatio, consubstantiatio), de a lényeget ez nem érinti: a prae-
sentia realis, a val6sdgos jelenlét a donté.

Az a pont mér elgondolkodtaté —s az eucharisztikus k6z6sség hidnyanak
fajé kérdésére itt kell keresniink a valaszt—, ki konszekrdl. A rémai egyhdzban
a Krisztust képviseld pap konszekrdl, a lutheranus tanitas szerint nem a papok)
konszekral(nak), hanem Krisztus maga, hiszen kimondja a szerzési igéket
(verba testamenti): ,Ez az én testem, ez az én vérem.”

Az interkommunid tiltdsdnak oka a teljes egyhazi tanitdsban valé kozosség
hidnya, az egyhazi rend mésként val6 értelmezése, és az, hogy Roma szerint
a reformdci6 egyhdzai nem drizték meg az eucharisztia misztériumanak teljes
gazdagsagat.

A Katolikus Egyhaz Katekizmusa igy fogalmaz:¢ , A reformdciébdl sziiletett és
a katolikus Egyhaztdl kiilonvélt egyhazi kozosségek «nem drizték meg sértet-
lentil —féleg az egyhdzi rend szentségének hijan— az Eucharisztia misztériu-
madnak teljes gazdagsagat.» Ezen okbdl kifoly6lag a kélcsénds eucharisztikus
kozosség (intercommunio) a katolikus Egyhaz szdmara ezekkel a kozosségekkel
nem lehetséges. Mégis, ezek az egyhdzi kozdsségek «az tirvacsordban Urunk
hal4lardl és foltamadasardl emlékeznek: igy megvalljak, hogy az a Krisztussal
valé életadd kozosséget jelenti, és varjak az & dicsGséges eljottét». Amikor stilyos
sziikség jelentkezik, az ordinarius itélete szerint a katolikus papok kiszolgél-
tathatjak a szentségeket (Eucharisztia, biinbocsénat szentsége, betegek kenete)
azoknak a keresztényeknek, akik, bar nincsenek teljes kozdsségben a katolikus
Egyhazzal, szintén és onkéntesen kérik azokat: ebben az esetben sziikséges,
hogy kinyilvanitsik e szentségekre vonatkozdan a katolikus hitet és kell§ f6l-
késziiltséggel rendelkezzenek”.

Az Eucharisztidrdl szol6 fejezet 6sszefoglaldsaban vilagos értelmezést kapunk
arra vonatkozdan, hogy mit is jelent az ,,egyhdzi rend (ordo) szentségének hi-
dnya”: ,Egyediil az érvényesen félszentelt papok vezethetik az eucharisztikus
tinneplést és valtoztathatjdk at a kenyeret és a bort, hogy azok az Ur testévé és
vérévé legyenek.””

A rémai egyhdz azonban nem ismeri el a papszentelés érvényességét azokban
az egyhazakban, amelyekben nem katolikus értelemben torténik a szentelés,

6 A Katolikus Egyhiz Katekizmusa. Szent Istvan Tarsulat, Budapest 1994. 1400-1401. (A tovabbiak-
ban: KEK).
7 KEK 1411.
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és ezaltal tobbek kozt az apostoli folytonossdg (apostolica successio), amely az
Egyhaz létének egyik kulcsfogalma, megitélése szerint megszakadt. A protes-
tans egyhdzak —kiilondsen a reformécié kordban— nem fektettek hangstilyt
a folytonossag fizikai megvaldsuldsara (hogy ti. kézratétel altal adatik tovabb
az apostoli utédlas), inkabb a lelki, tanitasbeli folyamatossagra figyeltek, arra,
hogy a Szentirdsban rogzitett s felismert apostoli tanitas tiszta és igaz médon
megvalésuljon, s az egyhaz igy épiiljon (tisztuljon) tovabb az apostoli alapokon.8

A Magyar Katolikus Lexikon szerint az Egyhaz apostolisdga nem csak a tani-
tas apostoli eredetébdl all, hanem abbdl, hogy az egész kozosségi élet és a ha-
talom az apostolokra megy vissza. Az Egyhdz azonossagat minden korban ez
biztositja.?

Nem véletlen, hogy az évtizedek 6ta zajld legfelsGbb szintd katolikus-evan-
gélikus parbeszéd!® —miutan k6zos dokumentummal lezarta az tirvacsorarél
sz616 dialdégus évekig tarté megbeszéléseit!!'— belekezdett az egyhazi szolga-
latrél sz6l6 kozos teoldgiai munkaba.!?

A Katolikus Egyhdz Katekizmusa alapjan tehdt megallapithatjuk, hogy bar
a katolikus egyhaz —az orthodoxokhoz hasonléan— 4ltaldnosan elutasitja az
interkommuinidt, bizonyos kortilmények kozott més felekezetekhez tartozé
keresztények is részt vehetnek a szentdldozasban, azzal a feltétellel, hogy e szent-
ségre vonatkozéan megvalljak a katolikus hitet és rendelkeznek a sziikséges
folkésziiltséggel. Az azonban hivatalosan elképzelhetetlen, hogy katolikus hivg
mas felekezet istentiszteletén, protestins lelkész altal bemutatott misén részt
vegyen a kommuiniéban. Ennek oka pedig az, hogy protestans lelkész nem sz4-
mit katolikus értelemben papnak, tehat nem végezheti el katolikus értelemben
a konszekraciét sem. (A katolikus és az orthodox —bizanci— és dkeleti egy-
hazak kozott fenndllé részleges interkommuni témaja szétfeszitené jelen ke-
reteinket, ezért erre most nem tériink ki.)

Az interkommuinié akadalya tehat a papsdgrol, a papi hivatasrél sz6l6 tani-
tas dontden eltérd volta.

Az igazi nagy kérdés, Réma hajlandé lesz-e a kozeli vagy tavoli jovében ar-
ra, hogy a papi szolgalat tagabb értelmezésével elfogadébban forduljon a pro-
testantizmus felé, ill. készséget mutat-e arra, hogy az apostolica successio meg-

8 Komoly teoldgiai és gyakorlati vita folyik az ligyben, hogy azon evangélikus egyhazak piispo-
kei, amelyekben kimutathaté médon megmaradt az apostoli folytonossag (pl. Svédorszag), tovabb
tudjék-e adni evangélikus piispokszenteléskor és lelkészszenteléskor az apostolica successio-t.

9http:/ /lexikon katolikus.hu/S/successio%20apostolica.html

10 Elgondolkodtaté, hogy a Szentszék Egységtitkdrsaga és a Lutheranus Vilagszovetség vezetése
alatt zajlé legfels6bb szint(i parbeszéd XX-XXI. szazadi torténete sordn hdrom magyar evangélikus
is aktiv szerepet jatszott az egység munkélasaban: Vajta Vilmos professzor, Hafenscher Karoly lel-
kész, professzor, valamint Harmati Béla piispok.

1 Dgs Herrenmahl. Gemeinsame romisch-katholische evangelisch-lutherische Kommission, Ver-
lag Bonifatius, Paderborn; Verlag Otto Lembeck, Frankfurt am Main 19821

12 E munka elsé hivatalos dokumentuma: Daniel F. MARTENSEN: ,Ministry”, in Joseph A. BUR-
GESS (ed.): Lutherans in Ecumenical Dialogue: A Reappraisal. Minneapolis—Augsburg 1990. 123-135.
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létét mas —nem katolikus— kozOsségben is elismerje. A dogmatikai és gya-
korlati teolégiai egyeztetések sora var még a két egyhazra. A készség a teold-
giai munkdra megvan, de vajon lesz-e készség a kozosség gyakorldsara is?
Addig pedig marad az un. eucharisztikus vendégbaratsdg, amely passzivan
részt vesz a masik kommiiniéjan, de nem részesedik az egy Krisztus egy tes-
tébsl. Es megmarad a sajgé fajdalom, hogy az egység szentsége elvilasztja
egymastdl a tanitvanyok kiilénbozd csoportjait. De amig faj, megmarad a kész-
tetés, hogy ne fdjdalomcsillapitéval, hanem igazi megoldast keresve orvosol-
juk az egyhdz legnagyobb sebét, betegségét.

Jézus f6papi imadsédga, amelyet Janos evangéliuma 17. fejezetében olvasha-
tunk, s amelyet mind a katolikus egyhdz, mind pedig a protestans egyhazak
rendszeresen citdlnak e kérdésben is, egyértelmden tartalmazza az egységért
valé konyorgést. Maga az Egyhdz Ura kényorog a mennyei Atydhoz azért,
hogy mindnydjan egyek legyenek. Nem emberi igyekezetrdl, és nem divatos
prébalkozasokrdl van tehdt sz6, hanem arrdl a krisztusi mandatumrdl, amely-
16l egyetlen keresztény kozdsség sem feledkezhet meg.

Nem tudjuk, hogy az oltar koriili egység megvalésul-e a f6ldon kiizd§ egy-
haz életében, vagy marad az eszkhatologikus tédvlatok reménysége. Dobszay
Léaszl6 szavai azonban rank is kotelezéek: tenni és imadkozni kell azért, hogy
Krisztus tanftvanyai egytitt és egyek lehessenek az Ur asztaldnal!



