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Fekete Csaba

Debrecen és az orgona — II.

(3) Echowerk Fekete Csaba reformitus lelkész a Tiszdntili
Reformdtus Egyhdzkeriileti és Kollégiumi
Nagykonyvtdr (Debrecen) tudomdnyos fo-

A szdzadunkban ismert dllapothoz értetlen e~ tirsa, a ReZeM elndke.

merevséggel ragaszkodd kozvélekedés (és
gyakorta a mtemlékes dlldspont, amely csak ldtvdny szerint foglal alldst, és
dltaldban az épitészeti elvdrdsokon tdl a liturgia és a hangszerészet elemi ko-
vetelményei irdnt érzéketlen és laikus normdkat vall) nem mindenkor szdmol
a torténeti és funkciondlis tényekkel. Az 1848-49-es szabadsagharc lelkes és
vészterhes hdénapjai idején még nem sotétbarna, hanem mdrvanyozott fehér
volt az orgonahdz, és mostani helyén még harom ablak tekintett a szemlél6re
a sz6szék folott karzat magosaban, nem pedig a mai ldtvanybdl miiemlékileg
mell6zhetetlen barna orgonahdz. Az eredeti tervrajz mdig megvan.®® Erdemes
képét Gsszevetni a Magyar Egyhdzzene 2 (1995/1996) 4. sz. cimlapjén is lathatd
dllapottal, amely csak szdzadunk 6roksége. (1-2. dbra)

(a) Kiszel Istvan mdédositasai

1868-ban Kiszel Istvdn (1820-1880) —debreceni sziiletésti, s el6bb vdradi, majd
sziildvdrosabeli mester— az orgona valamennyi sipmfivét k6z0s szekrényzetbe
épitette Debrecenben.” Az akkori bécsi izlésre dltaldban jellemz6 ez. Mér a XVIIL.
szdzadban elterjedt, hogy nem miivenként épitettek kiilén szekrényt, tehdt az
északnémet tipus funkciondlis és jelleg szerinti tagozdddsa, a miivek elhelye-
zésének térbeli tlikroz6dése nem hatott. A kordbban gyakori, eléreugréan
szogletes vagy ivelt siptornyok is egyre ritkdbban épiiltek a klasszicizmus
kordban kiilféldon.® A ,Briistungsorgel” tipusa elterjedt volt Bécsben, mely
éppugy kindlt példdkat a f6md és a pozitiv kdzos elhelyezésére (a pedalsipokat
altaldban a f6mii mogé szoritottdk), mint a romantika dltal igen kedvelt , Echo-
kasten”-ére (bdr némelyik hangszerutdnzo regiszternek kiilén redényt is épi-
tettek). Ndlunk 1800 tdjdn csak ez a délnémet, avagy bécsi minta hatott, az

* Tisz4ntuli Reformdtus Egyhézkertilet Levéltara, 1. 99. e. 31. 10. V5. Musza 17.

49 Szigeti Kilidn félbemaradt sorozata nem taldlt eddig igazi folytatéra, a Kiszel Istvdn mun-
kdssdgdrdl irt egyetlen résztanulmdny ifj. Fekete Kdroly munkdja: , Debreceni mester szdzéves
orgondja a Kistemplomban”, Confessio V (1981) 3. sz. 66-72. — Egy azonos nevti csaldd a Szepes-
ségben épitett és javitott tébb orgondt a mult szdzadban (v6. G—W ’82), neviiket dltaldban
Kiszely, mdskor Kiszel’ alakban irtdk.

%Y Kivétel késébb is akad: pl. Buckow komdromi orgondjan a hdrom széles homlokzati sipme-
28t négy karcst ,, Rundturm” tagolja, de ez csak ldtvdny, nem funkciondlis, hanem diszit§ elem.
A Szepességben, ahol Friedrich Deutschmann miikédétt, a XIX. szdzadban nem csupdn barokk
orgonahdzakat hagytak meg, hanem a stkmez8k tagoldséra elvétve a félkorives torony (pl. a Kiszely-
fitik hangszerein) is félbukkan.
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északnémet barokk szekrények mélységbeli tagoldsat, karzati elhelyezésének
térbeli elktlonitését még csak ldtvany gyandnt, utdnzds alakjaban sem kovették.
Ez a hdtpozitiv formaképzd és téralakitd hatdsdra is igaz. Az északnémet, spanyol,
francia és egyéb hagyomanyok ndlunk kordbban is szinte alig voltak ismertek.

1. dbra: Debrecen, Nagytemplom, homlokzatrajz. Melléklet Deutschmann tervéhez.

Deutschmann délnémet klasszicista hangszerét tehdt Kiszel a szdzad m4-
sodik felében az dltaldnos bécsi izlés szerint formdlta 4t. Ez az {zlés akkorra
jocskdn megvaltozott Deutschmann kordhoz képest. Az erételjes f6mii zengé-
sére mintegy tdvoli visszhangként felel§ éteri hangzds specidlis manudlmiive
fokozatosan dltaldnossa valt. A két évszdzadon 4t 6rvényls szemléletvdltozdst
érzékeltetik az aldbbi példdk; hogyan is képzelte egy orgonaépitd, teoretikus
vagy miivész egy-egy echémi diszpondldsdt?
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Altorf (Elzdsz) 1844-ben épitett
Stiehr-orgonajanak (francids) ,Echo”-
miive még XVIL szdzadi Orokség,
sipjai a f6m alatt, az orgonahdz
zart alsé részében helyezkedtek el
1712-bél vald példa Matthias Hart-
mann hdarommanudlos, peddlos or-
gondjanak visszhangmtive (a Haupt-
werk 13, a Brustwek 9, a Pedal 6 és
a ,Drittes Clavier” ugyancsak hat-
regiszteres), amelyet a mester az
emelt f6m{ mogé épitett, s igy ne-
vezte: , Echo oder Verdecktes auf
einer besonderen Lade, hinten by
dem Oberwerke”.” 1780-ban a szél-
laddk egymds mogotti elhelyezését
a ]. G. Vogler apdttal levelezd egyik
orgonaépits, J. W. Schéler is ajan-
lotta (t6bb valtozatban kidolgozott
két- vagy hdarommanudlos hang- : : ]
szer tigyében tajékozddtak):> P

I, Manual
II., Positiv
I, Echo

2. dbra: A Riickpozitiv urndval — rekonst-
rukci6 (Lasd a tanulmdny elsd részének 13.
jegyzetét!)

Mig az északnémet barokk fliggSlegesen tagolt —bdr a mélységbeli tagolds sem
hidnyzott hangszereinek térbeli alakitdsdbdl, melyet a hdtpozitiv és a peddl-
tornyok el6re helyezése képviselt (legszebb példdja a hamburgi homlokzat)—,
addig a romantika az ,, Abschwiéchungsprinzip”* alapjan mélységben és vizszin-
tes irdnyban egymds mogétti miivekre osztotta az orgondt alkotd sipmiiveket.

Kiszel Debrecenben ugyancsak igy épitette egymds mogé a reformdtus
Kistemplom hdrom manudlmiivét, és ezt a gyakorlatot kovette Angster szd-
mos orgondja is. Kiszel kortdrsa, Eberhard Friedrich Walcker pedig mdr kifej-
lett romantikus eszmék alapjdn épitett egy valamivel nagyobb ,Echowerk”
elnevezésti masodik manudlmiivet 1846-ban.

> Mundus organorum. Festschrift Walter Supper zum 70. Geburtstag. Im Auftrag der Gesellschaft
der Orgelfreunde, hrsg. von Alfred Reichling. Berlin 1978. 217.

°2 Wanzleben bei Magdeburg, Jakobikirche; a Schnitger-tanitvany legnagyobb orgondja, Fock 210.

%% Szdmos orgonaépitési levéltdri adattal. Kozreadta Franz Bosken: , Archivalien zur Orgelge-
schichte der evangelischen Kirche St. Peter zu Bacharach, 1780-1826", Mundus organorum. 36-61.

% Ez az egyes miivek kordbbi, alapvetden hangszin szerinti elkiiloniilése helyett —a f6m(itél
kiindulva— az egyre csSkkend hangerd szerinti tagozdddst jelentette.
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1712, Hartmann 1780, Scholer 1844, Stiehr 1846, Walcker
Violdigamba 8" Gedact 8  Bourdon 8" Principal 8
Gedackt 4’  Rohrflst 4’ Prestant 4° Dolce 8’
Gedacktflote 2°  Solicional 2" Cornet 3x Holzharmonica 8’
Spitzflote 1’ Superoctav 1°  Trompette 8  Gedeckt (fa) 8’
Cymbel Vox humana [8'] Spitzflote 4
Vox humana 8’ Flute d’amour (fa) 4’

Nasard 22/

Flautino (csucsos) 2’
Physharmonika 8

Kiszel elegend§ hely hidnyaban nem véllalhatta az egymdsmogottiség kizdrs-
lagos érvényesitését. Bar mélységben, hdtrafelé megnovelte az orgonahdzat,
az 1j kozéps6, I1. manudl™ sipmdive csak a karzat padlészintjén, a pedal pétszél-
ldddja (azaz Contrabafl 32’, Subbass 16’, Fagott 16’, Bafifléte 8”) mellett kapha-
tott helyet. Az eredeti megoldds szerint maradt a f6mfi és a peddl az emeleten,
az egykori hdtpozitivnak pedig ef5l6tt, némileg emelt szinten, ,,Hinterwerk”
mdédjdn jutott hely. A térbeli dtrendezés egyitt jart a funkciondlis atmindsii-
léssel: Deutschmann klasszicista hdtpozitivjdnak romantikusan atértelmezett
szerepét eszmeileg a két mellékmanuadl folytatta. A mdsodik manudlmd —fén-
tebb mdr emlitett, a peddlsipok kozatti, ,Unterwerk” mdédjdra vald elhelyezése
kovetkeztében— igen elfdtyolozottan hangzott. A nagymiihéz képest fokozatosan
halkabb manudlm{ivek romantikus eszménye, az , Abschwachungsprinzip”
miatt pedig a kézéps6 manudlmi hangzdsdval nem kelhetett versenyre IIL
manudlként egy sokkal fényesebb pozitiv. Ezért nem maradhatott meg pozitiv-
ként, tdvolabbrdl és sejtelmesebbre atformaltan kellett visszhangoznia. A po-
zitiv megvdltoztatva felhasznalt szélldddjdt, az eredetitél javarészt eltéré és &t-
alakitott stpsorokkal,® Kiszel tehat az orgona hdtterébe szamiizte, redénybe
rejtette és Visszhangmil névvel illette. Diszpozicidja is gyokeresen médosult:

°* A német romantika némenklattirdja szerint: , Mittleres Manual”.
% Kiszel a teljes pozitiv valamennyi regisztere helyett Gj sfpsorokat készitett az echémti szémara, il-
letve a két meghagyott sfpsort is masik manuélra helyezte 4t (a mixturét is bizonnyal 4tintondlva):

»Principal 4’ 54 sfp czin. Késziilt helyébe Geigenprincipal 8’ czinbdl.
Fugara nem 4" hanem 8’ nagy octavdja dugott czin.

Késziilt helyébe egészen uj valtozat

a 8’ octava nyitott fa sip[,] folytatdsa 4 ldbté] czin.

Spitzflote 4’ 54 sip czin. Késziilt helyébe Geigenprincipal 4’ dj czin.
Octav 2’ 54 sip czin. Késziilt helyébe Flageolett 2’ tj czinvaltozat.
Mixtur 3 sor 162 sip czin, jelenleg a K6zép manualba alkalmazva.
Flauta 4’ 54 sfp czin dugott. Késziilt helyébe Flauta 4’ 4j fa sipok.

Copula 8’ 54 rosz czin sfp dugott.  Késztilt helyébe 54 uj fa sip a 6 miibe,
most a fels6 manualba[n].

Aelodicon 8" nyelves viltozat, rég évek 6ta haszndlhatatlan, tjonnan 4t dolgozva,
Uj gépezettel ldttatott el.” TtRLt I. 99. e. 31. 10.
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Waldflote 8’ Praestant 4’
Salicional 8’ Holzflote 4
Fugara 8 Oboe 8

Az dtépitésre Kiszel Istvan eredetileg az aldbbi tervet nyujtotta be:”

Flauta major 8 Geigenprestant 4’
Flauta d’amour &’ Flauto dolce 4’
Viola di Gamba 8’ Oboe 8
Salicional 8’

A bévitéskor tobb regiszter fabdl épiilt, igy a fenti Flauta major, Flauta d’amour
és Flauta dolce is. Az 1868-as tényleges dllapot ma mdr pontosan nem rekonst-
rudlhatd, mert a feljegyzetlen dtalakitdsok vagy pontatlan megjelclések miatt
nem egészen tisztazott, hogy mi minden t6rtént a mult szdzadban, majd az
6nrekvirdlds, illetve a vildghdbord utdn sziikséges javitdsok alkalmdval. K6zben
ugyanis egyes sipsorokat t6bbszor dthelyeztek mdsik szélldddra, illetve a tervek
végiil médositva késziiltek el. De hogyan is szdlt a visszhangmii a magasbdl
1868-t61 1968-ig?

Kiszel vékonyka, de finom principdlja és igen puha, 4’-as faflotdja alatt a fa-
fodott jellegi (dtépitett vagy uj) Waldflote elegendd alap volt. A gydngécske
Salicional alig valamire volt haszndlhats. Még halkabb, Aeolina jellegii volt a Fu-
gara (amely az emlitett valtoztatds miatt 8’-as és nem 4’-as regiszterként épiilt
meg 1838-ban, de Kiszelnek ez sem tetszett). Az oboa dtcsapd nyelvei nem fém,
hanem facsizmdra voltak erésitve. A hang romantikus eszményét, a lagy hang-
zdst ez segftette, de a hangoldst nem. A kiirt6 logaritmikusan, a zenekari trom-
bita mddjdra tdgult, s puha Slombodl, nem 6nbdl késziilt. Sz€p volt a hangszine,
de a nagy térben jobbdra csak pianissiomo effektusokra lehetett haszndlni. —
Az atépitéskor Kiszel t6bb helyen a menzurdldson is valtoztatott. A 32’-as f6-
dottet példdul egy 16"-asbdl készitette el a peddl j szélldddjdra, a kovetkezd
indokoldssal: ,at alakittatott a régi Violonbaf3 valtozatbdl, melynek tilsdgos b6
mértéke 1évén a baflusba még két nagyobb sippal a discantba egyel szaporit-
tatvdn a 27 hangra emeltetett.”>

Az orgona 4ttelepitése és az dtépités a Deutschmann-csaldd felfogdsdval és
gyakorlatdval nemcsak a belsé funkcionalitds, hanem a kiils§ létvdny szem-
pontjdbdl is szakitott. 1838-ban még mind a ldtvany —a templombelss és az
orgonakiilsé 6sszehangoldsa—, mind pedig a szerkezeti felépités és a hang-
szerhez f(iz6d6 felfogds a korabeli bécsi klasszicizmus hatdsait tiikrézte. Rémai

57 Ezt a tervet, illetve az atépitést kiilfoldi tanulményuitja eltt készitette, tehdt a francia hats-
sok kozvetleniil csak a nagytemplomi hangszer dtépitése utdn érték.

* Deutschmann orgondjén a peddl kromatikus, 24 hangos volt. Lisd az 4tvevé bizottsdg jelen-
tését, TtRLt I. 99. e. 31. 10. (1869.) Aldirta Szotyori Nagy Kdroly, Kis Sdndor, Veress Jdnos.



446 Fekete Csaba

“¥ katolikus templomokban az oltér
formdira reflektdl az orgonahdz
alakitdsa (ennek legszebb példdja
4 a gétikus szdmyasoltdrok s a ha-
% sonléképp zdrhatd ajtékkal éke-
sitett orgondk kiilsejének Ossz-
hangja). A reformdtus templomok
jorészt atvették ugyan azt a XVII-
XVIIL. szdzadban elterjedt szo-
kdst, miszerint az orgona a (nyu-
gati) f6bejdrat feletti karzatra
kertilt, azonban igen ritkdn tor-
tént eredményes kisérlet az or-
gona és a szdszék formdinak
Osszehangoldsdra. Jacob Deutsch-
mann egyes hazai orgondi az or-
gonahdz alakitdsanak e jobbkéz-
izt szabdlydt megtartjdk. Bar Debre-
12 RS AT O Rl & cenben a szekrényformdk utalnak
3. dbra: Déli karzat — rekonstrukcic. Eredetileg @ szés.zék és a‘papszé'k formai
itt, a bejdrat folott volt a fehér orgona 1867-ig. ~ elemeire, de nincs teljes moti-
vikus Osszehangolds. A hdrom-
ablakos karzat alatt all6 barna szdszék és trasztala egyiittesével szemben a déli
karzat kozépsS ablakdt teljesen fedte az orgona fehér tomege, a széles, 6n-
sziirke sipmezdSket egybefogd fehér oszlopok és a timpanon. A fehérség eny-
hitette egykor a nagyméretli orgonahdz egytombi silyossdgdt, a szdszéktdl
eltérd szine miatt mégsem volt azzal valdban Gsszehangolt ellenpont. A refor-
mdtus templomokban szokdsos f6ldhdzragadt szinti padsorok (egészen sGtét-
barna és okker drnyalatok gyakoriak) és a kordbbi, méhsejtes szerkezetii téglds
padldzat f516tt ez az éteri, aranyozott-fehér orgonahdz vdlasztékosabb volt.
Az aprd hdtpozitiv térbeli elkiiloniilése fokozta a tagoltsagot. (3. dbra)

Az &tépités azonban 4j eszméket kovetett. Térbelileg, litvanyként szemlélteti
ezt a megvdltozott elgondolds szerinti elrendezést a bécsi St. Ulrich-templom
(Maria Trost) 1842-ben éptilt orgondja. Itt a nagy orgonahdz két széles sipmezsje
—a fémii és a peddlm(i— kozé harom keskenyebb mezdre tagolt homlokzati
fels6m €piilt, s nem az eredeti tervben még szerepl$ hétpozitiv.” (4-5. dbra)
Noha Debrecenben az 1868 dta mdr nem kés8barokk-klasszicista, hanem

% Lade 13. (az itt is kézreadott képpel) és 133. (a mai homlokzat a timpanonnal lez4rt klasszicista
sikhomlokzat szép példdja). Az 1841-es terven —a klasszicizmus divatja szerint— a homlokzati
sipok ajkai azonos magassdgban vannak, nem hosszabbodnak a sipldbak, s igy nem emelkednek
az ajakmagassdgok sem a kisebb sipok irdnydban. A sipldbak egyforma hossztisiga, f6ként a leg-
vastagabbak ardnytalan rovidiilése miatt, kevéssé tetszetSs.
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mindenestdl romantikus hang-
szer orgonahdzdnak a szine
fehér maradt, a szdszék ko-
rondja f6lott nem épiilt a par-
kédnyba hdtpozitiv. Az orgo-
nahdz tSbbi része azonban
jorészt véltozatlanul leplezte
a szemnek ldthatatlan tartalmi
véltozdst.

(b) Buckow hatdsa

Altaldnosan elterjedt gyakor-
latot kovetett a Kiszel altal
atformdlt diszpozicid. Am az
atépités tervének egészen koz-
vetlen példdja is volt, melyet
Kiszel akdr ifjabb kordban,
akdr késdbbi utjai alkalmdval
latott, megtapasztalt. Kozvet-
leniil adédé indittatdsa a bécsi
Jézsefvdrosban dll6 piarista
templom orgondja. A hang-
szert eredetileg Joseph Loyp
épitette 1843-ban. Az orgondt
azonban 1858-ban a danckai
(Danzig, ma Gdansk) sztileté-
sti Carl Friedrich Ferdinand
Buckow (1801-1864) —dtve-
nedik opuszaként— teljesen
atépitette. Eltavolitotta Loyp
hdtpozitivjdt, és az addig két
kiilondllé részre tagolt nagy
orgonahdz kozé 1j felsémd-
vet készitett.% (6. dbra)

A mester a Silbermann—
Walcker-féle orgonaépitéi ha-
gyomdnyon nevelkedett. Mun-
kajarol és az emlitett orgond-
rél emlékfiizet jelent meg. Ez
megtaldlhaté volt Kiszel szak-

4. dbra: Bécs, St. Ulrich, homlokzati tervrajz 1841-bél

\

5. dbra: Bécs, St. Ulrich, az 1842-ben megépiilt
homlokzat

%0 Lade 15, 142-147.
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konyvei kozott, s végiil Psenyeczky Nagy Zoltdn koényvtarabdl a debreceni
Nagykonyvtérba jutott.”"

Az emlitett orgona felsé manudlmiive csak egy regiszterrel (Flauta major)
kisebb, mint Kiszel tervezett visszhangmiive — rdaddsul ez is ablak f6lé,
ugyanigy emeletre keriilt, ahogyan Kiszel is épitette sajdtjdt, és kozéps6
manudljanak diszpondldsa is igen hasonlé a debreceniéhez. Gemshorn 8’ és 4’
pdrost éppigy taldlunk Buckow fémiivén, mint Spitzflte 8 és 4’ pdrost az 4t-
épitett f6miivon Debrecenben. Mind Buckow, mind Kiszel két-két nyelvsipot
tett orgondjdba: Oboa 8'-t a IIl. manualra és Posaune 16’-t a peddlra.

S
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6. dbra: Bécs, Maria—Treu, az orgona homlokzata Buckow dtalakitdsa utdin

¢17. F. KloB: Die neue Orgel in der Pfarrkirche der P. P. Piaristen in der Josefstadt zu ,,Maria-Treu”,
gebaut von Karl Friedrich Ferdinand Buckow im Jahre 1858. Wien, 1858, Jelzete K 3225. — Elézékén:
,St. Kiszel”. El6l ceruzdval: ,Zur Erinnerung an den 11 Marz 1862 in Wien von Herrn Eduard
Kéhler. — M. Lange organistre de 'eglise protestante a Paris.” E fiizetben Buckow kényomatos
arcképe is ldthatd, ugyanezt kozli Lade 14.
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Az dtépités eszmeiségét és technikai megolddsdt tehdt igen nagy valdszind-
séggel a korabeli bécsi izlésti romantikus orgonaépitészet kovetésében kell meg-
hatdroznunk.

Egész sor tovabbi parhuzam kindlkozik, mert példdul a monarch1abeh elsé
redényszekrény épitését is Buckownak szokds tulajdonitani.®® A tiltengs 8’
fekvés (Grundtonigkeit) mellett a felhangregiszterek lekicsinylése és a romanti-
kus nagyzenekar hangzdsdnak és hangszereinek eszményitése (vondsok, at-
csapé nyelvregiszterek) szintén igen fontos vondsa a Buckow nevével jelzett
eszmeiségnek.

Buckow két orgona]ara érdemes még kiilondsen felﬁgye]nunk Mtzeumi
tdrgy ma mar az alébbi,® a nagyobb ellenben utolsé mtive, némi dtigazitdssal
és bévitéssel ma is sz6l Komdromban.

Untermanual (C-f°) Obermanual (C-f°) Pedal (C-c')
Flauto fondamento 16"  Salcional [sic!] 8"  Violone 16
Geigenprincipal 8  Fluted’amour 8  Bourdon 16
Doppelflste 8  Viola 4" Violoncello 8
Viola da Gamba 8 Oboe 8" Bassflote 8
Principaloctave &4
Superoctave 2
Progressio 514

Buckow réviddel azel6tt halt meg (1864. mdjus 16-dn), hogy komdromi mive
teljesen elkésziilt volna a Szent Andrds—plébaniatemplomban. Sajét kordban
elismerték, szdzaddban Bécs legnagyobb hatdst orgonaépitSje volt, sirja ma
mégis ismeretlen. Komdromi hangszere mindmadig hires, jellemzden tlikrozi
a becs1 mester romantikus torekvéseit kiilsejében, szerkezetében és hangzdsa-
ban.* Alig van nyelvregiszter ezen a nagy hangszeren. A f6mtivon egy sincs,
csupdn egy-egy romantikus klarinét és oboa taldlhat6 a II. és III. manudlon,
valamint egyetlen 16"-as puzén a peddlon.® Itt is van Gemshorn-pér a fémiivén
(8" és 4'). Kiszel mintdi k6z6tt ezt a hatdst feltétlentil hangstilyoznunk kell.

52 Azt valjdban C. A. Buchholtz berlini orgonaépits készitette el 1838-39-ben a brasséi Fekete
templom orgondjdba. (V6. Enyedi P4l: , Angster Jézsef, a Cavaillé—Coll-tanitvdny”, Magyar Egy-
hdzzene 11 [1994/95] 4. szdm, 462.)

#1862-ben a Hofkapelle szamara €piilt, majd miutén ugyanoda 1962-ben Walcker épitett 1j hang-
szert, Buckow orgondjdt egy ideig a Hofburgkapelle prébatermében tdroltdk. A hangszert végiil
1968-ban megvdsarolta a Technisches Museum, s Arnulf Klebel restaurdlta (1979). Lade 152-153.

# G—W ’82. 328-330. Rieger a muilt szdzad utolsé évében kpldddra cserélte az eredeti
cstiszkaldddt, és a hangszerhez hozzdépitett hat regisztert; I.: Fugara 8, Gemshorn 8, Trompete 8,
II.: Gamba 8’, IIL.: Vox humana 8’, ped.: Violon 16,

% Tipikus példdja tehdt a romantikus , Rohrwerkfeindlichkeit” (a. m. ,nyelvellenesség”— Mahren-
holz kifejezése) dltaldnos gyakorlatdnak, melyet Kiszel is kdvetett — bar a nyelvsipok drégasdga
miatt hazdnkban ez taldn érthet&bb.
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L. manudl II. manudl III. manudl
Principal 16" Flauto fondamento 16" Viola di Gamba &’
Principal 8"  Geigenprincipal 8" Salicional 8
Hohlfléte 8 Viola grave 8 Flute d’amour 8
Gemshorn 8 Doppelflste 8 Geigenpristant 4’
Doppelflote 8 Octave 4" Flauto dolce 4
Octave 4’ Fillflote 4’ Flautino 2’
Gemshorn 4’ Quinte 22/4  Cornettino  3x
Quinte 2%/{  Superoctave 2" Oboe 8
Octave 2" Cornetti 3x
Cornett 3-4x. Progressio 3-4x
Grand Pro- Mixtura 3x

gressio 4-5x Clarinet &
Scharff 3x1’
pedil (c) Szdzesztend§s dllapot

Contrabass 32" Fgzen az {zléskoron azutdn a hazai reformétus
Principal 167 egyhdzzenei tudat nem Ilépett til egyhamar
Subbass 16" Debrecenben sem. Biiszkélkedett is, meg is elé-
Grand Nassard  10%3 gedett a szdzesztend$s orgondval és a szdz esz-
Principal 8" tendével kordbbi felfogdssal még szdzadunk
Bassflote 8" derekdn is. Bér az elzdszi orgonareform nem
Cello 8" volt ismeretlen, de til sziik réteg fogadta el
Nassard 54 felismeréseit. Nem hatottak szélesebb kérben és
Octave 4" kozvetleniil olyan események sem, mint 1921-
Posaune 16’ ben a Praetorius-orgona felépitése.® A tobbség

—példdul Arokhdty Béla (1890-1942)% térek-
véseivel szemben is— kivagyian ragaszkodott megszokdsdhoz. Oly erével éltek
tovadbb a romantikus beidegz8dések, hogy akadt lelkész szdzadunk 20-30-as
éveiben, aki csupa 8'-as regisztert kivdnt az épitendS orgondba. E felfogds
megkoviilését segitette Hodossy Béla (1864-1943) kdntoregyletbeli tekintélye is;
szerinte nekiink csak azért kell két manudl, hogy ha elromlik az egyik, a mdsikon

% A Freiburgi Egyetem szdmdra Wilibald Gurlitt professzor tervezte, felépitette a ludwigs-
burgi Oskar Walcker. A diszpozicié forrdsa Michael Praetorius: Syntagma musicum. 2. Kotet,
Organographia. Wolfenbiittel 1618. (Ujra megjelent 1884-ben és 1894-ben, ez is a torténeti érdek-
16dés és a korhi interpretdci6 igényét jelzi.) A méretezés és az épitGanyag megvélasztdsa a fenn-
maradt eredeti hangszerek vizsgdlata alapjan tortént. A hétregiszteres Oberwerk és a hdrom-
regiszteres Brustwerk mellett a Riickpositiv hangképe: Quintadena 8’, Blockflsit 4, Gemshérlein 2/,
Doppelzimbel, Spilfl6it 4’, Krumbhorn §'. Ot évvel késébb Walcker Praetorius és Silbermann
nyomdn rekonstrudlt regisztereket is beépitett a recklingshauseni vdrosi csarnok nyolcvanregisz-
teres orgondjdba.

70 volt az els§ orgonamtivész-diplomét szerzett reformatus lelkész.



Debrecen és az orgona — II. 451

még mindig lehessen az éneket kisérni® Az éneklésbeli hanyatlds pétldsara,
a buzgisdg elfedezésére szantdk az orgondt, kis részben gyonyorkodtetés végett,
amelyet atydik elvetettek. Ezért az orgonatervekben is tiltengé korabeli provin-
cializmuson nem kell csoddlkoznunk. Fels§ szinten legfeljebb némi vonzdédast
tapasztalunk a nagy romantikus hangszerekhez, azonban a diszpoziciékban
ez id§ tdjt mdr egyre-mdsra foltiinedeztek rekonstrudlt régi regiszterek is. A XX.
szdzadi vdgydlmokat az akkori kdntor, Musza Ferenc fiizete hiien visszatiikrézi.
E korszak legjelentésebb magyar orgonaépitd tizeme, az Angster-cég a debre-
ceni Nagytemplomban nem ért el eredményt. Francia hagyomanyt kévet —az
elzdszi reform szellemében— a nagytemplomi visszhangmf helyére elképzelt
redénymd terve, amelyet Angster 1927 koriil ajénlott®” (Id. aldbb 1996-ban
megépiilt vdltozatdnak diszpozicidjdt az 5. pont szévegében!):

Pileata 16 Flauto octaviante 4’
Diapason 8’ Flautino 2’
Viola di Gamba 8’ Plein jeu 5% 22/4
Voxcoelestis 8'+8 Basson 16’
Spitzflote 8 Cornopean 8
Rohrflote 8’ Vox humana 8
Principal 4 Clairon harmonique 4

Tobbek kozott ebbdl a tervbdl sem lett valdsdg, mint ahogy egy kordbbi, az els§
vildghdbortu idején javasolt véltoztatdsbdl sem. A jol-rosszul helyredllitott vagy
karbantartott orgona lényegileg 1868-as dllapotdban érte meg az ostromot,
a bombdzast. A II. vildghdboru végén gytjtébomba égette le a Nagytemplom
tetézetét. A helyredllitdskor nem jutott elég koltség az orgondra.

1949-ben Rékosi Mdtyds és a , korszak” vendégeskedett a Nagytemplomban,
a fordulat éve utdn, a szabadsdgharc szdzados évforduldjan. Az orgondnak
haszndlhaténak kellett lennie. A f6bb vildghdboris rongdldsokat tehdt 1949-re
kijavitottdk, és aprébb igazitdsok, dtalakitdsok utdn is megmaradt a szép, de
igen erStlen Visszhangmii, amely valdban csak echd-hatdsokra volt alkalmas.
Bizonnyal Angster atintondldsa kovetkeztében nyerte jellegzetességeit tobb
regiszter, melyek szdzadunk kozepén még haszndlhatdk voltak. Idénként hang-
verseny kozonsége el6tt is szAlt a hangszer, nem csupdn az istentiszteleten hasz-
ndlték a szaz esztenddsnél idGsebb orgondt. Példdul Pongrdcz Zoltdn kisérte ezen
a hangszeren a Gulyds Gyorgy vezényelte Koddly-miinek, a Missa brevis-nek az
el6addsdt. A helyi djsdg nem is hallgatott arrdl, hogy elavult mechanizmusa
miatt kiséretre alkalmatlan az orgona, bar szép az oreg sipsorok hangja.”

* E tilzdst a vita hevében mondotta ki, de 4ltaldban nem mond ellene ilyen nézeteknek kordl-
kényvének bevezetSje, amely révid organoldgiai Ssszefoglals. (Magyar reformdtus kintorkdnyv.
Cziridk Zoltdn, Ivanyi Antal, vitéz Makldry Lajos és Szab6é Gyula tdmogatdsdval szerkesztette
Hodossy Béla ... Kiadja a Magyar Reformdtus Enekvezérek Egyesiilete. Bp. [1932]. pp. III-VIIL.)
Hodossy a Protestdns Zenekdzlony szerkesztéje is volt 1927-1943 kézott, tekintélyét ez is erdsitette.

% Musza 26-27.

7Y Ezért is tortént, hogy késébb egy elektromos pétlék (Hammond-orgona) volt a kiséréhang-
szere a kérusnak, amelyet a szinhdz vdsdrolt, de olykor a Zenemfivészeti Szakiskola is haszn4lt.
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(4) Oberpositiv

Tobb 4talakitds terve késziilt el szazadunk 60-70-es éveiben. A kordbbiakhoz
hasonléan mind —4dltaldban végleg— elnapolddott. Szalay Lajos példdul a sajat
maga diszpondlta terv szerint a teljes hangszer &tépitését javasolta.” Végiil
1969-70-ben az elodézhatatlan javitds Grvén némi atépitésre is lehetSség nyilott.”
S jollehet id6kozben néhany sor nyelvet is kapott az orgona, a 80-as évek vé-
gére azonban haszndlhatatlannd valt a teljes elhanyagoltsdg miatt.

1970-ben, az atépités sordn, eszményvaltds tortént. Az dtalakitds hallgato-
lagosan eltért a XIX. szdzadi (avagy a szdzados megszokds dltal megszentelt)
romantikus koncepciétdl, és a milt szdzadi fémii csaknem teljes megd&rzése
mellett nem a délnémettel azonos bécsi késSbarokk-klasszicista, hanem az
északnémet javabarokk eszmények szerint tdjékozddva alakitotta dt pozitivva
mindkét mellékmanudl sipsorait és hangképét. A hajdani hdtpozitiv maradt
ott, ahovd 1868-ban szdmiizték, mert teljes dtépitésre ekkor sem volt méd,
még a teljesen elhaszndlédott traktira részleges cseréjére sem. De ettdl fogva
a redényzet hangelfojté takardsa nélkiil széltak a sipsorok. A lamelldk eltd-
volitdsa haszndlhatévd tette ezt a mivet. Az elhangolédott harménium-
nyelvsipsorrdl és a masik nyelvregiszterrsl, a romantikus obodrdl le kellett
mondania az orgondsnak és az egyhdzkozségnek. Kdrpdtldsul a hajdani
kés6barokk hangzdshoz kozelité hétregiszteres pozitivid lett 1970-ben az
echdmiibdl, amely méltdn megérdemelte az , Oberpositiv” elnevezést.

Metallgedeckt 8’ Blockflste 4’
Singend Gedeckt 4’ Tertian 138 + 14
Principal 2 Nachthorn 1
Quintcymbel P&

A szdzévesnél idGsebb szélldddt csak némileg lehetett dtalakitani, tehdt nem
lett nagyobb a mti. De mindegyik sipsor értékesebb volt anndl a regiszternél,
amelynek a helyére keriilt. Most mér volt igazi principdl a mtivon, és aliquot
meg mixtura is. A nagy térben a négyldbasok finomsdga a romantikus regisz-
terekével vetekedett, s jol érvényestiltek a magas regiszterek. Volt jellegzetes
plénuma is az atalakitott mtinek. A k6zépsé manudl vdltozdsai hasonléak
testvérpdrjdéhoz. Bar északnémet ,Unterpositiv’-ként értelmezett neobarokk
hangzdsa (hatsoros Scharff, 2 és 1’ flétdk mellett jél sikertilt fafodott) igen
kedvezétlen ledrnyékoltsdga miatt nem érvényesiilt érdeme szerint, de zeneileg
ez is jéval értékesebb volt Kiszel miivéénél, a vékonykadn nyogdécsels Geigen-
principal-pdros (8" és 4’) és a sdpadt Geigenmixtur (az egykori hdtpozitiv

7! A piispoki hivatalnak megkiildstt mintegy harminc lapos gépelt irat az 50-es években késziil-
hetett, Sepsy Kdroly tanulmdnyozhatta, magam is léthattam, késébb a hivatali ligyintézés sordn
elkallédott, vagy valamely iratcsomdban lappang.

72 A Févdrosi Kézmdiipari Vdllalat Orgonajavité részlege, Szeidl J6zsef munkdja volt.
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dtalakitott regisztere) jellemezte romantikus ,Mittleres Manual”-éndl. Tgy,
a f6mi principdlplénumdnak kontrasztjaként, immar harom teljes érték miive
volt a hangszernek, nem csak két mellékmanuadl &llt szemben a f6m{i magasz-
tos hangzdsdval. A mivek véltozatlan elhelyezése miatt azonban a II. és IIL
manudl regisztereit az ért6 orgonds tovabbra is csak egy vagy két peddlregisz-
terrel haszndlhatta. Kiilongsen a II. manudl teljes hangzdsat fodte el az egy
szinttel féntebb szA16 peddl. Tobb koncertez§ miivész kesertien csalddott,
mert az orgonakarzaton egészen mdsok voltak a hangzdsi ardnyok, mint alant
a templomtérben. Tovdbbra is igen nehéz jaratd volt a traktira. Azaz, felemds
érték{i maradt a klasszicistdbdl romantikussa dtépitett, majd félig-meddig
megbarokkosodott orgona.

(5) Récit expressif & Brustpositiv

Napjainkban megtortént az évek 6ta hasznalhatatlan hangszer teljes djjdépitése.
Tobbrétt folyamatossag is adddik az orgonatorténeti adatokbdl, mégis, a mai
orgona teljesen dj hangszer, barha tizenkét, fabdl éptilt s most feldjitott regisz-
tere nagy valdszintiséggel Deutschmann, illetve Kiszel mihelyébdl 6rokolt
maradvdny. A tervezet sokoldalian haszndlhatd, a templom torténeti jelentd-
ségéhez és az dllandd istentiszteleti haszndlathoz alkalmas orgondt szdnt a XIX.
szdzadi alkotds helyére. Az eszmények ismét médosultak, s az 1dj koncepcié
egyrészt az eredetileg klasszicista orgona mér 1970-ben felelevenitett barokkos
funkcidit igyekezett hatvanyozni, mdsrészt —a romantikus orgonazenének
Nyugat-Eurépdban mar a 60-as évek végétdl kibontakozé reneszdnsza kovet-
keztében— a francia szimfonikus iskola legjellegzetesebb vondsait szandéko-
zott az Uj hangszerben megjeleniteni. Az 1j orgona abban is teljesen kiilénbozik
elédeitsl, hogy a templom hangzdsteréhez ill§ mérték szerint nincs igynevezett
»félorgona” jellegi mtive, mindhdrom manudlm 16" f6d6tt- (a f6m principdl-)
és 8’ principdl-alapozdsi. Amint fontebb ldttuk, Deutschmann hdtpozitivijdn
a principal 4-as fekvésti volt. E tekintetben is nagysdgrenddel lépett el6bbre a mai
orgona az elddeihez képest.

Témdnk szempontjdra sztikitve itt a kérdést: egyik mii sem kozvetlen foly-
tatdsa el6zményének. Az izlésvaltdst gy tekinthetjiik 4t a maga valdjdban, ha
az 1969-ben (egy évszdzaddal Kiszel dtépitése utdn) késziilt mindkét pozitiv
helyett, médositott funkcidban épiilt 1dj miivekre vetiink egy pillantdst, tehdt az
eddigiektdl eltérden nem csak az egykori hdtpozitiv kézvetlen utééletét
szemléljiik.

Az orgonahdz legfels6 emeletén, ott, ahovd az egykori hdtpozitiv vissz-
hangmt gyandnt kertilt 1868-ban, és ahol ma északnémet ,Oberwerk” szdl-
hatna, végtil az aldbbi, 1996-ban megépiilt francids mii szSl nagyon hatdsos,
szélesen nyilé redényben:
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Bourdon 16’ Flageolette Iy
Diapason 8’ Cornet 3x 22/ + 13/ + 1Y/
Flute harmonique 8’ Plein jeu 5x Iy
Gambe 8 Basson 16’
Voix Celeste 8+8 Trompette harmonique 8
Violoctav & Hautbois 8’
Flute octaviante & Voix humaine 8
Flute conique 2 Carillon g0 - g2

E diszpoziciébdl kitinik, hogy a mai redénymiinek sem az 1970-ben éptilt ,,Ober-
positiv”’, sem a vele egy id6ben keletkezett ,Unterpositiv’ nem kozvetlen
el6dje” — eszmei elézménye azonban Angster 1927-es tervének redénymiive
(lasd a 3/c pont alatt).

Hasonléképp, a mai pozitivnak az egykori Riickpositiv is csupdn kozvetve,
attételesen elédje. Hiszen e mii sipsorai most némileg hdtranyosan, a homlokzat
mogott, a Hauptwerk magassdgaban, attdl elkiilonitetlentil szélnak a k6zds
orgonaszekrényben. (A régiek valamennyi m{i hangzdsat és sajdtos jellegét
kiilon rezondld és dsszefogd rész-szekrénnyel hangsulyoztdk.) Azt a veszteséget
azonban, hogy pozitiv csupdn a ko6zos szekrényben elhelyezve szélhat, a ha-
rom manudlm@ sajdt karaktere, megalapozottsdga, hangzasbeli szépsége
csaknem kiegyenliti. — Az aldbbiakban parhuzamosan a pozitiv Angster 4ltal
valaha tervezett diszpozicdja, az 1992-es tervezet, majd az djonnan megépiilt
mii hangképe ldthatd, melyek egyben az elzdszi reform elgondoldsai és a je-
lenlegi megldtdsok egyezd és eltérd vondsait is példdzzak.

1927., (terv, Angster) 1992., (terv) 1996.

II. manual 1., Schwell-Positiv 1., Positiv
Quintatén 16’ Principal 8" Lieblichgedackt 16’
Praestant 8 Octav 4" Prinzipal 8
Salicional 8 Superoctav 2" Praestant &
Waldflote 8’ Quint 14 Octav 2
Fugara 4’ Scharf 5x 1" Scharf 6x 1
Flauto dolce 4’ Koppelgedackt (fa) 8  Bourdonflote 8
Quintflote 22/ Quintadena 8  Rohrflste 4
Flageolette 2 Rohrflste 4’ Nasat 22/4
Mixtura 3x 2’ Sesquialter 2x 2%/  Terz 13/4
Cromorne 8’ Holzdulcian 16"  Quint 114

Krummhorn 8" Trompete 8
Cromorne 8
Zimbelstern

" A kordbbi tervezési fazisokban alternativaként elképzelt Schwellpositiv (Riickpositiv és
Unterschwellwerk mellett, a négymanudlos véltozat egyik megolddsaként) kézvetlen folytatdsa
lett volna az 1960 tdjan kialakult dllapotnak.
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Ma tehit az 1ij debreceni orgondnak nincs (délnémet vagy északnémet) barokk jellegit
hétpozitivként épiilt mifve. Ez elsGsorban a t6bbszor emlitett miiemléki korldtozas
kévetkezménye: a j6 szdzesztendés megszokds miatt a ldtvany, tehdt a barndra
festett szekrény tombje a szdszék folott, nem véltozhatott semmit. Pedig a nagy
helyiségben a nagyorgona és a hdtpozitiv néhdny méteres térbeli tdvolsdga
kedvezG@en érvényestilhetett volna (kis helyiségben éppen ezért kell 6vakod-
nunk, ha hdtpozitiv diszpondldsara és épitésére vdllalkozunk). A jdtszdasztal
eltdvolitdsdval megnétt azonban a hely az orgona el6tt és mellett.” Ennek kovet-
keztében elfér a karzaton nagyobb énekkar is, kamarazenekarral és sz6listakkal.”
Ez némileg feledteti, hogy nem az 1838-as kezdet, hanem mds eszmények tjra-
értelmezésével késziilt a teljes dtépités.

Torténeti megfontoldsokbdl felvetSdhetett volna Deutschmann orgondja
rekonstrudldsdnak gondolata. Hiszen Deutschmann felfogdsa és izlése (ezt
ismételten tudatositanunk kell) még nem a romantikus irdnyzatok tilzdsai-
ként értékelhetd, hanem a késébarokk orokség klasszicista atértelmezéseként.
Es sem Bécsben, sem hazdnkban nem &rizték meg véltozatlanul a mester
egyetlen nagyobb hangszerét sem. Pedig Jacob Deutschmannt kordban, a XIX.
szazad elsG felében, Bécs elsGrangu orgonaépitdjének tekintették.”® Méretardnyok,
ajakolds, maglapok, szélnyomads és az orgonaépit6 mester intondlé miivésze-
tének tanulmdnyozasa nélkiil azonban nem késziilhet igazi elemzés, tervezés,
rekonstrudlds. Debrecenben nem maradt épen a klasszicista orgondbdl valé-
szintileg egyetlen sipsor sem, a , Riickpositiv” egykori regisztereib6l bizonyosan
nem. Ezért, ha maradtak Deutschmannak érintetlen hangszerei, csak azok vizsgd-
latdval lehetett volna rekonstrudlni némely részletet. Ez viszont eltilzott és
koltséges munkdlatok drdn sem kindlhatott olyan eredményt, amelynek egy-
hdzzenei nyeresége példaként emlithetd lett volna. Hiszen éppen az egyoldald,
kizdrdlag épitészi szempontokat hangsiilyozé miiemléki okokbdl nem johetett
sz6ba még az orgona eredeti helyére telepitése, tehdt a szdszékkel szemben a déli
karzatra val6 visszaépitése, illetve az eredeti f6m visszadllitdsa sem.

7% A templom felé forduld 6ndlls jétszSasztal helyett ma az orgonahdz alsé részébe beépitett
jatszészekrény el6tt il az orgonista.

75 A karzat méretei és alakja nagyzenekart és tobbkérusos feldlldst nem engednek.

76 1825-ben a Szent Lérinc-templom (St. Laurentius am Schottenfeld), 1788-ban médr Bécs legjobb
hangszereként emlegetett orgondjanak bévitését, tisztitdsdt, aranyozdsdt is red biztdk. A legjobb-
nak vélt orgona ,,... reich vergoldet, sowie auch durch den geriihmten, gegenwartig ersten Orgel-
macher Wiens Herrn Jakob Deutschmann d. Jiingeren vom Staube gereinigt und gestimmt ...” —
mondja az egykori levéltdri forrds, idézi Lade 94. — Heiling nem ismeri Deutschmann magyar-
orszdgi hangszereit, sem Friedrich Deutschmann szepességi orgondit, s a csalddot orgonamtives-
ként a XIX. szdzad eleji orgonaépitészeti stagndlds korébe utalja. ,Mit der Herstellung von
Orgeln in den angedeuteten Gréflenordnungen, die in erster Linie auf den praktischen Bedarf zu-
geschnitten waren [...] auch keine auBergewdhnlichen kiinstlerischen Ambitionen den Ausschlag
gaben [...] hauptséchlich drei Werkstatten: neben Johann Georg Fischer und Christoph Erler z&hlt
die aus der Lausitz zugewanderte Orgelbauerfamilie Deutschmann zum Arbeitskreis jener streng
traditionsgebunden Epigonen [...]” Heiling 8. — Mindezek az értékelések a csaldd magyarorszdgi
terveinek és hangszereinek ismerete nélkiil keletkeztek.



456 Fekete Csaba

Erdltetett és koltséges tervezésen alapuld rekonstrudldsnak igazi oka nem lett
volna. Leginkdbb a most megvaldsult, igen szerencsésen sikeriilt ardnyok miatt:
mert Deutschmann klasszicista Riickpositiv m{ive —ha pontosan rekonstrudl-
hatg is lett volna— ardnytalanul kicsiny a mai orgona egészéhez képest.

Az 1992-re kialakitott terv még négymanudlos orgondt irt le. (A régi orgona
elhaszndlddott sipsorainak beleépitésére szamitott, és a javabarokk eszmények
alapjdn tdjékozddva északnémet orgonatipust tervezett, ha nem is Schnitger-
méreéjit.)” Fedezethidny, drvdltozdsok és egyéb gondok miatt sem kiilfoldi
céget, sem félig megépitett mivet és valamikori befejezést nem volt érdemes
véllalni. A megépiilt md igazolja a j6zan tartdzkodast.

(6) Konkluzio

Az orgondnak sajdtos funkciéju alkotdja a hdtpozitiv, de nem pars pro toto, nem
jellemezheti magdban az egész hangszert. Akkor sem, ha hagyomdnyos for-
médja az egész orgona kicsinyitéseként jelenik meg. Az izlésvaltozdsok és az
izlésbeli korldtozdsok feltdrdsa ‘végett érdemes azonban kiilén boncolnunk
torténetét és szerepkorének valtozdsait.

Igényes atépités restaurdl, egyben az idejétmuiilt divatok kovetkezményeit
megsziinteti. A mostani orgona csak kisebb részben atépités: javitva vagy
restaurdlva &riz régi sipsorokat (leginkdbb a f6mi és a peddl dllomdnydbd],
hiszen ide épiilnek a minden kordivat idején sziikséges és haszndlhato regisz-
terek). A t6bbi mii egyedibb, ezeken nagyobb vdltoztatdsokkal jartak az dtépi-
tések. Debrecenben az 1838-as kis hdtpozitiv rekonstrukcidja nagy koltséggel
megépiilhetett volna negyedik manudlként. Fénytizés lett volna, amit sem az
istentiszteleti lehetSségek, sem az orgonazene sziikségletei nem indokolnak.
Minden kivédlésdga ellenére az 1j hangszernek ezzel a hidnyossdggal meg kellett
alkudnia. Nyereséges alku volt. Mdsutt azonban pétolhatatlan lehet a veszteség,
ha az akdr részleges restaurdlds lehetetlen.

A hétpozitiv egydltaldn nem rontja le a torténelmi nevezetességii reformdtus
templomokban (a szdszék folotti karzaton) a szdsz€k ldtvanydt, hanem kiemel-
heti azt. A templombelsS €s az orgonakiilsé 6sszhangja sokhelytitt hidnyzik,
nem is szélva a hangszer funkciondlisan hibds elhelyezésérdl.

A musica sacra berkeiben mindenkor széamolnunk kell azzal, hogy merev
izlésbeli korldtok atléphetetlenek. Gytilekezet, tdrsadalom, orgondsok, egyhdzi
vezetSk és esztétikdval hivatalbdl foglalkozdk gondolkoddsdban egyardnt.

77 Hans Klotz: Az orgondrdl. [Das Buch von der Orgel.] Forditotta és kiegészitette Gergely Ferenc.
Bp. 1972. 205-206. Hidnyokkal adja kozre a tervezetet, pl. a f6m(i 16" és 8’ trombitdja kimaradt.
A két Schellwerk miatt a pozitiv szekrénybeli elhelyezése sem lehetett volna olyan j6, mint a meg-
épiilt hangszertestben. Lasd még: Musica Sacra Egyhdzzenei Alapitviny. Debrecen 1992. 14. lap.
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A fenti szinevdltozdsok emlékeztessenek benniinket az 1838 6ta eltelt id6-
szak 1izlésének t6bbszori mddosuldsdra; az eszmények tovadbb élhetnek és
vissza is térhetnek.

De gustibus non est disputandum? — A kéznapi gondolkodds szintjén ez igaz
az orgondra, és az orgondk dtépitésére vagy restaurdldsdra. A liturgidhoz alkal-
mazott, tehdt specidlisan szakosodott esztétika dolga éppen az ilyen kérdések
boncoldsa és megvitatdsa.

Megmaradhat a kiilséség (mely lehet énmagdaban is érték, korjelzs, vagy stilus-
példa), azaz az orgonahdz —tekintet nélkiil a bels6 metamorfézisra?— A vall4-
sossdg (meg a valdsdgos ars) szempontjdbdl az dlorca, a funkcié nélkili deko-
rativitds midmidja nem az él6 és hatd ellentéte? (Meddig terjed az imddat
,Jélekben és igazsdgban”?)

Az ezredforduld keresztyénsége még keresi a liturgia és az instrumentum
(zeneszerszdm), az ének és az orgona szerves egységét és egyenstilyat. A hang-
versenyezés irdnyelvei legalabb annyit nyomnak a latban, ha orgona diszpo-
ndldsdrdl van sz6, mint az istentiszteleti igények, a kordl mivészete. Az elhe-
lyezés és a tagolds lehetSségei, a ldtvany, a funkcid és a szerkezet harmdnidjanak
igénye megmutatja, hogy milyen legyen az orgona, s legyen-e hdtpozitivja.
Eszmeileg mutatja meg. A megvaldsitds azonban az emlegetett korldtok miatt
elég sokszor felemds.

(Folytatjuk)



t. (1120, G. Silbermann, 1720)

Forheim, ev



