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Hozzdsz6lds a kongresszus f6 témdjdhoz

A II. Vatikdni Zsinat utdni id6k egyik f6papja, neve hirtelen nem jut eszembe,
egyik kényvében a miivészetek fontossagat fejtegeti a katolikus istentisztelet-
tel kapcsolatban. Mivel nem a konyv, csak a vonatkozd részrél huisz éve ké-
sziilt jegyzet dll rendelkezésemre, kérem az olvasét, az idézett hely pontos
feltiintetésének hidnya ne riassza vissza, hanem a mondandé lényegét vegye
fontoldra. ,, A keresztények sokszor komoly anyagi dldozatot hoztak, hogy a Ma-
gassdgbeli imdddsa minél méltébb keretben torténjék. Minden miivészet az
imddsédgot segitette, az emberi lelket, hogy a ldthatébdl a ldthatatlan felé emel-
kedjék. Ez az ember természetes viselkedése. A napkeleti bolcsek a szegény
betlehemi jdszolhoz aranyat, mirrhdt és tomjént hoztak. A katolikus hiveket
valdsdggal sokkoljadk manapsag azzal, hogy trividlis kornyezetben akarjdk Sket
imddkoztatni, t6bb funkcidji termekben, amelyek egyéb nyilvdnos helyektél
semmiben nem kiilonboznek, s6t, idénként azok szinvonaldt sem érik el. El-
hagyjdk a csoddlatos romédn és gét templomokat, s mellettiik hangdrszerti vagy
szerelGcsarnokra emlékeztetd épitményekben végzik a szent liturgidt. ,Hézi
eucharisztidt” tartanak a csalddi ebédlSkben vagy egyenest a konyhdban. Me-
sélik, hogy gydszmisét tartottak ily médon, majd a mise végeztével megteri-
tették az asztalt, hidegtdlakbdl agapézhattak halotti tor gyandnt a gydszoldk,
mikdzben pdrszdz méterre téliik ott drvdlkodik a XIII. szdzadi templom kézépko-
ri tivegablakaival, s koriilStte egyediil a madarak éneklik a Teremt6 dicséretét.”
Hadd folytassam egy mdsik régen lejegyzett gondolattal, itt szerencsére nem
maradt le a szerz6 neve: Michel de Saint Pierre francia ir6, aki vildgi hivéként
elszdntan kiizd6tt a zsinat utdni neoklerikalizmus ellen, amelynek az a lénye-
ge, hogy csak azok a vildgi hivek lehetnek partnerei a reformok 14z4td1 heviilt
papsédgnak, akik nem gondolkodnak 6ndlléan, hanem szakszervezeti tisztség-
viselGkre emlékeztetd mddszerekkel kozvetitik a hivek felé a teoldgiai és li-
turgikus , divatkérdéseket” s azok tartalmilag tires, formailag elcsépelt vdla-
szait, példdul arrdl, hogy a pap mindéssze elnokdl az eucharisztikus asztalndl.
Az frénak egyik olvasdja mutatott egy templom-makettet 1966-ban, amely egy
félresikertiilt dolmenhez hasonlitott. ,Ha j6l értem —folytatja elmélkedését—,
bizonyos modern épitészek 1j formdkat vélnek foltaldlni a megalitikus ma-
radvédnyokban, és a Husvét-sziget k6tombjeiben, vagyis, hogy pontosabbak
legyiink, djra folfedezik az épitészet nyelvén a dadogdst.” Az iré egyik olva-
sdja levelébdl is idéz: ,Szeretem az Egyhdzat (Eglise), szeretem a sajtot, de nem
szeretem a sajtformdju templomokat (églises).” Mdsik olvasdja arrdl szamolt be,
hogy Dél-Franciaorszdgban minden vasdrnap egy hdromszog alaku beton-
bunker-kdpolndban kénytelen részt venni a szentmisén. Az épitmény kiilsején
semmi jel nem utal rendeltetésére, vagyis arra, hogy katolikus istentiszteleti
hely. Beliil sem sokkal kiilénb, sem szenteltviztartd, sem cseng8, sem harmd-
nium. Nagy iinnepeken magnetofonrdl szél a mozgalmi zene, vagy egy drva
gitdr, amelynek hangja s a rajta megszdlalé dallam egy valamire vald cserkész-
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tdborndl még az esti tdbortlizhoz is kevés. A vildgitds olyan erds, hogy zavarja
az imddsdghoz sziikséges Osszeszedettséget. A kehely és a paténa, a gyertya-
tartok provokativ szegénységet sugallnak, a betontémb-oltdr el6tt konyha-
asztalka, rajta eskiivék utdn hervadd virdgok. A villanykorték a villanydréton
csupaszon légnak. Semmi kétségem afelsl, hogy az ilyesfajta templomok épitdi
hitetlenek.” Ilyen kérnyezetben, s f6ként ha mindehhez a szentbeszéd kuszasdga
tdrsul, vagy a mikrofonnal korbejdré pap vitdt probal kicsiholni kollektiv szent-
frasértelmezés cimén, érthetS az egyik hivé dllitdsa: ,Nekem minden vasarnap
igazi dldozat a szentmise.”

E sorok iréja gyakran kényszeriil olyan épitészeti megjelenitésti templomban
misézni, ahol legszivesebben dllanddan csukva tartand a szemét, de a vdltozé
szOvegek miatt ezt nem teheti. Amikor az dllandé részekhez ér, melyeket fejbdl
ismer, szemeit idénként behunyja. A hivek ezt a transzcendens felé térekvé lel-
kiség jele gyandnt tartjdk szdmon, noha a pap részérél mindez nem tSbb, mint
menekiilés néhdny pillanatra az immanens cstinyasdgtdl, amelyet az épitész mo-
dern és eredeti megolddsként adott el az izlést némileg nélkiil6zé egyhdziak felé.

Torok Jozsef

A fény ilinnepe

A nagyszombat illetve a husvéti vigilia szertartdsa valamennyi 6- és kézépkori
eredeti liturgidban taldn a legbonyolultabb az év sordn, egyszersmind a legtcbb
jelképi értelmezést rejti magdban. Hdrom f6 eleme, az tj fény tlinneplése, az
Egyhdz 1j tagjainak megkeresztelése és a vigflia-mise mdr a legkorabbi litur-
gikus formuldkban megtaldlhatd; a részletek idével eltér§ médon gazdagodtak.
Az els6 rész, a ,fény ilinnepe” szdmos Skeresztény vagy még a kereszténység
el6tti szakrdlis elemet és jelképet szintetizal.

A természet megujuldsa, ,f6ltdmaddsa” a legtobb Skori nagy valldsban a ta-
vaszponthoz, a tavaszi napéjegyenléséghez kot6dott: a nappal hosszabb lett az
¢jszakdndl, a fény legySzte a s6tétséget, a j6 a rosszat (egyiptomi hitvildg, maz-
daizmus, Mithrasz-kultusz). Ehhez tovabbi fénysziiletésként tdrsult a tavasz-
pont utdni holdtélte, amikor is nemcsak nappal, hanem az éjszakdban is gy6zott
a fény. Az egyistenhiv$ zsidé valldsban is helyet kapott ez az Gsi hagyomany:
a régi zsid6 évkezdet nem Gsszel, hanem tavaszkezdetkor volt (Niszdn hénap),
s ennek holdtéltéje lett a legnagyobb iinnep, az Egyiptombdl valé megszaba-
dulds napja (Pészach). De a rémai naptdr évkezdete is Mars isten hénapja, az-
az mdrcius volt médr a Numa Pompilius-féle naptdrban (Kr. e. 540 k.).

A keresztény husvét napja, Krisztus foltdmaddsa a zsid6 naptdr Niszan havd-
nak 15. napjahoz kétédik, igy a tavaszhoz és fényhez kot6d6 jelképek adottak
voltak az egyéb antik hatdsoktdl fiiggetleniil is. A korai rémavdrosi liturgidban
a vasdrnapokra késziil6 virrasztd istentiszteletek elStt rendszeresen volt tiiz-



