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valé jelenlétét, benne az Egyhaz népe torténelmi folytonossdgat. Bucstizunk
az 6évtdl, amely el6tt ott voltak az el6ttiink jaré nemzedékek egymas utén, az
apostoloktdl a mi hitvallé Gseinkig és a mai hitvallékig. Ezekkel egyiitt va-
gyunk a torténelemben Krisztusban, és hirdetjiik Isten Obenne megjelent ked-
ves esztendejét. (Luk 4,19)

Dicsdség legyen az Atyanak, a Fitinak és a Szentlélek Istennek, amiképpen
kezdetben volt és most és mindorokké! Amen!
Pasztor [anos

Hagyomany mint haladas
2003 egyhazzenei szemszogbol!

Egy esztenddre legaldbb kétféleképpen tekinthetiink vissza: az eltel§ id6 men-
tén szam- és tényszertien lehet és kell az eseményeket, torténéseket egyrészrdl
dokumentalni, masrészrél azokat sokkal tdgabb Osszefliggésbe helyezve sziin-
telen értékelni. A kett§ szétvalaszthatatlan egymastél. A csak szdmok és da-
tumok szerint t4jékoz6dé értékelés szempillantdsnyi id§ alatt torténelmietlen,
osszefliggés nélkiili értékitéletté valik, ha a szemlél§-értékel6 nem kiséri fi-
gyelemmel kornyezetének véltozasait, s nem méri azokat meglévs, megfo-
galmazott, tudatosan magunkeénak vallott értékeinkhez, melyek egyuttal az
elSttiink jard, cselekvd, gondolkod6 nemzedékek hagyatéka. Orokségiink maba
valg atiiltetése, annak hogyanja minden idében nagy kihivas. Reformatori
eleinkre, gondolataikra és cselekedeteikre nem hivatkozhatunk ma dgy, hogy
nem vessziik figyelembe Reformétus Egyhazunk és keresztyén orokségiink
megtett torténelmi atjat: virdgzasat vagy romldsat. Helyzetelemzésiink célja
tehat az altalanos és helyi korjelenségekkel val6 kritikai szembenézés, vala-
mint a tegnap, a ma és a holnap kozott hizédé és tudatosan gerjesztett fe-
sziiltségek feloldasa.

Erték- és {z1ésvalsdgos vildgban éliink manapsag. Altalanos korjelenség ez.
Lépten-nyomon ennek jeleibe botlunk bele, s sziintelentil szembestilntink kell
alapértékeink, izlésvilagunk pellengérre allitdsdval, megkérddjelezésével. A kiil-
sGségek sohasem helyettesithetik a bels§ értékeket, felallitott ,izlés-statusz-
szimbo6lumaink” belsé iirességlinket nem takarhatjdk ell Az értékvalsag nem
az értékvaltas kérdését veti fel.

Globalizalt kultdra, 0sszemosott hatarok, , diszkrimindciémentes értékité-
let”, misszids tolerancia, konszenzus helyett kompromisszum? Ezek milyen
jovéképpel birnak? Ma ugyanis ,nem divat” eurépai, egyetemes keresztyén,

! A Dunamelléki Reforméatus Egyhazkeriilet Kozgytilése altal 2003. november 19-20-4n hiva-
talosan megvélasztott Egyhdzzenei Bizottsdg elnokségének helyzetértékelése.
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protestans, magyar éprotestans gyokereinkre: reformatus identitasunk kifeje-
zéseire hivatkozni. fme, az izlésrombolds mint tudatrombolas!

Az egyhdz és benne az egyhédzzene sem kivétel az 4ltaldnos érték- és izlésval-
sag aloll Az ,1ij ének” és az ,1ij reformicié” nagy kisértés, kényszeres ideoldgia egyesek
szimdra. A megujulé 6rokség (mint egyetemes zenei drokség) biztos kozosséget
és személyiséget formalé erejét felfedezni, felmutatni ma nemes feladatunk.

A kozegyhazi érdektelenség titvesztiben, a modernked$ megoldasok szo-
vevényében az egyhazzenész és az egyhédzzene felel§ssége is hatalmas, hisz
az egyhdzzenész az altala képviselt és megvalésitott egyhdzzenén keresztiil
gylilekezetet, ifjasagot, oregeket, gyermekeket nevel: keresztyénségre és em-
beri értékekre. Az egyhaz jovje a tobbpdlusi bibliai egyhazkép megvaldsu-
lasa, melynek ,hatékonysdga” hatétavolsagan mulik.

Szomort, sokszor elkeserit§ jelentink, a kézzelfoghaté altaldnos leépiilés ko-
nyortelentl figyelmeztet: eljott a multunkkal valé el-, ill. leszdmolas, a tény-
leges Gjrakezdés ideje. Legtjabbkori egyhaztorténetiink tobb mint egy évtizede
utdn egyre tObbszor és egyre siirgetébben halljuk a feszit§ kérdést a legkiilon-
félébb féorumokon: ,Mit6l (lesz) reformatus egy iskola?”. A felelet nagyon
egyszerd: a benne uralkodd szellemiségtol és lelkiilettdl. Ezt mindenki tudja, 4m
az elmult évtized nemhogy az elsé gytimolcsérés idejét nem hozta el, hanem
sok tekintetben az elsé riigyeket és bimbdkat vitte el a tavaszi fagy. A hosszi
,torténelmi dlom” utdn sokan még csak ébredeznek, tiirelmi id6t kérnek,
amikor az eszmélédés ideje mar régen lejart. Egy azonban biztos: a reformitus
szellemiség, lelkiilet megteremtdje, kozvetitoje és kifejezdje mindenekeldtt a liturgia,
azaz magyarul az istentisztelet, valamint az Isten tiszteletére nevelés, amely elsé-
sorban a hittanéran és az egyhdzi énekre (mint az egyhaz anyanyelvére) vald
tanitdsban nyilvanul meg igazan. Geleji Katona Istvan piispok a Nagykdroson
féltve Srzott Oreg Gradudl (1636) el6szavéban a jelentdségteljes konyv megje-
lentetését nagyvonaltan tdmogat6 fejedelemnek, Rakdczi Gyorgynek a ko-
vetkez6t kivanja:

. Templuminak, és Veteményes kerteinek, az Scholiknak éppittetésekbe, és az jo
indulatu iffiaknak tanittatdsokban, mind itt hon, s mind az kiils¢ idegen Orszagok-
ban [...] az Istennek nyomorodott és rongyollott Anyaszentegyhizit épithesse.”

Reformétus tanitdsunk szerint azonban természetesen a teremtett vilag
torvényeinek, a miivészetek vildganak, a tudomanyok mtvelésének, a tarsa-
dalmi rend kialakitdsanak és megdrzésének is vannak és lehetnek liturgikus
vonasai. Murakézy Gyula pl. ekként fogalmaz: ,A mivészet ennek a kusza,
Osszezilalt vilagnak kavargé képei mogott éles szemmel lat meg egy maésik
vilagot, a szépség, a rend, az 6sszhang birodalmét. [...] a mtivészet anyagiak-
ban, festékben, kében, oszlopfejben, bettiben, hirzengésben prébal kifejezni
valamit egy anyagon tili vilag titkaibol. Azt mondja egy nagy reformatus

gondolkodd, hogy a btinnel elrontott vilig mogétt a miivész szeme meglatja
az els@ vildgot, amelyet Isten gyonyorkodve nézett. Ezt az elveszett paradi-
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csomot sejti meg a mvész.”? A ,mivészet és/vagy giccs” tehat nem szavazas
kérdése.

Pétcselekvéseinkbe meriilve sokszor feledkeziink el valédi kiildetéstinkrél.
Bogérdi Szabé Istvan (plispok, egyetemi tandr) igy fogalmaz: ,A tarsadalmi
jelenlétében, kisugarzasaban meggyengiilt egyhdz szdmara a puszta liturgi-
kus (kultikus) funkcié betoltése mellett szamos maés lehetdség is kinalkozik.
Valljuk be, a 45 évig tarté kommunizmus (meg a constantinusi egyhazat atko-
z6k) leszoktattak minket arrdl, hogy az egyhazszervezethez tartozénak tud-
juk az egyestileteket, a daldrdat, a himzdkort, s a fontosabbakat: az iskolat
mint szervezett intézményrendszert és a diakéniat mint szintén szervezett
intézményrendszert. Az elmult 10-12 év szdmtalan latens fesziiltséget hordoz,
s meglehet, ezek hamarosan a felszinre robbannak. Az emlitett példak [...] azt
mutatjak, hogy el6bb mindig a liturgiai funkci6 leértékel6dése kovetkezik be
(kitiresednek a templomok, s maga az egyhdz is megvonja ettdl szervez§ erd-
it), aztdn kezdddik meg egyéb funkcidk mellééllitasa, egyfajta tobbkdzponta
egyhdzszervezet kialakitasa”.3

Az ,6 és 1j” fesziiltsége (értsd: régi és hasznalhatatlan orokség, Gij és mai
elvarasok) manapsag leginkabb csak egyhdzi énekkincsiink és istentiszteleti
formdink, hagyoméanyunk kemény és zavaros kritikdjaként jelenik meg —
amihez egyébként mindenki érteni vél. Sztics Ferenc (teolégiai professzor)
ekképpen szall szembe az ilyen és efféle vélekedéssel: ,[A reformatori mintdk
esetében] az éneklés és az igehirdetés nyelvére gondol[hatunk], amelyet a re-
formatorok batran szabtak koruk tn. atlagemberének vildgahoz. Itt az alap-
probléma ma gy vetddik fel, hogy az egyhdz mennyiben alkalmazkodhat
a szent cél érdekében a kulturélis igénytelenséghez, és a megujulads nevében
mennyiben mondhat le arrél, hogy akarva-akaratlanul évszdzadok kultaraja-
nak Grzdje és tovabbaddja is legyen. Az egyhaz identitdsahoz ugyanis hozza-
tartozik nem csak térbeli, de idébeli egyetemessége, katolicitasa is. Az egyol-
dalt alkalmazkodas helyett ezért a kolcsonos nyelvtanulds modellje mellett is
ki kell tartanunk. Ahogy klasszikusaink az irodalomban, mtvészetben sem
mennek ki a divatbdl, igy balgasag lenne pl. a Heidelbergi Katé vagy a gre-
goridn ének vagy a XVI. szdzadi énekkincs avitt voltar6l beszélni. [...] Mikor
az egyhaz a bibliai ,6 és j” dialektikajara hivatkozik, tudatidban kell lennie,
hogy ott tidvtorténeti parhuzamrél van sz6, és nem korszakos és egyhaztor-
téneti értelemben vett régirél és korszertrdél. Az Gj bor és az 4j toml6 képének
azonban van 0rok mondanivaléja arra nézve, hogy a tartalom és a forma el-
valaszthatatlan egymadst6l”.4 Ez a tartalmi és formai egység éppen templomi,
istentiszteleti, liturgikus alkalmainkkor valésulhat meg.

2 Murakézy Gyula: A diadalmas élet. Krisztus a XX. szdzadban. Budapest 1933. 249-250.
3 Bogardi Szabé Istvan: , Az egyhdzszervezetrdl”, in THEMA TV (2002/3-4) 9.
4 Sztics Ferenc: , Az egyhaz reformécidja és misszidja”, in THEMA IV (2002/3-4) 15.
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El6z6 évi beszamolénkban megfogalmazott elvi alapvetésiink® 2003-ban sem
véltozott. A mai egyhadzzenész szamara tehat vilagos, hogy mit kell, ill. kellett
volna tennie. A kérdés csak az, hogy kivel, kikkel és hol, milyen keretek ko-
zott tudja megvaldsitani szakmai torekvéseit! E tekintetben mérvadé, és ma is
érvényesnek kell lennie az 1997-ben, a nagykdrosi reformatus templom orgo-
ndjanak ataddsakor elhangzott lelkészi felismerésnek: ,Isten dicséségének
szolgalatat silinnyal nem végezhetjiik”, és batoritadsként hathat annak folyta-
tasa: ,[...] a kiillonboz§ szolgélati tertiletek szakembereinek [...] ergsitenitik
kell egymast, [...] az egyhdzzenéért felelds szolgatars szempontjai a maguk
helyén ugyanolyan fontosak [...] mint az, hogy vasarnap milyen szakmai
szempontok szerint szél az igehirdetés.”®

Reformatus korokben gyakran hangoztatjdk manapsag a misszié sziiksé-
gességét. Ebben mindannyian egyetértiink. Az eszkozok tekintetében viszont
maér megoszlanak a vélemények. Melyik fontosabb: az ige vagy a zene, netan
a lelki gondozdi beszélgetés (esetleg a diakénia), és annak mennyire kell al-
kalmazkodnia a ,mai kor” igényeihez? Az ellentét csak latszélagos, feloldasa
értelemszertien adott, hiszen a missziéban is hasznalhaté és javasolt egyhdzi
zene nem mds, mint maga az énekelt ige. Az egykor recitalt, majd énekelt, ma
pedig beszélt Ige formai nem vetélytarsak, hiszen az egyhézi zene torténete
sem maés, mint az énekelt ige torténete, melyben variansok, atkoltések, feldol-
gozéasok, mufajok, stilusok véltakoztak korok szerint, és hatottak egymasra
kozel 500 ill. 2000 esztend$ 6ta — kinek melyik idépont kedvesebb! Viszont
ezek rendezd kerete mindvégig a liturgia volt.

Kalvinnal ,,a milvészet Isten egyetemes kegyelmének ajindéka az emberek szdmdra”.
Nos, ez a ,gratia generalis”?, ez az egyetemes kegyelem kétezer éve keresztyén
egyhazzenei kultirank velejaréja. Eredménye, a belle fakadé tett, a zenében
elmondott hélaadas pedig liturgidnk elengedhetetlen része. Tehat maga az
egyhézzene is egyetemes!

Az utébbi idében bizonyos zavarodottsdg tapasztalhaté ezen a téren, melytd]
sajnos szlikebb kozosségeink sem mentesek. Okat nem személyekben, hanem
folyamatokban kereshetjiik, melyek gytilekezeteinket, iskolainkat is elérték.
A Nyugat (vagy a Tavol-Kelet, netan Afrika) megujulést siirget, ,, az egyhazi zene
és a liturgikus hagyomany kettds béklydjaban vergddd” magyar reformatus
gyiilekezeteinknek is. Ne csodalkozzunk —mondjdk—, ha ,muzedlis jelleget”
tudunk csak biztositani, és ,az ilyen istentiszteletet a mult idSk levegdje lengi
be” 8 A probléma nem ott van, hogy a minket nem ismerdk rélunk itélkezve
mindent jobban tudnak, hanem ott, hogy mi vagyunk felkésziiletlenek a ,régi
és 1j” a ,templom és iskola”, az ,,j bor és régi tomls”, az ,avitt és modern”

5 Magyar Egyhdzzene X (2002/2003) 91-93.

¢, A nagyk6rosi orgona tizenete”, Magyar Egyhdzzene V (1997 /1998) 251.

7 Corpus Reformatorum XXXIV.170. — kézli Nagy Sandor Béla. Reformdtus Egyhdz 1975. 48.

8 Idézett kifejezések: Klauss Douglass: Az ij reformicio. 96 tétel az egyhiz jovsjérsl. Budapest
2002. 272-275.



REFORMATUS KANTOR 111

gerjesztett alkonfliktusainak kezelésében, ami egyhézzenénkre is ¢hatatlanul
hatassal van.

A helyzet vilagos! A kérdés szdmunkra inkdbb tgy tehetd fel: megenged-
heti-e maganak a nagy multi reformatus egyhdz, hogy kisstild és provincialis
legyen, beh(’)dolva kétes értékd eszmei dramlatoknak? Bibliaforditasok, énekes-
konyvek, Oreg gradual, XVII-XVIIL szazadi klenédiumok, templomaink, tar-
gyi és szellemi 6rokség — csupa , kiliresedett tradici6”, alkalmazasuk kerete,
a liturgia pedig , kifuté modell”?? Tradicié ez, 6rokség, mely kotelez még minket,
mai reformatusokat is! Recepcidra kdtelez! A hitelesség befogaddsara, a tradicié
magunkéva tételére! Majd ezek integraciéjara van sziikség templomban és iskola-
ban, liturgidban és egyhazzenében egyarant! A helyes tudatformalas titja ez lehet.

Onvizsgalatot kell tehét tartani — szerte mindeniitt. A tiirelmi id§ lejart!
Csomasz Téth Kalman fél évszazada figyelmeztet, hogy a zenei silanysag
4 satinnak egyik legkedvesebb keritd eszkize”. A ,szent ponyva” tovabbi terjedése
ey dekadens, szétmdllo kultiira periférikus termékének, [...] kozkeletii szoval »giccs«-
nek bedraddsa a gyaniitlan és kelld neveléssel fel nem vértezett zenei kvzizlésbe” 10
id&szeri veszély. Csaknem egy évtizeddel ezel6tt jelent meg a ,Nyilatkozat
az ifjisag egyhazzenei nevelésérdl” cimd dokumentum!!, 36 zenei és egyhazi
szervezet, koztiik tobb reformatus intézmény és a Karoli Gaspar Reformatus
Egyetem ellenjegyzésével. , A nyilatkozat aldirdi nem a vidaskodds és oncéli kriti-
zdlds szellemében, hanem sajit feleldsségiik dtérzésétdl inditva félton és szeretettel
kérik az egyhdzak ifjusigi lelkipdsztorait, hitoktatdit: tegyék mérlegre egyhdzzenei
tevékenységiiket, és jo pedagdgus mddjira tegyenek meg mindent azért, hogy az evan-
és érintse meg a rdjuk bizott lelkeket.”

Egyhazzenei gyakorlatunk egyet tehet: a provinciélis megitélésbdl fakado el-
fogadas helyett megfontolja a negativ folyamatok szakmai alapokon &ll6 el-
utasitdsat — amint azt elédeink, eldljaréink idézett gondolataiban mar lattuk.
A provincializdl6dds ugyanis veszélyes. Haladni akar, mikozben pétlékokat
sziil: a valédi varakozas helyett végtelenitett 4dventi gépzenét, a valdi kara-
csony helyett mifenyét. Es az elbukés allandé veszélyétdl félve goresosen
ragaszkodik az 6nmaga &ltal kialakitott szellemi jarékeretekhez.

Szeretve tisztelt és féltve szeretett testvéreink! Quo vadis, reformata ecclesia?
Legytlink végre reformatusok a szé kélvini értelmében, legyiink katolikusok
egyetemességilinkben, legylink magyarok Kolcsey és Kodaly szellemében, és
legyiink eurépaiak a beethoveni gondolat szerint: ,Nem ismerem a felsébbren-
diiségnek mds jelét, mint a josdgot!”.

David Istvan és Pap Ferenc, a Dunamelléki Reformatus Egyhazkertilet
Egyhézzenei Bizottsdganak elnoke és titkara

? Douglass: i.m. 275.
10 Csomasz Téth Kalmaén: A reformdtus gyiilekezeti éneklés. Budapest 1950. 32., 55.
" Magyar Egyhdzzene 11 (1994 /1995) 105-107.



