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és a napi istentiszteleti gyakorlattdl tért el, hanem tudatosan véllalt jelentds
hangstilyeltolédasokat a habord 6ta megszakitds nélkiil miikods nyugati
egyhazzenei felsGoktatdshoz képest is. Err6l mar 1975-ben igy nyilatkozott:
,Lehet, hogy ez, mint minden igazi reformmozgalom [...], eleinte véllalandé
elszigeteltséggel jar, de egy adott pillanatban [...] tantisagat felfogjdk masok is.
Addig pedig azzal a nagyobb kozosséggel kell vigasztalnunk magunkat, amit
az Ecclesia aeterna-val és a tennival6nk mércéjéiil valasztott sokszdzados egy-
hézi gyakorlattal valé harméniank jelent.”?

Az alapelvekhez valé hiiség mellett azonban a kivitelezésben gyakorlatias
volt. 1994-ben frta a Zsoltér folyéiratban: ,a [...] csak nemrég megindult egy-
hazzene tanszak munk4jat nem tartom tokéletesnek, programjat, felépitését
nem vélem véglegesnek, fejlesztésén kozos toprengéssel, sok-sok munkaval
folyamatosan kell javitanunk.”'® Hogy ezt val6ban igy is gondolta, azt az ir4-
nyitasaval eltelt évtized alatt az oktatasban tett szdmos kiigazitas tandsitotta.
Amikor kora miatt at kellett adnia a tanszék iranyitasat, utédainak munkajat
folyamatosan segitette, mindig tiszteletben tartva jogkdériiket és felelGsségiiket.

Az egyhéazzene jovGjérdl és ebben sajat szerepérdl a 2007-es radidinterjiiban
ekként nyilatkozott: ,[...] bizalommal t5lt el, hogy elGszor meg kell halni. [...]
Hogy tudtam-e az Egyhaznak és az egyhdzzenének valamit adni, csak a haldlom
utan fog eld6lni, amikor a dolog megszabadul az én személyemtdl. A személy
nem fontos, a dolog fontos, a személyt le kell vagni a dologrél.”1?

A Tandr ur latin nyelv —ezen beliil is a liturgikus latin nyelv— irdnt valo elkotelezett-
sége mindig is ismert volt a gregoridn zene kapcsdn, de hogy milyen szinten értette is
& ennek a nyelvnek a lelkét, az igazdbol akkor deriilt ki szamunkra, amikor a tanszéken
az indulds utdni elsé évben még 6 tanitotta nekiink a latint. Ahogy novekedett a hall-
gatok, az évfolyamok és a tanérik szdma, a tirgy tanitdsdt dtadta fiatalabb kollégik-
nak. Kovetkezik a tanszék egykori latintandra, Madas Edit, a Magyar Tudomdnyos
Akadémia doktora, kutatécsoport-vezetd.

Madas Edit: Dobszay Laszl6 és a liturgikus latin nyelv

Mezey Lészl6 haldla utan az altala 1étrehozott Fragmenta codicum Kutat6-
csoport sok segitséget kapott Szendrei Jankat6l és Dobszay Laszl6t6l a notélt
liturgikuskédex-toredékek feldolgozasaban. Amikor Dobszay tanar ur egy ilyen
alkalommal megkérdezte tlem, hogy nem lenne-e kedvem latindrékat tartani
az 1j egyhdzzenei szakon, 6rémmel mondtam igent. Kiilénleges ajandéknak
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tekintem maig, hogy azoknak az éveknek tantja, részese lehettem. A targy és
a médszer Gjdonsag volt nekem, vagyis, hogy ismert, szent szévegekbdl kiin-
dulva vessiik meg a latin grammatikai ismeretek alapjait. De az is, hogy a hall-
gatok egy részének komoly szkdlatapasztalatai voltak, sok latin szoveget énekel-
tek mér, csak a kulcs hianyzott a megértéshez: a szavak és a ragozas ismerete.
Elég hamar felmeriilt, hogy sziikség lenne egy rendszeresebb tankényvre. 1996-
ban jelent meg a Liturgikus latin nyelvkinyv, melyben felhasznéltam Dobszay
Laszl6 10 leckébdl all6 kéziratat, ami egyszerre kindlt liturgikus szévegma-
gyarazatot és grammatikai tanitast. Az 6 médszerét kovettem tehat, kisebb
liturgikus tudéssal ugyan, de talan megértve, hogy mit is var a neki oly ked-
ves targytol, amikor id6 hidnyaban mésra bizza. Val6jaban nem tudom, hogy
milyen latinos el6képzettsége volt Dobszay Laszl6nak, de a liturgikus latin, az
Egyhaz 1800 éves istentiszteleti nyelve a masodik anyanyelve volt, nem iskolai
vagy akér egyetemen megszerezhet$ latin tudas. Végtelen mennyiségd szo-
veg élt benne, barmikor idézhetSen, mas liturgikus helyekkel 6sszefiiggésbe
hozhatéan. Tisztdban volt a fogalmak szakrélis értelmével, a liturgidban az adott
helyen bet6ltott szerepiikkel. Mindig tjra megrenditette a kés§ antikvitds 6ta
gondosan megdrzott klasszikus konyorgések nyelvi szépsége, a misekdnon,
a Gloria, az Exsultet tartalmi-nyelvi tokéletessége.

A liturgidnak a latin nyelv —a latin egyhézon beliil— egyetemességet és ma-
radanddsagot biztositott és a szévegek szoros kapcsolatat. Amikor a II. Vati-
kéni Zsinat utan a nemzeti egyhdzak a kapott szabadsagot kihasznalva, komoly
el6készités nélkiil, hirtelen nemzeti nyelvre tértek, a forditdsok igénytelensé-
gét és hibéit fajdalmasan élték meg mindazok, akiknek a latin liturgia nem
nytg volt, hanem megtart6 er6. A nemzeti nyelv létjogosultsdgat nem lehet
kétségbe vonni, Dobszay Lészl6 sem tette ezt, de tanulményaiban, népszert-
sit§ irésaiban, eléadasaiban folyamatosan tanitott az anyanyelvii liturgia irdnti
igényességre, s hogy a liturgikus cselekmények, hittartalmak és a liturgikus
nyelv megértetése, még ha magyarul folyik is a liturgia, kiilon feladat. Fordi-
tasai és szOvegmagyardzatai példat mutatnak a latin liturgia egészébdl taplal-
kozé6 pontos, fegyelmezett és emelkedett magyar szakralis nyelv megteremté-
sének lehetdségére. Ebben a torekvésében Mezey Laszlé nyoméba lépett, akivel
mindig is osztozott az anyanyelvii liturgidért viselt feleldsségben. Ennek fon-
tos dokumentuma a Magyar Egyhdzzene 1995/96-os I1l. szdma, vagy Gondolkodé
fiizetek c. magénkiadvéanya 2002 és 2007 kozott.

Arrél azonban az anyanyelviiség térhéditasa ellenére sem akart lemondani,
hogy tanitvdnyai megismerhessék a latin forrasokat. Ha nem tudtak elég jol
latinul, kétnyelv{ kiadvanyokban tett hozzaférhet6vé szamukra fontos sz6-
vegeket, mint a kétnyelvid himnariumot az Egyhdzzenei fiizetekben. Ugyancsak
tanftvanyainak ajénlotta, de mindnyéajan haszonnal forgatjuk az Egri ordindrius
kétnyelvii, magyarazatos kiadasat a Musicalia Danubiana Subsidia sorozatéban.

Mennyit faradozott Dobszay tanar tr azon, hogy a latin az Egyhdzban €16
nyelv maradjon! Hogy az Egyhaz ne idegenedjen el a miiltjatdl, a hagyoma-
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nyait6l, hogy az egyhdzzenével a gyakorlatban vagy kutatéként foglalkozé
fiatalok értsék a latin liturgikus énekszovegeket és a magyar szévegek mogott
is felismerjék a mértékado latin biblikus textust!
Faradozéasa nem volt hidbavalé.
,In conspectu angelorum psallam tibi :
adorabo ad templum sanctum tuum.” (Ps 137,1-2)

Hogy a Tandr iir egyhidzi zenéhez val6 viszonyuldsat milyen nagymértékben a liturgi-
kus gondolkoddsa hatdrozta meg, azt mindig is tapasztaltuk, az azonban mdr kevésbé
koztudott, hogy ebben a témiban milyen fontos tanulminyokat tett le a nemzetkozi
liturgiatudomdny asztaldra. Errdl az Amerikiban megjelent és csak angol nyelven ol-
vashaté munkdjarol szél most nekiink Foldvdry Miklos, az ELTE adjunktusa, a Vallds-
tudominyi Kozpont (Liturgiatorténeti Kutatocsoport) vezetdje.

Foldvary Miklés Istvan: Dobszay Laszl6, a liturgiatorténész

Néhany évvel ezelGtt egy kutatastorténeti 6sszefoglaldsban frtam a kovetkezs-
ket: ,A XX. szazadi liturgikus gondolkodés korszakalkotd, sokoldalti és szug-
gesztiv egyénisége volt Dobszay Lészl6 (1935-2011) liturgiatorténész, zenetudds
és karnagy [...] Dobszay, aki mindig a struktirara volt érzékeny, rendszerez§
elme és maga is aktiv ritusalkoté volt, az tzusban olyan alkotast latott, ame-
lyet kreativ elmék terveznek meg és iiltetnek at a gyakorlatba.” Valéban, nem
csak a neki annyira kedves esztergomi ritusban latta meg az alkot6i koncepciét,
hanem § maga is lehetségesnek, kivanatosnak latta a liturgidhoz valé alkotéi
hozzaallast, mintegy kongenidlisnak tartva magat azokkal a késg 6kori és ko-
zépkori elmékkel, akik névteleniil ugyan, de megszerkesztették a rémai litur-
giat és annak valtozatait. Ez a folfogas, ez a szellemi magatartés a kulcsa annak
a kettGsségnek, amelyet liturgikus, pontosabban liturgiaalkot6i munkassagat
latva tapasztalunk.

Dobszay ugyanis a progressziveknek til tradicionalista (Magyarorszagon
inkabb ez az oldal hangstilyos), &m a tradicionalistdknak til progressziv (ez
inkabb kiilfoldi fogadtatasadban érzékelhetd). Kénnyt lenne ezt elintézni azzal,
hogy ebben a tisztel§ibdl all6 kérben megéllapitjuk: neki volt igaza, mert jézan
mértéket tartott, elkeriilte a szélsGségeket. Valéban, megvolt benne valamiféle
orok kiegyensilyozni vagyéas, idegenkedés a tilzésoktdl, és valami mély ro-
konszenv a normalitas, a szélesebb tarsadalom, sét a kisemberek vildga irdnt.
De ugyanigy megvolt benne némi provokativ, hogy ne mondjam: polgarpuk-
kaszt6 hajlam is, idegenkedés a megéllapodottsagtdl, az egyértelmtiségtdl, az
elkényelmesedéstdl. Joggal érezhette magat a nyugati egyhdz liturgiaja, s6t
paraliturgiaja saféaranak, akit a térben és idében kiterjedt anyag bensdséges
ismerete feljogosit arra, hogy mindig a helyzetnek megfelel§en valogasson sa-
jat és idegen, 6 és 1ij kozott. De az eredmény végiil nem egyszertien valogatas



