Peter Williams: The Organ in the Western Culture, 750-1250 (Az orgona a nyu-
gati kultdrdban 750 és 1250 kézott)'

Peter Williams egyediildlld, osszefoglalé munkdja nemcsak az egyhdzzenész és
az organoldgus részére tanulsdgos olvasmédny. E miinek nem az a célja, hogy
gyakorlati kérdésekre megfellebbezhetetlen vdlaszokat adjon. Kérdéseket vet
fel, majd a rendelkezésre 4116 teljes forrdsanyag (djra)értékelésével, az dsszes le-
hetséges szempontot figyelembe véve felvdzol minden lehetséges megolddst;
ezek mérlegelésével djabb és djabb, tanulsdgos, de bizonyossdggal meg nem
vélaszolhat6 kérdésekhez jut, hogy ezekre ismét lehetséges feleleteket taldljon.

A kényv a kévetkez§ alapvetS problémdkat feszegeti: hogyan lett az orgo-
ndbdl templomi hangszer; ez milyen véltozdst idézett elS; miként és mikor ju-
tott el arra a technikai fokra, melyen immadr zeneszerszdmként —és nem zaj-
kelt6, jelz6 funkciéval— kapcsolddhatott be az eurdpai zenetdrténetbe; hol he-
lyezkedhetett el és miért; mit és hogyan jatszhattak rajta?

A vizsgélt id6szak fels§ hatdrdt a szerz6 1250 koriil hiizza meg, mely nem
onkényes vdlasztds eredménye: bizonyithatéan ekkor indul ldtvanyos fejlé-
désnek az orgonaépitészet, mely az Uj orgondk méretében, a famunka, a hang-
terjedelem, a hangspektrum (a hangszinek vdltozatossdga), azaz a ,,zenei po-
tencidl” tekintetében hozott alapvetd vdltozdst.

Mivel Williams az egyes kérdéseket kiilonb6z8 szempontokbdl is megvizs-
gdlja —s igy bizonyos témdk, adatok az értekezésben t&bbszor is eléfordul-
nak—, ezért a kronologikus sorrendet a kényv egészére nézve kénytelen fel-
adni. Miutdn kevés a biztos ismeretiink ezen a tertileten, a szerz6 a tarstudo-
mdnyok —zene, liturgika, épitészet, ikonografia— és az frott forrdsok feldl,
kozvetett tton kozelit meg szdmos problémat.

Az els§ fejezetben az eddig ismert dlldspontok alapjdn arra a kérdésre keresi
a vdlaszt, hogy , hogyan fogadta be az Egyhdz az orgondt?”

A 750 és 1250 kozott alkotd szerzetes-irék szamadra a kérdés ebben a forma-
jiban még nem mertilhetett fel: sok liturgikus és paraliturgikus esemény zaj-
lott le a templomajtékon kiviil, igy nem lehetett nagy jelentdsége annak, hogy
pontosan mikor kertilt be az orgona az épiiletbe. A hangszer egyhdzi haszndla-
tardl a legkordbbi bizonyitékok arra az id§szakra vonatkoznak, amikor az or-
gona a liturgia megszokott zenei résztvevsjévé vilik. Ezt megel6z8en csupan

! A konyv a Cambridge Studies in Medieval and Renaissance Music sorozat elsé kotete. Cambridge
University Press 1993.
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érintGlegesen emlitik, vagy a sz6t szimbolikus jelentésében haszndljdk.> Az
organum sz haszndlata szinte minden 1250 el6tti forrdst értékelhetetlenné
tesz, hiszen ezt a kifejezést az egyes szerzék kiilénb6z6 idSpontokban mds—
mds kontextusban alkalmaztdk, majd megint mdsok gy vették dt el6deiktdl,
hogy nem voltak tisztdban a felhaszndlt forrdsok lejegyzésekor aktudlis jelen-
tésével. Az organum sz6 értelmezése koriili zavar arra utalhat, hogy az orgona
kezdetben megkiilonboztetett azonossdggal nem rendelkez6 hangszerként, ta-
ldn mds hangszerekkel egytitt vett részt a cselekményekben —és eleinte csak
ott, ahol éppen kéznél volt—, majd mintegy észrevétlentil kertilt be a falak kozé.

A kozepkorban ir réla Gill de Zamora® és a ferences Bartholomeus Angli-

. Néluk és egy szdz évvel kordbbi zsoltdrmagyardzatban (Gerochius,

Relchersberg dgostonos kanonokja [t1169]: 80/81. zsoltdr 4/3.) az organum
mdr egyértelmtien orgondt jelsl, de ez feltételezhetSen csak egy-egy teriilet
(német, spanyol, angol) gyakorlatdra utal.

A hangszer befogaddsdra vonatkozé XV. szdzadi magyardzatok koziil két
csoport kiilonithetd el: egy pietista-irraciondlis és egy tudomanyos-raciondlis
tipus. A mai megkozelitések az utdébbihoz dllnak kozelebb.

Hogyan segitette, illetve segithette-e Szent Cecilia és Vitalianus pdpa az orgo-
na egyhdzi haszndlatat?

A szerz& mindkét kordbbi magyardzat lehetSségét elveti.

Cecilia passidjdban, melynek forrdsai egy késé V. szdzadi passié valamint
november 22. matutinumdnak nagy-responzorluma és szentleckéje, valéban
el6fordul az organum kifejezés.” Ertékelésében dontd tenyezo hogy jéllehet
Agoston (1430) és Boethius (1524) m4r hasznaltdk ‘orgona’ jelentéssel, nincs
olyan nem technikai témdju, V. szdzadi sz6veg, mely a sz6t ebben az értelem-
ben alkalmazta volna.

Az organum Cecilia esetében inkdbb egy sziveg intondldsira vonatkozik,
mintsem rendszerezett zenei megnyilvdnuldsra: utébbi célzattal a korabeli le-
jegyz6 a ,,modulantibus organis” kifejezést alkalmaznd a ,,cantantibus” helyett.

A musica kifejezés sem jel6l minden kétséget kizdrdan zenét, anndl inkdbb
vonatkozhat a szent belsd ,,zenéjére”‘6

A XV. szdzadi forrdsok dtvették az el6d6k szohaszndlatat, s mivel ebben az
idészakban organumon mdr egyértelmien orgondt értettek, Cecilia személyét
a zenével és a hangszerrel kezdték Gsszefliggésbe hozni. Ennek elterjedéséhez

* Az organum szét haszndltdk a ‘1élek’ (Tertullianus), az ‘Egyhdz’ vagy ‘a hivék kozossége’
(Origenes), a ‘tisztasdg’ (Arnobius), ‘az Ur dicsérete’ (Szt. Gergely), stb. szimbélumaként.

3 CSM: Gill de Zamora, kés6 XIII. sz.

* Bartholomeus Anglicus: De proprietatibus rerum. Oxford, Bodleian Library, Bodley 749, of c.
1250. Ld. még: H. Miiller: , Der Musiktraktat in dem Werke des Bartholomeus Anglicus De
propnetatlbus rerum”, Riemann Festschrift. Leipzig 1909. 241-255.

»cantantibus organis illa in corde suo soli Domino decantabat dicens: fiat cor et corpus
meum immaculatum ut non confundar.” V6.: Connolly 1978, 6sqq.; Williams 4.
o V4. Connolly 1978, 1980, tovdbbd Chaucer: Canterbury Tales, Second Nun'’s Tale. 134-135.
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a kés§ XV. szdzadban djranyomtatott liturgikus kényvek is hozzdjarultak, de
az orgona, mely Cecilia attribitumdvd vdlt, csak mint jelkép volt jelen az 4b-
rdzoldsokon, nem felteteleztek hogy jdtszott is a hangszeren.

A Liber Pontificalis® (VIL sz.) és a hozzd kapcsolddé forrdsok az egyhdzi éne-
ket Gergelynek, a himnuszokat Gelasiusnak, a harangokat Sabinianusnak, az
orgondt Vitalianus pdpdnak tulajdonitjdk.

Az a felfogds, mely szerint az orgona bevezetése Vitalianus papdnak (+657-
672) koszonhetd, Platina: Pdpdk élete cim@ munkdja nyomdn terjedt el akit
a szdzadok folyamdn koézvetve vagy kozvetlentil sok késébbi iré idéz.” Egy
madsik forrdscsoport Janos diakénus (Johannes Hymmonides, IX. sz.) Sancti
Gregorii magni vita-jan (880 koriil) alapul,® mely szerint Gergely egy rémai
»cantor”’-t , egy b1zonyos Joannest kiild6tt Gallidba és Britannidba, hogy meg-
honositsa az éneket.!! A Janos diakénus és Platina kézétt eltelt idében a mind-
kettejiik dltal haszndlt organum sz6 egyre inkdbb csak orgondt kezdett jelélni.

A Platindt idéz6 szerzSk is ebben az értelemben vették &t, jollehet Platina
még tisztdban lehetett a sz6 régebbi jelentésmédozataival is. Praetorius™ is rd
illetve a szdmos kés&bbi forrdsra hivatkozik, amikor az orgonahaszndlat beve-
zetésének ddtumdt 1250 koriilre teszi, de megjegyzi, hogy Vitalianus csupdn
jovdhagyta és megerG@sitette az orgona haszndlatat.

Azt vizsgalva tehdt, hogy milyenek voltak az orgondk, mikor(t6l) és milyen
célbdl haszndltdk Sket, mindezek alapjén nem lehet kizdrélag az olykor torté-
neti érték nélkiili irott forrdsokra tdmaszkodni.

A kényv szerzgje igy azt kutatva, hogy mit jdtszhatott az orgona, a fentiek
alapjan kitér azokra a liturgikus alkalmakra, amelyeken részt vehetett a hang-
szer, felveti a harangok és az orgona haszndlata kozti parhuzam lehet6ségét,
és a korabeli épitészeti szokdsokat figyelembe véve mérlegeli elhelyezésének
lehetSségeit.

7 Mindezek ismeretében megleps, hogy sem Arnolt Schlick (1511), sem Sebastian Virdung
(1511) nem utal erre az ellentmonddsra. Csupan Adriano Banchieri: Conclusioni nel suon dell’
organo (Bologna 1609) cfim{i mfivében mutat rd arra, hogy Cecilia valdsziniileg nem jétszott
a hangszeren.

® A, Liber Pontificalis” sz&vegérél és egy XVIL szdzadi angol forditdsrél 1d. Williams 11. o.
(Duchesne 1886-1892: 2.343 és T. Mommsen: Gestorum pontificum Romanorum: Libri pontificalis
pars prior [MGH. Berlin 1898. 1.186-189].

* Bartolomei Sacchi detto il Platina: Liber de vita Christi ac omnium pontificum cim€ mdivét
(1474) kiilonféle formdkban ujra €s tjra kiadtdk. Ezek k6zé tartozik a De vitis pontificum (Velence
1479), a De vita et moribus summorum pontificum historia (1529) és az Opus de actis ac gestis summo-
rum pontificum (1564). Kovetkeztetését egy kordbbi forrasbdl, Luccai Tolomeo Fiadoni (1236—
1327) m{ivébsl meritette.

" {gy a domonkos szerzetes, Martinus Polonus vagy Cusentius (11278), akitSl tovabbi rész-
leteket Tolomeo is idéz.

' Vs, példdul: 75.91.

12 Syntagma Musicum (1615-1620).
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A kovetkezd fejezetekben el6bb az orgondnak a melddidval és a harmonidval, majd
a polifénidval és a gregoridn énekkel vald kapcsolatit vizsgdlja. A ,melédia” sz6
jelentését keresve ésszerti arra gondolni, hogy a keresztény pszalmédia a gorog
Jnarrativ stilus” egyik vdltozata lehetett. A gregoridn ének ,édessége”, szabal}/os
periédusai miatt mdr veszitett valamit a zsoltdrformuldk természetes melosabdl.”

Ha az orgona részt vett a zsoltdrozdsban, mivel a ténus hangjai eléggé tar-
tottak és ,,fivés jellegliek” voltak, a melodia jelentése egyardnt lehetett ‘édes’
és ‘orgonaszerd’ is. Ahogy az ij, melodikus miifajok kezdtek teret nyerni, az
orgona —ha nem is a metrikus himnuszokban— veliik egyiitt alkalmanként
csatlakozhatott a liturgidhoz.

Az orgona szerepe a pohfomaban szintén tisztdzatlan. Nem tudni bizonyo-
san: a Musica Enchiriadis™ keletkezésének 1de]en volt-e olyan szinten a hang-
szer, hogy bekapcsolédhatott a polifénidba, és az utébbi fejlodese gyakorolt-e
valamilyen hatdst példdul az orgona hangterjedelmének és hangkészletének
novekedésére. Ertékes megfigyelés lehet, hogy az a szabély, mely szerint az
Enchiriadisban a tenor nem megy C ald, egybevdg a Hucbaldus 4ltal a De har-
monica institutione-ban leirt hangterjedelemmel.

Tovabbi lehet§ség az egyiittes jdtékra a tartott hangoknak, a dallam para-
leljének illetve ,,germchang]amak” esetleg a ténusnak megfelelé ,cluster”
megszolaltatdsa lehetett.> A tartott hangokra a bizdnci ének hangszeres isonja
(bourdon) szolgdlhat parhuzamként, mely ugyan a XVI. szdzad el6tt nincs do-
kumentdlva, de ez nem zdrja ki a szokds jéval kordbbi meglétét. Nem zdrhatd
ki, hogy nyugaton, taldn a kora X. szdzad folyamdn az énekelt kitartott han-
gokat hangszerek vehették 4t A k1seroszolamot —mivel rogténozték— né-
hény elszigetelt péld4tdl eltekintve' nem jegyezték le.

A XIII. szdzadban —a kvintsoroktdl eltekintve— az orgondnak négy funkcié-
ja lehetett a vokdlis organummal kapcsolatban: (1) az orgondk egy szélamban jat-
szottak a dallamot énekld szélamokkal, vagy még valoszmubb hogy heteroféni-
at alkottak ezekkel; (2) a diaphonia-ba (értsd: nem unisono)™® kapcsolédtak be,
mint barmely mds hang vagy hangszer, ott, ahol éppen elérhet8k voltak; (3) az
orgondk lehettek olyan fokon, hogy maguk jitsszanak diaphonia-t; (4) az orgona
hangzdsa 6nmagdban hasonlitott a diaphonia-ra, példdul oktdvokat, vagy akdr

13 Williams 22.

¥ Hucbaldus miive, mely valészintileg Laonban vagy St-Amand-ban keletkezett a IX. sz4-
zadban, és el6sz6r a Tournai-i plispkség tertiletén valt ismertté. Az els6 notdlt polifon forrds.

> Williams 29.32.

16 A szokds az olyan keleti vonés hangszerek ismertté véldsdval magyardzhaté, melyek vondsa
megszakitds nélkiili tartott hangot eredményezett egész id6 alatt (pl. az organistrum vagy tekerd-
lant, v6. Bachmann 1969, 92sqq.).

7 A Codex Calixtinus (XII. szdzad kozepe) tartalmaz orgdnumaiban olyan sort, amely hang-
szeres, kitartott hangra utal, a Summa Musicae (1200 koriil) pedig mér leirja a diaphonia azon pél-
d4jat, melyben a cantus egy énekelt, tartott hang felett mozog.

¥ V6. ,voces discrepantes vel dissonae”, Sevillai Isidor: Etymologiae, 3.20.3sqq.
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oktdvokat és kvinteket szélaltatott meg. Nehéz meghatdrozni, hogy melyik for-
ma melyik torténelmi idészakban volt hasznédlatos.

A szerz$ nem zdrja ki annak lehetSségét, hogy ha a Winchesteri tropdrium
prosa-ihoz alkalmazott jarulékos bettinotdci6 valéban orgona részvételére utal,”
az 1000 kortil keletkezett prosae az orgonatorténet egy donts pillanatat jelezhetik.

Ha a billentytizet mdr elég fejlett volt ahhoz, hogy polifénidt jatsszék, a ren-
delkezésre dll6 hangokbdl a kévetkez$ lehetSségek adddhattak: (1) hét vagy
nyolc hanggal jatszhatott heterofénidban, kdnonban, el6adhatott parhuzamokat
(2/4,5), szerepelhetett antifondlisan vagy hoquetusban, jatszhatott tartott hangot,
ostinato-t és ezek kombindcidit; (2) 8-15 hanggal heterofénidt, oktdvkanont, par-
huzamot (most mdr oktdvban vagy akdr duodecimdban) szdlaltathatott meg,
jatszhatott antifondlisan egy oktdv kiilonbséggel, el6adhatott tartott hangot
(megkétszerezve, hdromszorozva...), ostinato-t és ezek szdmos kombindcidjdt.
Sajndlatos médon a XIII. szdzad el6tt ezek egyike sincs dokumentdlva az orgo-
ndval kapcsolatban. Egyszertibb billentytizettel is feltételezhetS, hogy néhdny
alapvet§ polifon eljérdsra mar képes volt az orgona,® igy a hang-hang elleni el-
lenpontban parhuzamot és ellenmozgdst, egyszélamu dallamhoz egyes kiséret-
tipusokat —példdul tartott hangokat, fiiggetlen szélamot, ostinatét— jdtszhatott,
vagy a harangokhoz hasonldan egyfajta ,hdttérhangzdst” biztosithatott.

Hucbaldus a IX. sz. vége felé a De harmonica institutione-ban mdr olyan,
a gyakorlatban vagy esetleg csak elméletben létez$ orgona-hangterjedelemrél
ir, melyen elképzelhetSk bizonyos zenei technikdk. Ez a kovetkezé volt: c d e
fgahcd e f g a h' c”d” (ése” f’ g”a” h” vagy még tovabb).” A gyakor-
latban ez azt jelenti, hogy B nem volt a hangszeren, jéllehet t6bb dallamban
a H mellett ez is szerepel, a transzpozicié pedig megkovetelte volna a falsdk
(Fisz, Cisz, Disz...) haszndlatat.

Szintén nehéz kérdés, hogy mennyire volt mozgékony egy-egy jdtszéappa-
rdtus. Az 1050 koriil kezd6dé és 1250-ig tarté periédusban a polifénia hirtelen
fejlédése, a stilusok sokfélesége miatt az orgona billentytizetének is fejlédnie
kellett, de ez nem dokumentdlhatd. Valdszintileg a szoprdn fekvésii és hang-
terjedelmii kis portativok készitése segitette ezt a folyamatot.

Mivel semmit nem tudunk a 800 koriili orgona hangkészletérdl, azt sem
tudni pontosan, hogy a gregoridn, az orgonaépitk gyakorlata és a teoretiku-
sok dltal leirt skdldk milyen hatdssal voltak egymadsra. Az orgona jdtszéappa-
ratusdt tobb XIII. szdzadi teoretikus is elméleti jelenségek bemutatdsdra —
ugymint a disszonancia (Cherlieui Guido), vokalis trilldk (Moraviai Jeromos),
felemelt hangok (!) és félhangok (Liittichi Jakab)— haszndlta fel. Liittichi Ja-
kab megjegyzése az ,egyenlStlen” félhangokra az orgonaépit6k hangoldsi

¥ Holschneider, Andreas: ,Die instrumentalen Tonbuchstaben im Winchester Troper”,
Festschrift Georg van Dadelsen (1978).

20y§.: Wiora 1955, 32.

?! Ld. Babb 1978, 21-25. Arrdl, hogy Hucbaldus maga milyen bettiket haszndlt (A-P?,F-F-F?)
1d. Sachs 1980, 159-161.
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gyakorlatdra utalhat. Lehetséges, hogy az orgona ,pythagoreus” hangoldsa
eredményezte a nagyobb terceket és szexteket kedvel§ izlést, mely hangkozok
a vokdlis zene kvint-oktdv zdrlatai felé térekedtek.

Milyen alkalmakkor jétszhatott az orgona, és milyen szerepe lehetett ebben a
Karoling uralkoddéknak?

A régi elképzelés szerint az orgondnak az egyhdzba torténd beépiilésében
nagy szerepet kaptak a Pippin (757), Nagy Karoly (800) és Jambor Lajos (826)
nevéhez kothetS hangszerek. Ez a tézis tbb szempontbdl nem dllja meg a he-
lyét. Egyrészt a hangszer fejlédésének f6 id6szaka nem Pippin és Kdroly idejé-
re, hanem 1000 koriilre esett. Mdsrészt nemcsak az Istvdn pdpa és Pippin
megéllapoddsérdl, hanem a Nagy Kérolynak? Leé pdpa 4ltal tortént megko-
rondzdsdrol szold forrdsok sem emlitik a hangszert, tovdbbd a Karoling kori
dokumentdciébdl arra se kapunk vélaszt: ismerték-e az orgondt egydltaldn.

A 750-1250 kozott keletkezett forrdsok értékelését neheziti, hogy a doku-
mentdcié mintegy fél évszdzadonként mds-mds interpretdciét sugall, és a IX.
szdzadbdl —részint a viking tdmaddsoknak kdszonhetSen— kevés anyag ma-
radt fenn. A két hangszer (Pippiné és Kdroly€) megjelenése a Kelet és Nyugat
kapcsolatdban tortént diplomadciai Iépésként foghato fel, melynek készénhetd-
en a kordbbi orgona Compiegne-be, a késébbi Aachenbe kertilt. Mivel Pippin
és utédai az Egyhdz védelmezGivé lettek, zenei kérdésékben nem volt sziiksé-
giik Réma jévahagydsara, sét, inkdbb Eszak lehetett hatéssal Délre.

A Jémbor Lajos hangszerére vald utalds tobbek kozétt Nagy Kdroly Ein-
hardtdl szdrmazd életrajzdban maradt fenn. A forrdsok alapjén a kovetkezd
eseményekre lehet kovetkeztetni: Lajos 826-ban Aachenbe kiildte a velencei
presbytert, Gregoriust, aki ott egy hydraulicanak nevezett hangszert épitett.”
A hangszer a palota barmely erre alkalmas teriiletén —példdul a kdpolndban,
a nagyteremben, a Lateran-teremben— épptgy emelhette az uralkodéi szer-
tartdsok fényét, ahogy az kordbban Bizdncban volt szokdsban.

Eszak fliggetlenségének és a bencés téritéseknek készonhetSen a kiilénb6zs
miivészetek fejlddésnek indulhattak, s ez névelhette a térités sikerét is. Ami-
kor Kéroly leromboltatta a pogdnyok templomait, bizonyosan hatdsos lehetett
ezt egy 1j templommal s mds ,csoddlatos” djdonsdggal —kd&épitményekkel,
fémmunkdkkal, szentek relikvidival, zenével— pétolni.

A kiilénb6z6 technoldgidk fejlédésében nagy szerepet jétszott a X. szdzadi
bencés reform. A X. szdzadi Anglidban az orgona a plisp6kék nagyvonaluisé-
gdt vagy tligyességét tanusitotta — sajdt maguk alkottak dolgokat ad maiorem
gloriam Dei. Ezt frdsban rogzitették, igy az irdsos beszdmolé alapjan mésok is
kedvet kaphattak hasonléhoz.

22 Kdroly orgondjérdl az egyediili beszdmolé Notker Balbulus ,Nagy Kéroly élete” cimfi mi-
vében (883) taldlhaté. Nem kizdrt, hogy Notker belevegyitette az eseménybe Pippin hangszerét
vagy egy muszlim kiild6ttség 806-os ldtogatdsat.

?® Williams 144.
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Az orgona szereplése azokhoz az alkalmakhoz kapcsolédhatott, melyeken
a laikus kozosség (plebes) is részt vett. Az orgondra a bencés forrdsok csak
ilyen Osszefliggésben utalnak, a cluny-i ,arisztokratikus hagyomdny” pedig
nem emliti, igy lehetséges, hogy tobbnyire csak a piispoki katedrdlisokban és
a vildgi plébaniatemplomokban lehetett megtaldlni. Az angolszdsz reform ta-
ldn éppen a plebes megnyerésének céljdbdl propondlta a hangszereket.

Az orgondk, amennyiben megszdlaltak liturgikus (és paraliturgikus) szer-
tartdsokon, az uj gregoridn mfifajokkal kertilhettek kapcsolatba. A szekvencia—
és himnuszkéltészet —kiilonosen St. Gallenben— segitette az orgona fejl6dését;
ellenben, ahol az 4j formdkat nem haszndltdk, ott a hangszer egyszert jelzd
funkciéban maradt.

Az orgondt csak kivételes esetekben lehetett hallani. Ami ezekben az alkal-
makban k6z6s, az a kozosségi jelleg, a laikusok jelenléte. [gy lehetett ez a Ka-
roling és az ezt megel6z6 id8szakban is. A pogdnyok és a korai kereszténység
szdmdra az orgona szabadtéri eseményekbdl volt ismert ismert.?* Bizdncban
a trisagion —Hdromszorszent— (Sanctus Deus, sanctus fortis, sanctus immor-
talis) akklamdcidjdban végig vagy a néppel vdltakozva jdtszhatott. Az V. szd-
zadtdl a bizdnci liturgidban a zsoltdrok el6tt és az dldozati énekek bevezetGje-
ként is megszélalhatott, ahol a Sanctus tropdrionként hangzik fel.® A liturgia
ezen a helyen mutat legnagyobb hasonlésdgot Kelet és Nyugat kozott, ezért
nem kizdrt, hogy ezt igy adtdk el6 Nyugaton is. A rémai csdszdr linnepélyes
bevonuldsdhoz hasonld aktust (ahol szintén szélhatott az orgona) nemcsak
a bizédnci, hanem a Karoling uralkoddknédl és piispskoknél is taldlunk.” Azo-
kon a processzidkon, ahol a bizdnci csdszdr is jelen volt, bizonyosan szélt az
orgona. Rémdban a z?iisp('iki processzidk szintén bdséges alkalmat szolgdltat-
tak a zene szdmdra.” A hangszer kisérhette a Kyriét megel6z6 antifondkat az
éppen soron kovetkez6 sticiés templomban,® vagy azokat a himnuszokat és
antifondkat, melyeket en route —hangszerekkel, de nem kizérélag orgondval—
adtak elé. A hangszer haszndlata tehdt sokkal valészintibb a templomon kiviil
és beliil zajld processzidkon vagy a processzid érkezésekor a mise el6tt, mint
a zsolozsmdban vagy magdban a misében.

Az aacheni St. Riquier-apdtsdg gyakorlata azonban nagyobb szabdsii szertar-
tdsoknak, s ezen beliil az orgondnak is helyet adhatott, bdr dokumentdcidja,

* Egy V. szdzadi szir versben példdul egy janudri utcai szerendd résztvevéije a tremula; ural-
kodéi lakomdk (MGH AA 8.31) és eskiivSk alatt sz6lt (ezért azonositottdk kezdetben & bujasdg-
gal), valamint csdszdri diadalmenetek alkalmdval, az uralkodé kihirdetésekor és az aréndkban is
hasznéltdk. .

*5 Baldovin 1987, 226. A trisagion épp az orgondn elérhet6 skdla hét hangjét haszndlja (C-H),
v6. NOHM 1990, 94-95.

?¢ Eddig a torténészek még nem taldltak magyardzatot arra, hogyan tfint el az orgona a ké-
zépkorban az ortodox egyhdzbél és Bizancbél.

?7 V6. Johannes Bethel megjegyzésével, miszerint az iinnepélyes processziék gyakori és sokfé-
le zenélésre adtak alkalmat (responsoria, antiphonae: PL 202.19.).

2 Ld. Baldovin 1987, 133sqq.
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Winchester Regularis Concordia-jahoz hasonléan, nem tesz emlitést organa-r61.%
A kolostorok két hangszert haszndlhattak: egy kisebbet a templomon kiviili,
és egy nagyobbat —a harangokéhoz hasonlé, jelz6 funkciéval— a templomon
beliil zajlé szertartdsokhoz.

A felszentelésekrél sz6l6 forrdsok jéval tobb zenei eseményrdl szamolnak
be. X A feljegyzések széhaszndlata ellenben épptigy vonatkozhat orgondra,
mint hangszerekre dltaldban.

A laudes regiae a Nagy Kdroly el6tti feljegyzések alapjan azokon a napokon
hangzott el, melyeken az uralkodé viselte a korondt. Ez a szokds, a Sanctus
énekléséhez hasonldan, a IV. szdzadi litdnidkban gyckerezik. Egy frank laudes
centrumhangjai (E G H) megegyeznek a Te Deum és (a gyiilekezet dltal éne-
kelt) Sanctus megfelelS helyeivel. Lévén anyaga repetitiv, megfelelt az orgona
feltételezhetd fejlettségi fokdnak. A nagy katedrdlisokban két alkalom adédha-
tott a laudes elhangzdsdra: az episztola el6tt és az Ite missa est-et megel6z6 akk-
lamdcidkkor. '

A basileus korondzdsi szertartdsain is elhangzott a laudes, ehhez hasonléan
azonban a Gloria-t is kisérhette orgona.™

A késébbi beszdmoldk tantsdga szerint a hangszer az akklamdcick k6zben
egyiitt jatszott a harangokkal

A tropizilds szintén tdg teret nydjthatott az orgona haszndlatdnak: egyes
szekvencia-szévegek a tanitdsban és az el6adds folyamdn is utalnak az orgona
részvételére.®

A XIIL. szézadi forrdsokban mar egyértelmii adatok dllnak rendelkezéstink-
re az orgona haszndlatdrél. A Canterbury-i Szent Agoston-apatsdg consuetudi-
nariuma (XIIL. szdzad 2. fele) tizenegy linnepnapot sorol fel, ahol szerepelt
a hangszer: kardcsony, Szent Jdnos evangélista, Becket Szent Tamds, vizke-
reszt, Szent Adorjdn, Szent Adorjdn oktdvdja, Purificatio, Annuntiatio, husvét,
Szent Mihdly és Szent Agoston translatio-ja napjain. Ezeken a napokon az or-
gondt hdrom alkalommal (ter in una festivitate) —tSbbek k6z6tt a vesperds és
a mise evangéliumdt megel6z8 szekvencidndl (ad prosam ante evangelium)—
haszndltdk.

A liturgikus jatékok és a Te Deum szintén alkalmat adhattak esetleg alternatim
el6addsra is.

Az orgona tdrsulhatott a harangok haszndlatdhoz, s6t bizonyos alkalmakkor
id6vel fel is valthatta azt. A forrdsok mar jéval a XIV. szdzad el6tt rogzitik ha-

* Ez nem zé4rja ki és nem is erdsiti meg, hogy lehetett orgona, hiszen Winchester esetében
Woulfstan kélteménye ir a hangszerrdl.

Vvs. St. Aldhelm (1709), pl. 89.289sqq.

%! Nehéz elhinni, hogy Nagy Ott6 korondzdsakor ez mdsként tértént volna.

2V, tobbek kozt egy 1377-es adattal: G. Rietschel, Die Aufgabe der Orgel ...(1893).

% V6. az Engelberg Codex egyik conductusa (XIL szdzadi széveg, egyszer(i szentgalleni
notdciéval), mely valdészintileg a St. Blasianus-hagyomdanyhoz tartozik, de az Engelberg-apatsdg-
gal hozzdk Gsszefliggésbe. A dallamot Kodaly is feldolgozta ,Laudes organi” cfmfi m{ivében. Ld.
Williams 220.
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rangok jelenlétét, melyek tehdt hasznos pdrhuzammal szolgdlhatnak a kora-
kozépkori orgondk haszndlatdnak leirdsdhoz: egy olyan, a kereszténység el6tt
mdr létez6 technoldgidn alapulnak, melyet a kolostoron beliil és kiviil él6
szakemberek egyardnt tovdbbfejleszthettek; feladatuk a kiilonb6z6 —nem fel-
tétleniil liturgikus vagy szerzetesi— cselekményeken t6rténé hangkeltés. Mind-
kett6t haszndltdk kiilonb6z6 hangmagassagok dltal expondlt aritmetikus pro-
porcidk bemutatdsara.

A X. szdzadi angol és mds forrdsokban a harangok haszndlatdra vonatkozé
adatok akdr orgondra is érvényesek lehettek. A harangokat —legyen ez kis
izsolozsmaharang vagy nagyharang— jeladdsra haszndltdk. A winchesteri Re-
gularis concordia™ szerint példdul a kisharang azalatt szélhatott, mig a pueri
a nokturnusok elStt be nem értek a templomba (unum tintinnabulum pulsetur),
minden harang (omnibus signis motis), avagy a nagy torony-harang az olyan
nagy szertartdsok el6tt, mint kardcsony vigilidja, a napi munka idejét jelzendd
pedig egy falapot iitogethettek (tabula pulsetur).

Ugyanez mondhat6 el az drdkrdl, melyek —taldn az orgondhoz hasonléan—
atvették a harang szerepét a zsolozsmadrak jelzésében, és ugyanazt a csoddla-
tot valtottak ki a nézébdl, mint az orgondk vagy a (nagy)harangok.

A konyv egy teljes fejezetet szentel a hangszer elhelyezési lehetéségeinek.”
A nyugati kultirkoron kiviil es§ orszdgok —példdul Sziria, Griizia, Numi-
dia— ebben nem jdtszhattak szerepet. Aachen sok tekintetben kivételes eset,
ahol t6bb megfelels hely adédhatott a hangszer elhelyezésére. Az a bizdnci ti-
pust kisorgona, melyrdl Jdmbor Lajos idején (826 koriil) torténik emlités, az
elsé emeleti galéridn, a nyugati oldalon lehetett, mivel itt megfelelSen el tud-
tdk rejteni a plebes el6l, s hangjdt az dtriumban (itt lehetett a nép) és az okto-
gonban is jol lehetett hallani.” A bazilikdkban vagy egydltaldn nem volt orgo-
na, vagy sosem léphette tiil a hordozhaté orgona méreteit.

Wulfstan kolteménye a winchesteri hangszerrdl (Talia et auxistis his orga-
na, qualia nusquam cernuntur, gemino constabilia solo ..} és Theophilus trak-
tdtusa (l4sd késdbb) is utalhat arra, hogy a hangszert két szinten helyezték el:
a fuvé(ka)t az alsé (Thophilus 3.85: ,ut infra monasterium nihil appareat”),
a jatszoappardtust pedig a felsé szinten.

A német katedrdlisokban hdrom olyan rovid galériatipust taldlunk, ahol az
orgona el6fordulhatott: a nyugati végen (Quedlinburg, Stiftskirche), a nyugati
kereszthajéban (Hildesheim, St. Michael) és a keleti kereszthajéban (Alpirs-

% X. szdzad, v6.: Symons, 1953.

% Kiilén tdrgyalja az egyes 4triumok, bazilikdk, katedralisok, katedralis-csoportok felépitésé-
bél kovetkeztetett elhelyezési elképzeléseit, és kiilon foglalkozik —nyilvédn a szekvencia-kolté-
szetben betSltott szerepe miatt— St. Gallennel és Winchesterrel.

% Ilyen ,elrejtett” orgondrdl kapunk hirt 1127-bé1 a IX. szdzad koriil épiilt Bruges-i Szent Do-
ndt-templombdl, mely az aacheni példdhoz hasonléan, vagy épp ennek mintdjdra, szintén okto-
gon alakd volt.

% vé. Williams 187-199.
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bach). Williams német teriileten a kovetkez§ dltaldnos folyamatot feltételezi:
a hangszer a IX-X. szdzadban egy olyan nyugati galéridn lehetett, melyet
gyakran érintettek a fratres és a plebes processzidi is. Kés6bb kiilon galéridra
keriilt a templom keleti oldaldn. A XII. szdzadban a hajé faldn jelent meg, mé-
gotte az orgonistdval, a hangszernek ekkor madr kis, fdbdl késziilt orgonahdza
is lehetett. A kovetkezd szdzadokban —immdr teljes fa-Gltézetben— ezen
a helyen fejlédott fecskefészek-orgondvd, ahol a jdtékos a processzidktol elkii-
Iénitve, sajét galéridjan foglalt helyet Ezt a mintdt vehették 4t az djabb szerze-
tesrendek nagyobb templomai és a vildgi katedrdlisok is.

A Meuse kozépsS részéhez tartozé teriileten® az orgona helye a nyugati
szdrnyban s a hajé kozepén 16v6 oltdrok illetve a harangtorony kézelében lehetett.

A IX. szdzadban az aacheni gytilések s Jambor Lajos személyes érdeklGdése
révén alakulhatott ki az érintett teriiletek meghSkkentSen egységes épitészeti
stilusa. Ekkor keriilhetett a hangszer a nyugati oldalra, 1évén az orgondt —és
a siremlékeket is— kordbban valamelyik szent oltdra kozelében helyezték el.

A XV. szdzadi orgondk taldn azért keriilhettek a hajé faldra, mert a plebes
immdr nem a nyugati galéridn illetve a nyugati végen gyfilt 6ssze, hanem na-
gyobb teriileten helyezkedhetett el, melytdl az orgondt fallal (példdul rdccsal)
vélasztottdk el. Az orgondnak a templom nyugati végén tortén elhelyezése
csak a XVII. szdzadban vdlt tjra 4ltaldnossd.

A munka mintegy szdz oldala foglalkozik a hangszerre vonatkozé kiilonb6z8
jellegli dokumentdcid attekintésével és értékelésével. EkGzben taglalja az or-
gondnak a bizédnci és a Karoling udvarban betoltott szerepét és ennek feltéte-
lezett hatdsdt a nyugati egyhdz gyakorlatdra. Tdrgyalja az Utrechti (cca. 816
830), az Eadwine- (XII. sz.), a Stuttgarti (cca. 820-830) és a Cambridge-i (XIL
sz. eleje) zsoltdroskényvek, a Pommersfeldi (XI. sz. 2. fele) és a Harding Biblia
(1109) képi dbrdzoldsait, majd az angolszasz és mds forrasokban taldlhatd,
meghatdrozott orgondkra vonatkozé irésos feljegyzéseket 1300-ig.®

Miutdn ismét megemlékezik a hdrom Karoling uralkodé (Pippin, Nagy Ka-
roly és Jdmbor Lajos) nevéhez fliz6d6 hangszerekrdl (Id. el6bb), rdtér —és
kézben elgondolkodtatd, feltételezheté pdrhuzamokkal szolgdl— a bizédnci
gyakorlat ismertetésére. Ennek alapjdn az orgona a bizdnci udvarban szerepet
kapott az uralkodé érkezését 1idvozl6 fogaddsokon, a c1rkuszban eskiivé-
kén, a palotdban zajl6 szertartdsokon, diplomdciai eseményeken® és lakoma-
kon. Szamos feljegyzés emlékezik meg a nagyteremben, a magnaurdban taldl-

% A Nivelles és Trier kozotti tertilet.

** Tobbek kozott egy St. Oswald életéré] sz616 991-es beszdmold (Ramsey apétsdg, William of
Malmesbury irgsa Szt. Dunstan [1988] adomdnyérdl a Malmesbury apatsdgnak) alapjan.

% Az ,Uj Réma” szertartésaiban az orgona vildgi és egyh4zi szertartdsokon is részt vehetett,
tehdt éppiigy jatszhatott a cirkuszban —ahol a cezaropapista uralkodd is jelen lehetett—, mint
barmely kir4lyi szertartds alatt. Erdekes, hogy mint Aachenben, tigy a konstantindpolyi cirkusz-
ban is rdcs vdlasztotta el a hangszert a néz8ktdl.

41 P1. a Kék és a Z5ld pértok orgondi, a trénteremben taldlhaté ,,orgona” stb.
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hat6 szerkezetrdl, melyen kiilonféle allatﬁgurak oroszldn, madarak kaptak
helyet Salamon tron]at sznnbohzalva

16sdgdbrdzolds szempontjadbol megkérdSjelezhet6— kettSt emel ki a szerzo az
Utrechti zsoltdroskonyv (816-830 koriil) hdrom hydrauhs—abrazolasat és az
elsG ,valésaghti” képet a Stuttgarti zsoltdroskonyvben,*

Arra a kérdésre viszont, vajon a képi dbrdzoldsnak milyen mértékben van
koze a korabeli gyakorlathoz, illetve azok csak az elméleti lefrdsokat tiikrozik-e,
a forrdsok 6nmagukban nem adnak egyértelmi vdlaszt.

Woulfstan kolteményének (kés6 X. szdzad) 141-172. sorai foglalkoznak a win-
chesteri hangszerrel. Ez az els6 olyan forrds a XIV. szdzadi traktdtusok el6tt,
amely egy meghatdrozott hangszert ir le. A szerzd szerint Winchesterben ez
id¢ tdjt mdr feltételezhetSen volt orgona, tehdt a beszdmolé alapja nemcsak az
elméletben valo jartassdg, hanem személyes tapasztalat is lehetett. Ugyancsak
valdszint, hogy a hangszer legnagyobb sipja 4 ldbas volt és amolyan harang-
helyettesitd, jelz6 funkcidban haszndltdk. A tovdbbi forrdsanyag vizsgdlatat
ugyancsak az organum sz6 jelentésvdltozatai nehezitik meg. Williams ebbél
a szempontbdl értékeli azt a levelet, melyet VIII. Jdnos pdpa (872-882) Freisin, ing
puspokenek Annonak irt,® valamint Bruno kolni érsek életrajzdnak részletét
és két kataldn forrdst.”

Az utébbiakban s a levélben az organum inkdbb egyfajta k6z6s zenélést jelolt,
melyben éppen az orgona is részt vehetett, ha a koriilmények ezt megengedték.
A tonai forrds széhaszndlata antifondléra vagy mds énekeskényvre utal. A szét
‘zsoltdroskonyv’ jelentéssel mdr Sevillai Izidor (Etymologiae 6.2.15) hasznalta.

A XI-XII szdzadi forrdsokban madr taldlni egyértelmtien az orgondra vo-
natkozé passzusokat, példdul a Lobbes-i krénikdban (1134), mely a —taldn
még az el6z8 szdzadbdl szdrmazdé— hangszerek mellett harangokrdl is be-
szdmol. Egy mdsik forrds®az orgonat hidnyolja a fecamp-l apatsagbol A XIL
szdzad egy mdsik szerzGje igy ir Gerbert de Aurillac (1003)* és a reims-i kated-
rdlis kapcsolatdrdl: ,,...exstant apud illam ecclesiam / doctrinae ipsius documen-
ta: / horologium arte mechanica / compositum, organa hydraulica ...” *

2 Hammerstein feltételezését, miszerint minden hangszer automaton lehetett (Id. Hammerstein
1986, 50sqq), Williams elveti.

#3 Utrecht, Universitatsbibliotheek, MS 32.

* Stuttgart, Wiirttembergische Landesbibliothek, Biblia fol. 23sqq. 152163 (820830 koriil,
a Saint-Germain-des-Pres scriptoriumdbél szdrmazik).

5 MGH Epist. 7.1.287 és 126.651.

¢ MGH SS 4.259.

* Tona (888) és St. Benet-de-Bages (972) templomainak felszentelésérdl késziilt feljegyzések
(az utébbi a XVII. szdzadban élt Petrus de Marca irdsa, mely a kolostori archivum c. 1290-b81
szdrmazé dokumentuma alapjdn késziilt).

48 Balderich (1046-1131), Dol érseke mfive, v6. PL 166.1177.

“ A késdbbi IL Szilveszter pdpa.

%0 ...ebben a templomban még mindig (?) léteznek az 6 tanuldsdnak bizonyitékai: egy, az ars
mechanica szerint szerkesztett 6ra, egy hydraulis...” RBMAS 90.2.196.
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A bencés rend szerepét a szerz6 a konyv folyamdn tobb izben tdrgyalja.
A cisztercitdk hozzddlldsdt a hangszerhez nem tartja egyértelmtien negativ-
nak. Nehéz bizonyitani ugyanis, hogy Ailred, Rievaulx ciszterci apétja Szent
Berndt utasitdsdra intézte hires kirohandsdt az organa ellen.” Kétségkiviil
a hangszerrdl beszél, de lehetett-e élménye valédi orgondrél? Munkdja médso-
dik részében utal arra, hogy egy bizonyos éneklésméd nem megfelels termé-
szete (,lascivas cantantium gesticulationis”) az orgondhoz hasonldan azt a hatdst
kelti, mintha az emberek szinhdzban és nem az imddsdg helyén (,,non ad orato-
rium sed ad theatrum”) gyfltek volna 6ssze. Volt tényleges élménye a szinhdz-
rél? Sokkal valészintibb, hogy inkdbb az egyhdzatydk tradicidjdt —akiknek
a theatrumhoz vald viszonyat a mii folyamdn tGbb helyen emliti™>— és Szent
Berndt kritikus hozzadlldsdt —aki a bencésekkel ellentétben elvetett minden
ldtvanyos hivsdgot— vitte tovabb.

Nem minden cisztercita vetette el a fejlett, nehéz technolégidkat vagy a temp-
lomtervezés bizonyos , tisztétalan” elemeit.® A Harding Biblia igen megbizhatd
orgonadbrazoldsai példdul éppen Citeauxban keletkeztek S. Harding apdtsdga
idején. A tobbi 1j szerzetesrend hozzddlldsa hasonlé a hangszerhez. A feren-
ces Guibert de Tournai beszédét egyenesen a bencésekhez (ad monachos nigros)
intézi: ,,...unde, quaeso, in ecclesia / tot organa, tot cymbala, tot monstruosa?”

A XII. szdzadi dokumentumokbdl még hidnyoznak a hangszer liturgikus
haszndlatdra vonatkozé konkrétumok, bar akadnak kivételek, s nem is feltétle-
niil a szerzetesi irodalomban. Ilyen a breton Lancelot-ciklus (c. 1170), mely az or-
gondt a plebes-szel Osszefiiggésben kardcsony és pilinkosd tinnepén emliti,® Egy
mdsik forrds az erfurti St. Peterben tortént hisvéti haszndlatdrdl tuddsit® ahol
az Uj orgondt el6szor 1226 nagyszombatjan lehetett hallani. Konkrét feljegy-
zéseket taldlhatunk még tbbek kozott a Roman de la rose-ban (,Rézsaregény”,
1270-es évek), melyek a portativra utalnak, Albrecht von Scharfenberg Jiingerer
Titurel cim( versében (1280 koriil), mely az orgona helyét a , Szent Grdl templo-
mdban” magasan a bejarat felett, a nyugati oldalon képzeli el. Végiil Canterbury
Gervasius, aki az 1174-es Canterbury-i tlizvészrdl ir, a hangszer helyét a Min-
denszentek oltdrdnak kézelében jelSli meg, igy az a liturgia helyett inkdbb azok-
hoz a zardndok-processzidkhoz kapcsoléddhatott, melyeknek titjdba esett.

*1 V6. Ailred, Speculum caritatis (1141-1142).

52 PL 195.572.

3 V4. C. A. Bruzelius: , The twelfth-century church at Ourscamp”, Speculum 56 (1981) 28-40.
és Williams 219.

% Bibl. Nat. Paris, lat. 9606, idézi P. Aubry: ,Les abus de la musiquee d’église au XIle et au
Xllle siécle”, La Tribune de Saint-Gervais 9 (1903) 57-62. ,, Miért (van), kérdem, a templomban /
oly sok orgona, oly sok harang / oly sok kiilénds (természetellenes) dolog ?”

%, Qu’aussi con por oir les ogres (!)/ vont au mostier a / feste annuel / a Pentecoste ou a
Noel / les janz acostumeement.” , Amint meghallja az orgondkat, / a kolostorba megy az /
évenkénti tinnepre / piinkosdkor és kardcsonykor, / szokds szerint a nép.” V6. Perrot 1971, 299.

¢ MGH SS 30.1.39.
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Williams kényvének harmadik része az orgondval kapcsolatos technolégiai
lefrdsokkal foglalkozik. T6bbek kozott arra keresi a vdlaszt, hogy milyen lehe-
tett az orgona a részletes orgonatraktdtusok megjelenése el6tt, illetve az elmé-
leti munkdk mennyire tiikr6zhették a korabeli valésagot. Szerzénk Vitruvius,
Hérén, Muristos leirdsainak és az aquincumi orgona felépitésének ismertetése
utdn a Theophilus dltal felvdzolt eljardsokkal foglalkozik részletesebben. Ezen
el6zményekre tdmaszkodva kiilon fejezetet szentel a korai fa- és fémtechnold-
gidk leirdsdnak, végiil a kés6 kozépkori orgonaépités feltételezett térténetét
koéveti nyomon.

Az Jkori szerz6k munkdi szdmos kozépkori forrdsban is megjelennek. Vi-
truvius De architectura (Kr. e. 84-14 kozétt) ciml munkdjdnak 1., 5., 9. és 10
fejezetében foglalkozik zenei téméval.” Williams a tobbek kozétt Ktésibios
hydraulisdt tdrgyalé fejezetek elemzése utdn hivija fel a figyelmet Vitruvius szé-
haszndlatdra. Az organum vagy organicus hdrom kilénb6zé értelemben jelenik
meg:® jelenthet kiilonféle apparatusokat, szerelvényeket, beleértve a sipokat
is; organa-t, kifejezetten zenei és nem orvosi jelentéssel,” és végiil zeneszersza-
mokat dltaldban. Vajon csak a Ktésibiosnak tulajdonithaté hydraulist ismerték
a régi gorogok s romaiak? Lehetséges, hogy a hangszerkészités ,szubkulturd-
lis” mestersége folyamatos maradt a rémai kor és a kézépkor kozott, de ezt —
éppen a feljegyzések hidanydban— sem aldtdmasztani, sem cdfolni nem lehet.

Alexandriai Hérén (Kr. u. L[?] szdzad) Pneumatika-ja szintén a bizdnci
Philén dltal lejegyzett és Ktésibiosnak tulajdonitott, de elveszett traktdtusra
tdmaszkodik. (Valdszindileg Vitruvius is ezt a forrdst haszndlta.) J6llehet a két
munka forrdsa feltételezhetéen megegyezik, azonban a Hérdn 4ltal felvdzolt
orgonatipus jéval egyszeriibb a Vitruviusndl taldlhat6 véltozatnal.

A kdzépkorbdl két, Muristos nevéhez f(iz6d8 leirds maradt fenn, s jSllehet
a forrdsok eredete és keletkezési ideje bizonytalan, kétségkiviil a Ktésibios—
tradicié vonaldba sorolhaték.® Muristost Hérén Mechanica cimti munkéjdban
is megtaldlhatjuk, s ez megerGsiteni ldtszik azt az elképzelést, hogy —leg-
aldbbis elméleti sikon— lehetett arab érdekl6dés az orgona (urghan) irdnt. Az
Utrechti zsoltdroskényv dbrdzoldsai is a Muristos dltal leirt orgonatipushoz
dllnak kozel: a forrdst a Muristos-korhoz tartozé beszamoldk kozott, s nem
a gyakorlatban kell keresniink.

Egy madsik keleti orgondt is ismertek Nyugaton, melyet Szent Jeromos egyik
levelében (Epistola ad Dardanum) emlit” és amelyet Hrabanus Maurus is idéz.
Ez a jeruzsdlemi orgona, mely ,penetrdns” hangjdval szintén jelz6 funkciét 14-
tott el.

5 V6. Morgan 1914.

58 V§. L. Callebat et al., Vitruve: De Architectura. Concordance — documentation bibliographique,
lexicale et grammatique (Hildesheim 1984), 779sqq. Tovébbi hivatkozdsokat Id. Williams 240. 0. 12.]j.

* ,In organo non medicus, sed musicus modulabitur” - 1. kényv, vé. még: 55. 14bj.

60y, Farmer 1931, 62sqq, 127sqq.

61 PL 30.213-215.
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Vitruvius, Hérén és Muristos mellett Williams részletesen ismerteti a késg
rémai oréonatechnologla és orgonatipus becses dokumentumadt, az aquincumi
orgondt.

Arnaut de Zwolle traktdtusa (XV. sz.) el6tt a legrészletesebb az az orgona-
traktdtus, mely De diversis artibus cimme] vélt ismertté és Theophilusnak tu-
lajdonithaté (1110 1140). Tartalma egyrészt befejezetlennek, mdsrészt kompi-
laltnak ttinik.® Szerzéje, Theophilus (Helmarshauseni Roger[?], hdrom kiilén-
boz6 templommal 4llt kapcsolatban (Stavelottal az Ardennekben, a kélni St.
Pantaleonnal és Helmarshausennel), ily médon pedig hdrom egyhdzmegye te-
riletével érintkezett: Lieége-zsel, Kélnnel és Hildesheimmel. A famunkat
Theophilus csak réviden ismerteti. Anndl tSbbet ir a fémtechnolégidkrdl és a
sipokrdl, amely teriileten a tapasztalt szakember szdmdra tgy tlinhet:
Theophilus valéban megfigyelte, hogyan késziilnek a 51pok hogyan hangoljdk
6ket, de 6nmaga valészintileg sosem foglalkozott ezzel.* A traktdtusban be-
szdmol olyan ars-okrél, melyek részét képezhették az orgonaépitésnek, igy
példdul arrdl, hogyan kell kazein-enyvet késziteni, 6n-6lom 6tvézetet olvasz-
tani; ir tivegkarikdkrdl (melyre az orgondt elrejt6 textilidt fliggeszthették),
aranyozdsrol, rézzel és bronzzal torténé futtatasrdl és a vOrosréz tisztitdsardl
is. Az orgonds fejezetek elhelyezkedése a kézirat kompildlt voltdval magya-
rdzhatd, s ugyanez az oka a traktdtus némileg idejemuilt jellegének is.

A tovabbi forrdsok (,,Berni Anonymus” néven ismert traktdtus [X-XI. sz4-
zadi kompildcié], Hirschaui Vilmos traktadtusa [1030 koru1—1091], Gerbert de
Aurillac, a késdbbi II. Szilveszter pdpa [999-1003] Rogatusa,® Arlbo .8z0veg-
gyu]temenye” [1069-1078], a Selestat—ke21rat [X=XL. szazad] majd tobbek
k6z6tt az dn. St. Florian-t6redék”) vizsgdlatdval a szerz6 elsésorban a 51pmu
leirdsdra ill. ennek fejlédésére Gsszpontosit. Arnaut de Zwolle (1400 koriil) ira-
sdnak és a ,,Cambrai-i Anonymus-kézirat” (XV. szdzad 2. fele) tartalmdnak ki-
meritd részletezése utdn Szent Agoston (1420), Szent Jeromos, Cassiodorus és
St. Aldhelm (1709) zsoltdrmagyardzataibdl idéz.

Ezt koveti a technoldgia fejlédésének részletes leirdsa (famunka, rugdk,
rdncosfivok, dltaldban a fuvdk, ordk[!], széllddatipusok, traktira, billentyt-
zet, velatiratdbla, absztraktok), majd Williams ismerteti a sundrei (1370),

%2 Williams 249-252. Ld. még Kaba 1976; E. L. Szontagh: ,Is the pipe organ discovered at
Aquincum a water organ?”, Scientific Honeyweller 2.4 (1981) és ,Organ tone-colour and Pipe
Dimensions”, Studia Musicologica Academiae Hungaricae (el6késziiletben); K. Szigeti: ,Die unge-
16sten Probleme der rémischen Orgel von Aquincum”, Studia musicologica 13 (1971); Mindrovics J.:
,Miért volt az aquincumi tizoltdsdg orgondja viziorgona?”, Budapest régiségei 28 (1991) 261-282.

6% Két-két XII. szdzadi, hdrom XIII. szdzadi és egyetlen XIV. illetve XV. szdzadi kéziratban
maradt fenn. Ezek kéziil az egyik XIIL szdzadi forrds a legteljesebb: BL Harley 3915 (valészinti-
leg Kéln kozelébdl, taldn a St. Pantaleon-templombdl szdrmazik).

4 V6. Barry 1989, 84.

%5 Madrid, Biblioteca National, MS 9088 f. 125 (Sachs 1970, 27.).

66 V5. Sachs 1970, 95.

7V&. Sachs 1980, 93-94, 343.
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a norrlandai (1390 koriil), a sioni (1435 koriil), a bartensteini (1400 el5tt) és a
halberstadti (1361) hangszereket, végiil leirja az 1400 kériili , virtudlis” orgo-
ndt (billentyfizet, sipmd, a , Blockwerk”). Ezek utdn az aldbbi kovetkeztetésre
jut: a 750-t61 1500-ig tartd periédus alatt a fejlédés nem volt egyenletes és kon-
zekvens, hanem tertiletenként eltérések mutatkoztak. 1000 koriil a bencés ko-
lostorokban szdmos , kisérleti” jellegii szerkezetet fejlesztettek tovabb, s az or-
gona is ezek kozé tartozhatott. A X. szdzad ,,sikolté” orgonahangjat a kévetke-
26 kétszdz évben harmonikusabb, édesebb hangzds, nagyobb hangterjedelem,
és tobb oktdvsort tartalmazo principélkar véltotta fel.

A XIII. szdzadi forrdsok a hangterjedelem lefelé t6rténd bdviilésére enged-
nek kovetkeztetni, mely a sipmi méretének és a principdlkar kiépitettségének
béviilését eredményezhette, a famunka fejlédése pedig a jdtszdszelep miiko-
désének tokélesitéséhez jarulhatott hozza. A mechanika djjaéledése a XIII. sz&-
zadban nemcsak az arab forrdsok alaposabb tanulmdnyozdsdra utal, hanem
egyes gotikus katedrdlisokban olyan eljardsok kifejlesztéséhez is vezetett, mint
példdul az drdk siillyal torténd meghajtdsa.

A XIV. szdzad a kifinomult technolégidk tomegét hozta magéval, kiilonés te-
kintettel a famunkdkra, az 6n s az 6nétvozetek ontésének kiilonb6zé technikdira.

A térténelemkonyvek hasznos parhuzamokkal szolgdlnak a technoldgia 4l-
taldnos fejlédése és az orgona fejlddése kozott: Theophilus traktdtusa a német
bdnydszati eljdrdsok fejlédésének idszakdba esik (freibergi eziistbanydszat,
késd XII. szdzad), a XIII. szdzad a tiszta vas elGdllitdsi technikdinak (ebben
nagy szerepe volt a cisztercieknek), a gétikus famunka virdgzasdnak és a val-
tozatos fabtitorzat készitésének évszdzada. A fent emlitett, stillyal hajtott Grak
is a XIIL szdzad taldlmdnyai, melyek a XIV. szdzadban immdr a vildgi 6rdkat
jelezték a szerzetesi hordk helyett.

Az orgona viszonylag egységes appardtussd a XV. szdzad végén vdlt. Terii-
letrdl tertiletre persze voltak eltérések, de az alapvet tulajdonsdgokat illetSen
(a szélelldtds mddja, a , keretezés” [orgonahdz], a billentytizet és a principdl-
kar) nagyon kézel dlltak egymdshoz. Ehhez szdmos tényezd, igy a kereskede-
lem megerdsodése, a templomok szdmdnak dllandé névekedése, és az is hoz-
zajarulhatott, hogy az utébbiak kozott 16vé dllandd versenynek koszonhetSen
a zenei stilusok és a technoldgiai tudds egyre konnyebben terjedtek.

A kényv utolsé fejezetében a szerzd visszatér az alapproblémdhoz: hogyan fo-
gadta be az Egyhdz az orgondt? Az eddig felsorakoztatott szempontok és bi-
zonyitékok alapjan nem igyekszik konkrét, egyértelmi vdlaszt adni, hanem
néhdny ujabb, igen figyelemremélt hipotézishez jut.

Az el6zmények alapjdn négyféle lehetséges vdlaszt ad, majd értékeli ezek
valdszinfiségét, s arra a kovetkeztetésre jut, hogy ezek egyike sem tdmadha-
tatlan.

A megoldds kulcsperiédusai a 950-1000 és az 1150-1200 kozé es6 idGsza-
kok és eseményeik lehetnek.
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A IX-X. szdzadi kolostorok voltak a torténés 6 szinhelyei. A gyakorlatot
rogzit6 forrdsok hidnya a Theophilus traktdtusat megel6z6 és kovets idGszak-
ban valdszintileg azzal megyardzhatd, hogy az artes mechanicae terén a min-
dennapi élet gyakorlata kiviil esett a szerzetesek érdeklédési tertiletén, mely-
nek inkdbb a musica és a sipmenzirdk tanulmdnyozdasa felelt meg. A kolosto-
rok idedlis helyet teremtettek a mesteremberekkel torténé egyiittmiikodésre,
és ennek ott anyagi fedezete is volt. Az apdtoknak nem kellett feltétlentil nagy
zenekedvelSknek is lenniiik, anndl inkdbb energikus irdnyitéknak, akik —
hogy kolostoraikat technoldégiai centrumokkd fejlesszék— Gsszegytjtottek
mindent, amit csak tudtak a plebes tetszésének elnyerésére és ad maiorem
gloriam Dei.

A X. szdzadban azokat a templomokat, ahol bizonyos szertartdsokon a lai-
kus kozosség (plebes) és a szerzetesi k6z0sség (fratres) is Osszegyftilhetett, az tj
igényeknek megfelelSen kellett béviteni és djjdépiteni. (JellemzS példa erre
Celles, ahol a VIIL szdzadi kis szentélyt a X. szdzadban nagyméretii katedrdlis
véltotta fel.) Ahol a tdgas k6zdsségi helyek mdr eddig is megvoltak (pl. a Me-
diterraneum bazilikdiban), vagy ahol a liturgidk, szertartdsok nem voltak
olyan §sszetettek vagy djak, ott nem, vagy alig hatott az 1000 kortili évek tech-
nikai lendiilete. Ha volt is orgondjuk, ez sosem nétte tiil a kis portativ méretét.

A XII. szdzadban a hangszer még mindig technolégiai csoddnak szdmitott,
bdr a nagyobb templomokban meg lehetett taldlni, ahol szdmdra rengeteg el-
helyezési lehet6ség adédott, s minél inkdbb gazdagodott a templom berende-
zése, anndl tobb mesterre volt sziikség.

Egy tj reformapdtsdgnak 1000 koriil mdr lehetett lejegyzett énekrepertodrja
és orgondja is, a kettd kozotti Osszefiiggés azonban nem egyértelmi. Amit bi-
zonyosan tudni lehet, az az, hogy egy kolostorhoz tartoztak.

Az északi kolostorok most alakitjdk ki stilusukat és szokdsrendjiiket, bele-
értve a felszerelések minden fajtdjdt is. A mediterrdn kereszténység szamdra
ezek a szokdsok ismeretlenek maradtak, vagy nagyon idegennek tiinhettek.

Fiiggetleniil attSl, hogy mit jétszott az orgona a falakon kiviil —dallamokat,
ritmikus akkordokat, kitartott hangokat, dllandé ,sipitdst” vagy ezek kombi-
nécidit—, a falakon beliil a templom szembet(ing helyeire keriilt: a négugati ga-
léridra vagy az elStemplomba, kozel a déli vagy délnyugati ajtéhoz.

A hangszer méreteiben az oltdrra hasonlithatott. A winchesteri orgona le-
irdsa alapjdn pedig valdszinti, hogy olyan hangja lehetett, mint a késbbi ba-
rokk ,Hornwerk”-nek. Ez egyértelmien a ,sziréna-orgona” kitartott, egyenes
hangjét jelenti, melyet a Karoling uralkodék is ismerhettek.

Lehet, hogy létezett egykor egy ,standard” orgonatipus és egy sor egyedi
hangszer, melyek valamilyen formdban erre utaltak vissza. Ilyen ,standard”
lehetett, taldn fizikai méretei, alakja és hangszin szempontjdbdl, egy rémai or-
gona-tipus.

68 A forrdsok valtozatos lehetSségeket tartalmaznak: Petershausenben példdul akdr az alsé
szinten is elhelyezkedhetett.
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A 7-8 hangos skdla (C-H) j6 kiindulSpontként szolgalhatott, mely kés6bb
megsokszorozédhatott hangterjedelemben és sipokban egyardnt. 1000 koriil
az orgona a kovetkez§ lehetéségeket nydjthatta: a kétféle mechanikus rend-
szer (fujtatok és billentytizet) segitségével keletkezett hang; fix hangoldsu han-
gok, melyeket hosszu 1de1g lehetett tartani; a hanégteqedelem kiszélesedésével
a ,fent” és ,lent”, a szoprdn és a basszus érzete,” s egyre t6bb hangkombina-
cids lehetGség.

Amennyiben az orgona 1000 kériil ,valamiféle zajkeltd eszkoz is volt C-
durban”, ezt a tulajdonsdgat el kellett vesztenie abban a pillanatban, amikor be-
kapcsolddott a liturgia zenei gyakorlatéba, alternatim jatszva a modalis énekkel.

Az orgona megjelenése a templomban nem kéthetS Gssze a vokdlis érte-
lemben haszndlt ,,organuméval”, kivéve taldn azt a véltozatdt, melyben az or-
gona is részt vehetett.

Ahol az orgona jelen volt, helyettesithette éppen az organalis szélamot, de
valésziniibb, hogy 6énmagdban, vagy a harangokkal egytitt lehetett hallani.

Az orgona mind a laikus, mind a szerzetesi k6zdsségek szdmdra hasznos
lehetett: nagyobb hangereje volt, mint barmely mds szél6hangszernek, &llan-
dd, kitartott hangot tudott biztositani, zenei effektusok sordt prezentdlta a sz6-
lédallamoktdl a polifénidig és az akkordtombokig, és szdzadokon keresztiil
szinte barki kilondsebb szaktudds nélkiil tudott rajta jatszani.

Ezek a tulajdonsdgok mds hangszerekkel nem érhetSk el, és valdszintileg ez
tette az orgondt nélkiilszhetetlenné az tinnepek idején, amikor a harangok
perkussziv, vagy az énekhangok ldgy hangjit tovdbbi mdsféle hangzdssal ki-
véntdk gazdagitani.
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