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Szendrei Janka

Kozépkori magyar kéruskonyvek Isztambulban

A kozépkori magyar zenetOrténet frott em-  Szendrei Janka zenetorténész, karnagy, a MTA
1ékeinek pusztulésa olyan nagy mértékii Zenetudomdnyi Intézete régizene-torténeti

‘ c _ osztilydnak vezetbje, a LFZE egyhdzzene-
volt, hogy a megmaradt forrdsokbol folya tanszékének tandra. A jelen tanulminy az

matokat, regiondlis jellemvondsokat kiol- a5 cANTUS PLANUS munkacsoportja
vasni csak a legnagyobb erdfeszitésekkel, 1998. évi visegrddi konferencidjin német nyel-
minden lehetséges kiegészit6, indirekt for- ven elhangzott eldadds kibbvitett viltozata.
rds bevondsdval lehet. A XI. szdzadtdl a XVI. szdzad kozepéig szdzndl alig t6bb
a rdnkmaradt zenei miifaju, vagyis alapvetSen énekeskonyvnek tekinthetd tel-
jes kédexek szdma. A koztiik 1évS , fehér foltokat” kotta nélkiili, vagy bér kottds,
de toredékes forrdsok elemzésével tudjuk —nem teljes értékiien— kitolteni.

A szegényes forrdshelyzetre a magyar torténelem belsd és kiils6 viharai
adnak magyardzatot. Belsé konfliktusok, melyek kovetkeztében olykor egyes
intézmények kdédex-dllomdnya teljes egészében elégett, mdskor szandékosan
fragmentum-halmazzd véltoztattdk azt. Pénzsziikében sokan nem haboztak
értékes kddexeiket druba bocsdtani. Vagy a kiviilrél érkezd tdimaddsok puszti-
tottak, melyek megmozgattdk az eredeti kényvgytjteményeket. A gyfijtemé-
nyek szétszérddtak, darabjaik sériilten keriiltek a menekitések sordn az orszdg
peremvidékeire, vagy egyenesen kiilféldre, mds résziik azonnal a kiils§ tdma-
ddk zsdkmanya lett.

A kozépkori magyar zenetorténet rekonstrukcidja ezért kezdettsl fogva egytitt
jart a kiilfldre jutott forrdsok felkutatdsdra irdnyuld akcikkal. A véllalkozdsok
koziil az egyik legnagyobb és legsikeresebb az volt, melynek eredményeirsl
most réviden beszdmolok. Négy teljes, eddig hozzaférhetetlen zenei kédexszel
gyarapodott feldolgozhatd forrdsdllomanyunk az 1997-1999 kézti években
azdltal, hogy az isztambuli Topkapi Szerdj kényvtdrdban betekintési lehetSséget
adtak magyar kutatéknak egy el6z8leg sokdig hadizsdkmanyként kezelt anyagba.

Az 1997 és 1999 kozétt folytatott isztambuli kutatdutak egy mdsfél évtizeden
dt tartd probdlkozds-sorozat utdn valésulhattak meg, rendkiviili médon. Torok-
orszdgba egykor a nagypolitika sodrdsaban kertiltek latin liturgikus konyvek,
és ezekhez Magyarorszdgrdl hozzaférni még ma, a XX. szdzad legvégén is
csak a hivatalos dllamkézi kapcsolatok Gsszefiiggésében lehetett. A szokédsos
mddszerekkel elérhetetlen kutatdsok elézménye az volt, hogy Géncz Arpad,
a Magyar Koztdrsasdg elnSke torokorszdgi hivatalos tdrgyaldsai sordn Sziilei-
mén Demirelt6l, a Torok Kéztdrsasdg elnokétdl eszkozolte ki, hogy a konyvtdr
megnyiljon szdmunkra. Mindkettdjiiknek szeretnék ismételten kdszonetet
mondani.
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Térokorszagi konyvtdri munkdnk el6zményei a mult szdzadra mennek vissza.
Magyar torténészek, kodikoldgusok régdta keresték Isztambulban azokat a ké-
dexeket, okmdnyokat, melyeket Magyarorszdg térok megszdlldsa idején hadi-
zsakmdnyként szdllitottak a szultdni palotdba. A muilt szdzadi t6r6k hdborik
befejezése utdn el6szor 1862-ben jdrtak Isztambulban magyar kutaték (Ipolyi
Arnold, Henszlmann Imre és Kubinyi Ferenc), akik Mdtyds kirdly hires kényvtd-
rdnak szdmos darabjdt megtaldltik. Az értékes korvindk kéziil 1869-ben Abdul
Aziz szultdn négy darabot Ferenc Jozsef csdszdr, magyar kirdlynak ajandéko-
zott, aki e kéteteket id6vel az Orszdgos Széchényi Kényvtdrmak adta. 1877-ben
II. Abdul Hamid szultdn adott vissza immadr kozvetleniil Magyarorszdgnak 35
kéziratot, koztiik 12 korvindt. Nem ok nélkiil tette: a magyarorszadgi egyetemistdk
Torokorszag melletti szimpdtia-tiintetését akarta igy jutalmazni. E kétetek a buda-
pesti Egyetemi Konyvtdrba kertiltek.! 1889-ben a MTA egy tudds kiildSttsége
engedélyt kapott a Topkapi Szerdj konyvtdrdban vald kutatdsra. Ez az it Vdm-
béry Armin t6rok dsszekottetései révén vélt lehetségessé. A kiildottség besza-
moldjdban el8szcr tortént emlités négy latin nyelvii liturgikus kédexrél, mint
amelyek nagy valdszintiséggel magyar eredettiek. A négy kédexbdl egyet, a Fran-
ciscus de Futhak 4ltal 1463-ban irt gradudlét (amit Sk antifondlénak neveztek)
lehetséges volt a késébbi szakirodalomban is nyomon kévetni.> Az 1889-es aka-
démiai jelentést azonban nem kévette adomdnyozds. Taldn nem is tartottunk rd
igényt? A kozépkori latin liturgikus kényvek becsiilete akkoriban nem érte el
a korvindkét.

A Topkapi Szerdj konyvtdrdnak nem muszlim kéziratait szisztematikusan
el6szdr a berlini egyetemi tandr, Adolf Deissmann frta le és foglalta jegyzékbe.3
Ez a munka konyvtdr-rendezéssel volt egybekotve, s Dr. Halil Edhem bej, az
isztambuli mizeumok fSigazgatdja adott rd megbizdst 1927-ben. Deissmann
publikélt jegyzékének sorszdmai ma a kényvtar kéziratainak érvényes jelzetei.
Deissmann ismerte a magyar Akadémia bizottsdgdnak jelentését, a kéziratokat
azonban csak ritkdn tudta azonositani a jelentés megjegyzéseivel. A liturgikus
konyvek koziil egyediil Franciscus de Futhak gradudléja volt egyértelmien
felismerhetd,* nyilvdn az évszdm- és scriptor-bejegyzés miatt. 1972-ben a Magyar
Tudomdnyos Akadémia Népzenekutaté Csoportjgnak munkatdrsaként Rajeczky
Benjamin OCist kezdeményezte a Deissmann-katalégus alapjdn a Futaki Gra-
dudle filmen valé megszerzését. Ez némi kertilével, személyes kapcsolatok révén
sikeriilt: a cambridge-i Laurence E. R. Picken professzor kiildte meg a filmet a ma-
gyar kutatéknak. fgy a gradudle fontos forrdsévd lehetett a magyar zenetorténet-
frdsnak,’ s gazdag szekvencia-gytijteményét még Rajeczky publikalhatta.®

' Az Isztambulbdl visszakapott korvindkkal kapcsolatos adatokat sszegzi Vizkelety 1989,
kiiléngsen 99.

? Ungarische Revue 1889, 733. V6.: Magyar Koényvszemle 1877, 153-157., Fraknéi 1890.

% Deissmann 1933.

4 Deissmann 1933, 97., No. 68, korabbi jelzet ,,2429 neu”.

®V6.: MZt.

® Rajeczky 1982, Szendrei 1981, C 45. forrés, facsimile: No. 50-51.



KOZEPKORI MAGYAR KORUSKONYVEK ISZTAMBULBAN 173

1984 mdjusdban Vizkelety Andrds kodikolégus professzor t6lt6tt 10 napot
a Topkapi Szerdj konyvtérdban, miivelsdésért és kiiliigyért felel6s minisztéri-
umaink 10 éves kultiirdiplomdciai el6készit6 munkdjanak eredményeképpen.’
Deissmann jegyzékének 42-es szdmon szerepld tételét sikertilt azonositania:
kidertilt, hogy a jegyzék ,lateinisches Brevier” megjelclése egy magyarorszdgi
egyhdz szdmdra késziilt, 1360 koriil irt antifondlét takar. A kédex liturgikus
kényvhoz mérten gazdagon illumindlt. Vizkelety egy francia kutaténd segit-
ségével a legszebb inicidlékrdl szines képeket tudott késziteni, a magyar szen-
tek zsolozsmdinak jelenlétét pedig fekete-fehér felvételekkel dokumentdlta.
A képek megmutattdk a kédex szép magyar (esztergomi) kottairdsét is, magdrdl
a zenei anyagrdl s a liturgikus tartalomrdl azonban e mintdk nem adtak infor-
maéciét. Mikrofilm ugyanis nem késziilhetett az antifondlérdl, igy az a muziko-
lI6gusok szdmdra csak igéret maradt.

A kovetkez§ tizenhdrom évben sok-sok hidbavalé prébdlkozds kovetkezett
annak érdekében, hogy immadr a zenetSrténészek is teljes értékd forrdsokhoz
jussanak Torckorszdgbdl. Teljesen lehetetlennek ldtszott, hogy megszerezhessiik
e kutatdsaink szdmadra fontos kédex, az emlitett antifondle mikrofilmjét, vagy
hogy kijussunk Isztambulba ennek és a vélhetSen még ott levS tobbi latin litur-
gikus kédexnek a tanulmdnyozdsdra. A konyvtdr azzal indokolta elutasitdsat,
hogy a kédex rossz dllapotban van, ezért nem lehet filmezni.

1996 novemberében Dobszay Ldszlé Goncz Arpdd elnsk tdrhoz fordult
segitségért, aki torokorszdgi tdrgyaldsair6l mdr az antifondle mikrofilmjével
tért haza. Ezt kévetSen 1997-ben kétszer is dolgozhattunk Isztambulban, a kiil-
tigyi és miivel6dési minisztériumok kikiildetésében. A mdsodik 1t alkalmdval
—ekkor mdr egy valédi kutatd, az igen el6zékeny Filiz Cagman 4llt a kényvtdr
élén— t6bb mds dltalunk kért liturgikus kényvet is megnézhettiink. Az eddig
emlitetteken kiviil még hdrom teljes magyar kottds kddexet, s tobb, magyar kédexekbdl
szdrmazo fragmentumot azonositottunk. Megdllapodds sziilethetett az antifondle
kiaddsdrdl, restaurdldsdrdl, és a torok féllel kozos tervet készitettiink a Deiss-
mann-katalégus dtdolgozasardl, valamint 1j kiaddsdrdl.

Ezutdn igen réviden a kottds kédexekrél

1. Az isztambuli Topkap1 Saray1 Miizesi konyvtdrdban Deissmann 42. jelzet
alatt egy teljes,® temporalét, sanctoralét, communét és egyéb kiegészitéseket
(pl. Venite-dallamokat) tartalmazd, 1360 koriil irt, toldalékokkal egytitt 303 f6lids

7 Beszdmold az tt kutatdsi eredményeirdl: Vizkelety 1989, v5.: Kédexek 1985, 64. sz.

* Deissmann 1933, 79. szerint a kédex egy Gyiimélcsolté Boldogasszony iinnepére rendelt
antiféndval kezdédik, eszerint igen hidnyos lenne. Valéjaban Deissmann az ddvent els§ vasdrnapjs-
nak el6-vecsernyéjét ismerte félre, mert ebben tobbek koz6tt Mdria angyali kdszontését feldolgozé
antifénaszévegek is vannak (A diebus-sorozat). A kédex tehdt az egyhdzi év legelején kezdédik.
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antifondle szerepel.” Proveniencidja Magyarorszdg —az Gsszes magyar szent
officiumait tartalmazza—, kozelebbi szdrmazdsi helye, amelyre a liturgikus reper-
todr és struktira alapjdn kovetkeztetiink, az esztergomi érsekség egy eddig
teljes bizonyossdggal meg nem nevezhetd piispoksége.

Kottairdsa az esztergomi notdcié professzionista kéztSl szdrmazd, stilizdlt
véltozata,! s esztergomi notéciéval késziiltek a haszndldk részben mér kurziv
kottajegyzetei is."! A kédexet 18 darab, temperdval festett és aranyozott, képek-
kel és alakokkal diszitett inicidlé (méretiik kb. 120 x 60 mm), 5 darab nonfigu-
rativ diszes kezddbetti, valamint t6bb, a betiikkel 6sszefiiggs lapszéli ornamens
disziti. Az inicidlék stilusa, mint Wehli Tiinde mi{ivészettorténész kimutatta,
a magyarorszdgi Anjou-kor legkivdlébb, részben udvari kérnyezetben késziilt
kényvfestészetéhez kapcsolhaté (Képes Krénika, magyar Anjou Legenddrium,
Nekcsei Biblia)."?

Az antifondle dallamanyaga kutatdk, elsadék szdmara kincsesbanya.™®
Egyértelmd, hibdtlan olvasatban adja a magyar officium-hagyomany teljességét,
olyan darabokat is, melyeket eddig, bar magyar alkotdsok, nem tudtunk olvas-
haté kottdval dokument4Ini.™*

Az esztergomi érsekség konyveibl nagy vonalakban mdr jol ismert, mégis
egyes részleteket tekintve ismeretlen ritust tdr elénk a kédex. Liturgikus tartal-
mat, struktirdjat Dobszay LaszI6 tarta fel és mérte hozzd a magyarorszagi zsolozs-
maritus t6bbi forrdsdhoz,”® ugyancsak 6 foglalkozott a kényv magyarorszagi

° Az antifondle 1999 végén szines facsimile formdjéban, bevezeté tanulmanyokkal megjelent,
erre a kiaddsra a tovdbbiakban IstAnt réviditéssel hivatkozom. — A kédex anyaga pergamen.
Koétése a konyvtestnél késébbi, a XV. szdzad utolsé harmadédban keletkezett. Csak a hatsé kotés-
tdbla maradt meg napjainkig (mérete 48,5 x 32,3 cm). Mint Rozsondai 1989, 64-65. megéllapitotta,
a kotés (vaknyomdsos bérrel bevont fatdbla) bélyegzdi alapjdn magyarorszdgi miihely terméke
lehet. A pergamenfdlidk 46,5 x 31,6 cm nagysdguak, az frdstiikor 34,5 x 21 cm. A f6irdssal 294 lap
késziilt, a t6bbi lap tolddsokat tartalmaz kiilonb6z6 kezektSl. Egy f6liét, amely tartalmilag és iré-
sdt tekintve a kédex toldalékaihoz csatlakozik, kiilon téredékgytijteményben téroltak. Eredeti £6-
lidlds a lapokon nem ldtszik, a modern ceruzds f6lidlds Deissmann munkdja. A modern lapsza-
mozds idején egy f6li6 mdr hidnyzott a kédexb6l, a mai 203. és 204. lap kozott. A kédexet 1997-ben
még €16 penész és baktériumfert6zés pusztitotta, lapszélei ersen sériiltek. 1998-ban az OSzK res-
taurdtorai térok kollégdk segitségével az antifondlét restauraltdk, majd vjrakéstotték (v6.: Czigler
Mdria leirdsét: IstAnt 14.)

1V A f6sz6vegen a vezet6 notdtor mellett két kiegészitd munkdt végzs kottaird is dolgozott, révidebb
szakaszokon. A corpusban egy oldalon 12 szisztéma van. A hangjelzés négy piros vonalon helyezkedik
el, a betikulcsok kvintenként vagy egyesével jelennek meg, b rotundum és h (sic) eléfordul. A custos
kiilonleges rajzolat: rombusz két szélsS (jobb, ill. baloldali) szdgletébsl korbefuts, olykor egyetlen
kort formdld hajszdlvonalak alkotjak. A hangjelzések részletes elemzését ldsd IstAnt 15-20!

! Csak a kédex végéhez csatlakozé bekétott lapokon legaldbb 12 kéz hangjelzése kiilonbéztet-
heté meg. A toldalékirdsok kottavonalai részben mér az fréssal azonos szinezést kapnak. Tovabbi
haszn4léi kottajegyzetek helyezkednek el a kédex lapszélein is.

12 Wehli 1989, vé.: IstAnt 21-37., a képek kiilén reprodukci6jgval.

1 IstAnt 55-61.

14 Szendrei 1998.

15 IstAnt 39-54.
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sorsanak kérdéseivel is.® A konyv kiilénleges utat jért be. Dobszay eredményei
szerint az antifondle nem sokkal keletkezése utdn, mdr a XIV. szdzad végén az
akkori Dél-Magyarorszdgra keriilt haszndlat céljdbdl. Mint a haszndldk bejegy-
zései tanusitjdk, Szdvaszentdemeteren vagy annak kozvetlen kornyékén éne-
keltek belSle — beleirtdk ugyanis utélag a csak e korben tisztelt helyi martir-
piispok, a Szévéba fojtott Szt. Iréneusz!” commemoratids antiféndjat, valamint
t6ébb olyan commemoratiét is, melyek mind megerdsitik ezt a meghatdrozdst.
Az antifondlét tehdt nem Buda kornyékérdl, hanem a Délvidékrdl vitték —mint
az utolsé bejegyzések kora sugallja, mdr a XVI. szdzad els6 harmaddban—
mai 6rzési helyére, Isztambulba. (1. kép)

2. Deissmann jegyzékének 60. sorszdma alatt egy XV. szdzadi latin brevidrium
van regisztrélva, kotta emlitése nélkiil.”® Ezen a jelzeten azonban valéjdban
egy XIII. szdzad végére vagy XIV. szdzad elejére datdlhaté missale notatumot
Sriznek. Az antifondléhoz viszonyitva e missale igen egyszer(i, haszndlati ké-
dex. Mivel a méretek, s a kiilsé kodikolégiai jegyek a jegyzék leirdsdnak rész-
letekben is megfelelnek, bizonyos, hogy Deissmann is ezt a kédexet l4tta.

A kédex anyaga pergamen, 1+185 f6liébél 411" A lapok eredeti méretei
nem 4llapithaték meg, mert a nedvesség, a penész és a baktériumok, férgek
pusztitdsa minden lapot er§sen roncsolt.® A lapok szélessége alul 26,7 cm kériil
van,? az {rdstiikor dltaldban 18,5 cm széles, néhol a 19,1 cm-t is eléri, magas-
saga nem mérhets.2 Viszonylag épen maradt a kédex kétése: fatdbldra vont
vaknyomdsos, mintds bérkotés 36 x 26,5 cm méretben, 5 borddval, fémveretek
nyomaival.2® Az {rds két hasdbban van rendezve, egy hasdb 8,9 cm széles,
amely méret kissé vdltozo.

A kottairds négy halvdnypiros vonalon helyezkedik el, egy kottaszisztéma
1,4 cm tdgas.* T6bb kottairé hangjelzése figyelhets meg a f6 notétor mellett,
de valamennyi kottairé esztergomi (magyar) notéciét hasznalt.>

16 IstAnt 62-65.

7 V6.: LThK 5. Freiburg im Br. 1933, Sp. 590.

¥ Op. cit. 94., kordbbi jelzet ,, 17 neu”.

1% A plussz egy f6li6 egy XV. szdzadi misekdnyv lapja, lazdn az elsé kotéstabla belsejére ragasztva.
A kédexben a lapok aljan modern ceruzds f6lidlds fut végig, Deissmann munkéja. Emellett gyak-
ran olvashatdk hivatkozdsok az eredeti (rémai) f{6liészdmokra a rubrikdkban.

29 Ma egy f6li6 dtlagban 26,2 cm széles, a lapok magassdga viszont nem azonosithat6, mert
a penész fels6 széliiket pusztitotta el, olyan mértékben, hogy az irds is kdrosodott. Deissmann
még gy szdmolt, hogy a lapok eredeti mérete kb. 34 x 26,7 cm lehetett. A kédex lefrdsat mdr 6 is
a restaurdldsra vald felhivdssal fejezte be.

21 A 13. £6li6 alapjdn.

22 Deissmann 1933, 94. a tiikér magassdgat még meg tudta adni: 28,5 cm-t mért.

2% A kotés bélyegzsinek vizsgdlata folyamatban van, elss ldtdsra a kotés a kédexnél késdbbinek teinik.

2 Néhany félién (pl. . 77) megéllapithat6, hogy 12 szisztéma fért el egy olyan oldalon, amely
csak kottdt tartalmazott.

25 A f8kottairds kvintenként alkalmaz betiikulcsokat, custost kordnak megfeleléen nem haszn4l.
Az esztergomi (magyar) kottairdsrél ldsd Szendrei 1983!
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A vonalrendszeres kottafrdson kiviil a kédex piros vagy barna tintdval széveg-
sorok kozé irt, a recitdldst segité vonal nélkiili neumdkat is tartalmaz, a pas-
siékban ezenkiviil a szokdsos bettijeleket (c, T, s). Diszes inicidlék nincsenek,
csak egészen egyszerti piros és fekete kezdébettik. A kédex egyes részeit ké-
s6bbi kézirdssal késziilt, de bekotott lapok helyettesitik,® keletkezésiik ideje
mar a XIV. szdzad végére, a XV. szdzad elejére tehet5.” A missale tartalma majd-
nem teljes, temporale- és sanctorale-résszel, r6vid kyriale-maradvannyal és
sequentiariummal.®

A Deissmann 60 magyar eredete egyértelmfien bizonyitott. A sanctorale-rész
valamennyi jelentSs magyar szent iinnepléséhez ad anyagot,” Szt. Istvan és
Szt. LdszI6 sajdt Alleluidval szerepelnek, a szent kirdlyok (Istvadn, Imre, LdszI6)
a nagyszombati mindenszentek-litdnidba is belefoglaltattak. A tartalmi elemzés,
pl. az Alleluia-sorozatok és egyes dallamvdlasztdsok vizsgdlata megmutatta,
hogy a kédex a lényeges strukturdlis pontokon és zenei megolddsaiban koveti
az esztergomi szerl<c'5nyveket,30 mds, elemzésbe eddig be nem vont helyeken
viszont kiilonleges, egyedi megolddsai vannak, vagyis a tdgabb értelemben
vett esztergomi tradicién beliil egy eddig szdmunkra ismeretlen, erés lokdlis
hagyoményt &riz.2!

A kiilonleges vondsok koziil most csak kettSt emelek ki. Az elsS figyelemre-
mélté varidnst az Exsultet kindlja. Régiénk egyetlen korabeli forrdsdban sem
lattam az Exsultetnek azt a vdltozatdt, amely itt olvashaté: a dallam a német
és kozép-eurdpai teriileten dltaldnosan elterjedt, szokdsos frank-rémai dallam,
a szovegben viszont megvan az a két vers, amely mdr a Pontificale Romano-
Germanicumbdl, majd nyomdban szinte minden eurdpai forrdsbdl kimaradt,
s az Exsultet igen régi rémai (frank?) széveg-verzidjanak alkatrésze: O vere beata
et mirabilis apis és Sicut Sancta Maria virgo concepit.®? Ezt a két szévegszakaszt
a gallikdn sacramentariumok, a VIIL szdzadi, Gelasianumot tartalmazé sacra-
mentariumok, s t6bb korai gregoridn sacramentarium (az aniane-i Benedek-féle

*¢ Visitatio BMV miséje csak a késébbi toldaléklapokon szerepel, v6. f. 90", ami a kédex becstilt
kordt figyelembe véve magitdl ért6dd. Figyelemre mélté azonban, és a korai datdldst erdsitheti, hogy
Szt. Erzsébet miséje sincs a corpusban, csak a toldalékirds rogzitette (f. 159). Ugyanez 41l a Transfigu-
ratio miséjére is.

27 Péld4ul a f. 85-92-ig terjed§ rész, vagy f. 170-174.

28 A néhol eldbukkand, ill. rubrikdkbdl kiszdmithaté eredeti f6lidlds szerint az 4dvent elsé vasar-
napja el6tt mdr 8 szdmozott f6liénak kellett lennie, ami arra mutat, hogy kalend4rium el6zhette
meg a temporale inditdsat.

2 Gellért, valamint Andrds és Benedek nincs emlitve.

% Az esztergomi miseliturgia jellegzetes pontjair6] ldsd Szendrei — Rybari¢ 1982 és Szendrei
1990-1993 szovegkoteteket! Deissmann 60. a htisvét utdni vasdrnapok alleluja-vélasztdsa terén s As-
censio vigilidjinak megold4sdban eltér Esztergomtol.

*! A kédex részletes elemzésérdl kiilon tanulményt készitek el§.

*2 O vere beata et mirabilis apis, cuius nec sexum masculi violant, fetus non quassant, nec filii destruunt
castitatem. Sicut sancta concepit virgo Maria, virgo peperit et virgo permansit. V§.: Kelly 1996, 300-301,
Cavallo 1994. Deissmann 60. ehhez képest szévegvaridnst ad: ... masculini violant ... Sicut sancta Maria
virgo concepit, virgo peperit, virgoque permansit.
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fiiggelékkel) tartalmazzdk.® Egyértelmfien archaizmusrdl van sz6,* melyet
azonban az eddig ismert s igen jol feldolgozott t6bbi magyarorszdgi Exsultet-
szévegben eddig nem fedeztiink fel.

Parhuzam nélkiil 4ll az eddig ismert magyarorszagi kddexekben a Deiss-
mann 60-as missale Inventio crucis-miséjének® néhdny tétele is. A Crucem sanctam
introitus a Dicite in nationibus verssel ritkdn ugyan, de el6fordul mds forrdsa-
inkban is. Az offertérium viszont: Veniens vir splendidissimus ad Constantinum
regem teljességgel ismeretlen, tigyszintén a kommunid is: O crux viride ligno.
A Veniens vir offertérium része egy olyan miseformuldnak, amelyet nem bibliai
anyagbdl, hanem a Szt. Kereszt feltaldldsdénak legendaszdvegeibdl dllitottak
Gssze, s fGként korai dél-francia (aquitén) forrésokban jegyeztek fel.* Ez a darab
eddigi tuddsunk szerint a k6zépkorban nemcsak Magyarorszdgon, de a kor-
nyékén sem volt haszndlatos. A kommiinid szovegét, amely még az offertdri-
umndl is ritkdbbnak ldtszik, egy mdsik, nem kevésbé vdratlan Osszefiiggésben
fedeztiik fel: antifénaként a nagypénteki kereszthédolat ravennai szertartdsaban,”
itt azonban mds dallammal.

A missale notatum megrendelS-helyét esetleg az Anna-kultusz alapjan keres-
hetjiik. A mindenszentek-litdnidban ugyanis Anna ki van emelve.® Neve a néi
szentek kozott mdsodik helyen, Mdria Magdolna utdn kévetkezik, még az itdliai
vértanusziizek el6tt, ami a magyarorszdgi liturgikus kédexekben példa nélkiili
jelenség. (2. kép)

3. Deissmann jegyzékének 49. szdmd tétele a leirds alapjan egy ,lateinisches
Perikopenbuch mit Noten” lenne a XIV/XV. szdzadbdl.¥ ValSjaban ismét egy
Magyarorszdgrdl szdrmazd, pergamen plenariumot, vagyis missale notatumot
taldltunk, mely inkdbb még a XIV. szdzad derekdra datdlhaté. Visitatio BMV
tinnepe (1387) naptdrdbdl, corpusabdl is }ﬁéngzik, csak az utdlagos toldalékokban
szerepel. A missale 1 + 166 +1 lapbdl 4ll.*" Egy f6lié eredetileg —Deissmann

3 Kelly 1996, 272-302. Készondm Kelly professzor segitségét.

3 Egyes itdliai forrdsok viszonylag sokdig fenntartottdk ezeket a verseket, v.: Cavallo 1994, 445-455.

3 F. 140™.

36 PalMus X1, bevezetés 37-38., v§.: facsimile p. 173. Tovabbi idevagd forrdsok felsoroldsa: Steiner
1999, 270., 273-274.

%7 Ravennai gradudle XII. szdzad eleje, Padova Biblioteca Capitolare A 47, vé.: Le graduel IT, 90.

8 F. 83.

% Op. cit. 84. A régi jelzet ,,2 neu”.

# Deissmann 1933, 84-85. szerint 1 + 161 f6liés a kédex. Hogy a hétsé kotéstdbldra ragasztott
lap miért kertilte el a gondos kodikologus figyelmét, nem tudjuk, taldn azért, mert rogzitett 4lla-
potban csak befratlan, tires oldala ldtszott. Ha gy volt, Deissmann idejében a lap még nem 4llt
szabadon. A f6lick szdmdnak megdllapitdsa viszont érthetSen {itkézott nehézségekbe. A kédex
lapjai ugyanis, melyek valamikor kieshettek a kétésbdl, teljesen ssze voltak keveredve. Deiss-
mann is ilyen 4llapotban l4tta a kédexet, mint azt lefrdsa megemliti. Modern f6liészdmokkal sajnos
eszerint l4tta el a missalét (a lapok als6 sarkdban), a valédi sorrend rekonstrudldsa nélkiil. A szét-
hullds oddig jutott, hogy ottlétiinkkor a missalét mdr két részletben, két kiilén egységként taroltdk.
A kényvtér igazgaténdjének, Filiz Cagmannak az engedélyével Dobszay Lész16 rekonstrudlta
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még igy ldtta— az elsS kotéstdbla belss oldaldra volt ragasztva. Ez a lap ma
levdlva kiilondllé lapként van tdrolva a kédex mellett, igy ragasztds oldala is
olvashat.*! Egy mdsik 6ndllé lap, mely eredetileg a hdtsé kotéstdbldra volt ra-
gasztva, ma szintén levélasztott dllapotban van a kédexhez csatolva.®

A corpus lapméretei csak hozzadvetSlegesen dllapithatdk meg, mert a kddex
dllapota minden eddiginél rosszabb, a penésztSl, mely lebontja lapjait, hama-
rosan teljesen el fog pusztulni. Egy lap 27,7 x kb. 40 cm nagysdgu, az frdstiikor
20,4 x 30,5 cm.® Ervényes modern félidldsa ma nincsen, de a kédex eredeti
rémai szdmos félié-jelzése egyszer-egyszer lathaté még az oldalak jobb felsé
sarkain. (A naptdr eszerint eredetileg nem volt félidlva.) Az irds két kolum-
ndba van rendezve, egy kolumna szélessége 9,8 cm. A kotés fatdbldra vont
bér, 41,8 x 28 cm méretii. Fémveretei kozil az els6 tablan 3, a hdtson kettd
van meg.*

A hangjelzés metzi-német keveréknotdcié gotizdlva (,metzigét” notdcis),
ahol azonban a jeleknek még igen sokféle esetleges formavaltozata van, a neuma-
rendszer nem kiérlelt. A toldalékos, és haszndloktdl szarmazo kottds bejegyzések
nem a fészdveg irdsdval, hanem kivétel nélkiil esztergomi (magyar) notdciéval
késziiltek. A f6irds kottavonalai halvdnybarna szintiek, az irdssal egyezGek.
Egy szisztéma, mely 1,4 cm magassdgy, gyakran 6t, maskor négy vonalbdl dll,
custos nincsen. A kulcsrakdsban egy, néha két betiikulcs szerepel.

A kezdébetiik diszitése szerény. Piros és fekete, kevés tollrajzos diszitéssel
ellatott betiik futnak végig a kédexen.

A missale tartalmilag szinte teljes. Naptdrral kezd6dik, amelynek azonban
csak egyes kis részei vannak olvashaté dllapotban. E naptdrban Adalbert napja
utdlag van beirva, s a Translatio Adalberti iinnep nincs meg, ami az Eszter-
gomhoz valé viszony mérlegelése szempontjdbdl fontos lehet. A kalenddrium
utdn a temporale 4dvent els§ vasdrnapjdval indul, s a valésdgos 122 félién
a piinkdsd utdni 23. vasdrnappal ér véget. Nagyhetet és ordo missae-t is magdban
foglal, kdzvetlendil utdna a Dedicatio miséje olvashatd. A sanctorale Andrds

a helyes lapsorrendet, a tartalom folyamatos Gsszeolvasds4val sorba rakta a lapokat. Ekkor a lapok
egyenkénti leszdmoldsa sordn llapitottuk meg a helyes félié-mennyiséget. Uj f6lidlds viszont
nem tdrtént, igy a kédexnek ma nincs érvényes lapszdmozdsa. A helyreéllitott helyes lapsorrend
tehdt térékeny.

*! A mise felajénldsi imdi, Credo-sz6veg, Confiteor és Mdridrél sz616 devétus konyorgések ol-
vashatdk az egyik oldalon (v6.: Deissmann 1933, 85.), oratio contra paganos és kottds Gloria, ill.
Ite-intondcidk a mdsikon. A misetételek intondciéi kottdzva vannak magyar kurziv notdciéval.

#2 E lap tartalma: a rectdn, amely a kotésben is ltszott s {gy olvashatd lett volna, nincs semmi frds.
A versén, amely sokdig ragasztéval a kotéshez volt erSsitve, de ma, mivel levélasztotték, olvashatd,
a Dies irae szekvencia magyar notdciéval kottdzott véltozata és a mise bevezets imaddsdgai taldlhatdk.

43 A kotta nélkiili oldalakon 36 betfisor, a tisztén kottds oldalakon 13 kottaszisztéma taldlhato.

4 A kotés a kédexnél késébbinek latszik, vizsgdlata folyamatban van.

% E hangjelzésrél vo.: MZt 201-204.

*¢ Egyezés Deissmann 60 és 49 szerkezetében, hogy a Rorate-misét mindkett6 azonnal 4dvent
els§ vasdrnapja utdn kozli, ami mindennapos votfv hasznélatra utal.
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apostollal kezd6dik,” sajdt Alleluidkat kindl Szt. LdszI6 és Szt. Istvén kirdlyok
tiszteletére. Ezutdn 16 fdliényi communis anyag kévetkezik, majd elindul a vo-
tiv formuldk sorozata, s6t még a halotti mise is. Ez utdbbi részeket azonban
mdr csak pergamenfoszldnyok 6rzik, nagyon téredékesen. A jelen missaléban
tehdt a tartalom vége sériilt jobban, nem maradtak fenn Kyriék és szekvencidk.

Deissmann 49. az eléz6leg bemutatott missaléval, Deissmann 60-nal tartal-
milag szorosan Osszefiigg, vele a strukturdlisan fontos pontok mellett igen sok
kis részletben —példdul a mindenszentek-litdnia névsoraiban— is egyezik.
Kétségtelentil ugyanannak a misetradiciénak egy nem sokkal késdbbi lejegy-
zése.®® Az id6 elSrehaladtdval mégis megfigyelhetSk itt Deissmann 60-hoz ké-
pest vdltozdsok. Belekertiilt az anyagba példdul —a naptdrba nem— Szt. Gellért
tinnepe, megvan Szt. Erzsébet miséje. Deissmann 60 kiilonleges tartalmi egy-
ségei koziil az Inventio crucis ritka miseformuldja mdr nem taldlhaté meg. Az
Exsultet archaikus sz6vegelemei viszont (O vere beata et mirabilis apis és Sicut
Sancta concepit Virgo Maria) még itt is szerepelnek, bar sorsuk elére jelezve van:
a szoveg folotti kottavonalak hangjegyekkel nincsenek kitdltve. (3. kép)

4. Deissmann 43 egy ferences antifondle-kotet (téli-tavaszi pars) a XIV. szdzad
mésodik felébsl.¥ Anyaga pergamen. Ma is, mint Deissmann idejében, 253
f6lit tartalmaz. A f6lick méretei 49,8 x 33,6 cm, az {rastiikor 37,9 x 24,6 cm.®
Nyolc kottaszisztéma van egy oldalon, egy szisztéma 2,55 cm tdgas. A hangjel-
zés quadrat-notdcié négy piros vonalon kétféle custosszal.™ Benne elvdlaszts
vonalkdk jel6lik a szohatdrokat. A jelrendszer jellegzetességei: clivisben a felsé
hang, torculusban a k6zépsS hang egészen keskeny, a postpunctumok nem
rombuszok, hanem igen keskeny ferde fekvésti romboidok (a climacusban is),
a liquescentia gondosan jelzett.

Az elsé kotéstabla belsS oldaldra f61 van ragasztva egy beirt pergamenfdlid,
Deissmann &ltal beszdmozva mint f. 1. E féliénak, mely nem tartozik a kédex-
hez, csak egyik oldala olvashatd. Ez az oldal az Ave novi luminis stella ritka
sequentidt tartalmazza a XIV/XV. szdzadforduldra tehet§ magyar notdciéval.
A kédexben szerepl6 lapalji kiegészité kottajegyzetek kozott is van magyar

47 1tt Deissmann 60-hoz képest szerkezeti eltérés van, amott a sanctorale szilveszterrel indult.

¥ A kottavonalak sajnos sok esetben nincsenek hangjegyekkel kitSltve, a lejegyzés hevenyészett,
hibdkt6l nem mentes.

* Deissmann 1933, 80. szerint ,lateinisches Brevier mit Noten. 15. Jahrh.(?)”. Az el626 jelzet
Deissmann szerint ,,3 neu”.

% Az frdstiikrot kétoldalt keretez piros vonalon beliil mérve a szélességet: 23,75 cm. A Deiss-
mann &ltal megadott méretek kissé kiilonb6z8k, aminek oka a kédex romlott 4llapota miatti eset-
legesség lehet.

5! A quadrat-notécids f. 2. még nem a corpus f6frdsat képviseli, kiegészits, mds kéz 4ltal befrt lap
a Te Deum , ferences” dallamdval, versén pedig az O iubar caeli Ludovicus-suffragium kottdjival.
A kédex f6 irdsa a f. 3-mal kezd8dik.
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kurziv notdciéval késziilt feljegyzés.® A kédex kék és piros kezddbetdi koziil
f6ként a pirosak gyakran ornamentalis tollrajzokkal vannak diszitve.

A kétés 53 x 34 cm nagysdgu, bdrrel bevont fatdbla, igen sériilt dllapotban.
A bbrbe préselt bélyegzk kozott gyakori az IHS monogrammos. A kotés magd-
ndl a kédexnél késobbinek latszik.”

A kédex tartalmdt bevezetésként foljegyzett Te Deum és suffragiumok,
majd ddvent kezdetéts] husvét utdnig tarté temporale (f. 5-161) és Andrastdl
Gytmoélesolté Boldogasszony tinnepével befejez6dS sanctorale (f. 162-190) al-
kotjdk. Ezutdn commune kovetkezik a f. 190"-t6l, Venite-dallamok a f. 217-t6,
halotti officium a f. 226"-t6l. A f. 231-t6] mdr uj kéz irdsdval, Gsszefiiggéstelen
alkalmi toldalékok olvashatdk. Kéziilitk emlitést érdemel Szt. Anna officiuma
(a Szt. Erzsébet-officium parafrazisa), s f{6képpen a Visitatio BMV teljes litur-
gidja, oktdvdval, misével és az elrendels pdpai bulla sz6vegével egyiitt.>* A f. 253
verséjan még egy hidnyos scriptor-bejegyzés is sejthets.®

Az antifondle ferences karaktere kétségtelen. A suffragiumok kozé6tt Szt.
Ferencé tobbszor is szerepel,® a f. 5. tetején pedig cimfelirat el6zi meg az 4d-
venti liturgia inditdsdt: ,In nomine Domini incipit ordo breviarii fratrum mino-
rum secundum consuetudinem Romanae curiae”. A szembetlind informdcickat
a teljes liturgikus tartalom és a dallamvaridnsok is megerdsitik.

Kérdés, honnan szdrmazik e ferences antifondle. Magdbdl a szerkonyv tartal-
mdbdl nehéz lenne megdllapitanunk annak szdrmazdsi helyét, ismerve a feren-
ces liturgia internaciondlis jellegét. Egy ferences karkényv tartalma ugyanaz
Itdlidban és Magyarorszdgon. Segitségilinkre vannak azonban a fiiggelékes
anyagok. Elsésorban a kédex elsé kotéstdbldjanak belsS részére felragasztott
pergamenlap, mely egy igen ritka, de Zagrabbdl nyilvantartott Maria-sequentidt
tartalmaz” esztergomi (magyar) notdciéval. Tudva, hogy ez a notécié (mely
a kédex egyik lapalji bejegyzésénél is megjelenik) csak az egykori Magyarorszdg
hatdrain beliil, ill. a magyar egyhdzszervezetben volt haszndlatban, a kédexet
magyarorszdgi ferences eredetiinek tartjuk. A suffragiumok elemzése alapjdn
azt a véleményt is megkockaztathatjuk, hogy a kédex a lippai kolostoré lehetett.
Ennek patrociniuma volt Szt. Lajos (Ludovicus), akinek dllandé suffragiuma
kiemelt helyen, a kédex bevezetésében szerepel Szt. Ferencé mellett (f. 2Y). (4. kép)

2 F. 120.

%3 A kétés vizsgdlata folyamatban van.

> A Visitatio teljes liturgijanak pétlélagos befrdsa a kédexbe arra utal, hogy ezt az anyagot
akkor frissen ismerték meg és vezették be. Lefrtdk, noha a téli-tavaszi id6szakban nem is keriilhetett
sor a haszndlatdra. A tényt figyelembe kell venni a kédex datéldsanak meggondoldsakor.

%5 Sajnos nem lehet elolvasni.

*¢ Pl f. 4: ant. suffr. Caelorum candor, a Kotta piros, ill. fekete szinét szavanként valtva, iinnepé-
lyes lejegyzésben. Ferenc-suffragium a toldalékok kozétt is van, ldsd pl. f. 231": ant. suffr. Salve sancte
Pater és Sancte Francisce propere.

57 A szekvencidt 14sd AH 8, 74., ahol két forrds kéziil az egyik zagrabi.
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1. kép: Deissmann 42, f. 232° (Midria sziiletése, részlet)
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2. kép: Deissmann 60, f. 77 (kereszthddolat)
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3. kép: Deissmann 49, érvényes foliészim nélkiil (péntek és szombat nagybojt 3. hetében)
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' 4. kép: Deissmann 43, f. 36" a zdrdjeles folidlds szerint (kardcsony)
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Lattuk, hogy a két djonnan feltdrt kottds missale azonos liturgikus tradicit
képvisel, azaz valdszintileg ugyanarrdl a haszndlati helyrdl kertilt mai Srzési
helyére. Vajon nem lehetséges-e, hogy az egész Isztambulban 6rz6tt magyar
proveniencidju latin liturgikus kéruskényv-anyag egyetlen helyr6l szdrmazik?
Az erre vdlaszt keres§ Gsszehasonlité elemzések még nincsenek lezdrva. A tar-
talmi elemzéseket azonban meg kell kisérelntink kényvtorténeti, s6t konyvtar-
torténeti vizsgdlatokkal kiegésziteni.

Biztosan uj szempontokat nyerhetne a kutatds, ha az isztambuli targyaldsok
értelmében egy magyar kutatécsoport revidedlhatnd, djradolgozhatnd és ki-
adhatnd a Deissmann-jegyzék teljes anyagdt! A gydjtemény egyes rétegeinek
sorsardl vallé bejegyzések nemcsak kottds konyvekben lehetnek. A munkat
addig kellene elkezdeni, amig nedves a tinta az aldirt megdllapoddsokon...
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