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Zsoltaréneklés a lutheranus gyiilekezetben
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A bibliai Zsoltarok konyvének je-  Frieder Schulz német evangélikus himnolégus itt

22 LoigoiqL _ kézolt tanulménya ,Psalmengesang in der Gemein-
le’t}tosege g JO“K{eJe ulra e . de nach Lutherischen Tradition” cimmel a Nem-
ndtt, mert ez a kozos, gylilekezeti  zetkézi Himnolégiai Munkakézosség (IAH) 1991-

imadsag ,nyelviskoldja” lehet, egy-  ben, Leuvenben tartott ilésszakdn hangzott el.
< lvi Mg Megijelent: I.A.H. Bulletin, Publikation der Inter-
szersmind  ,,nyeivl SEISCgel 1S patjonalen Arbeitsgemeinschaft fir Hymnologie

" nydjt azon fiatalabb nemzedékek  (IAH) Nr. 20. Groningen 1992. 225-254. A hosszi

probalkozésaihoz, akik e mai idg-  tanulmdnyt a szerz6 jévéhagyédsdval kissé rovidi
on ; : " tettiik, a kihagyott részeket [...] jeloli.

ben im4dkozni akarnak. Ezen tdl- :

menden a zsoltdrok az irodalom-

ban és a zenében mind formailag, mind tartalmilag a mtvészileg tdmoritett

kozlés kozegévé valtak — ma inkabb, mint korabban. [...] ’

A reformécié kordnak egyhdzi rendtartdsaiban szinte kivétel nélkiil fgy
hatéroztdk meg a gyiilekezet részvételét az istentiszteletben: ,A gyiilekezet
egy német zsoltért énekel.”! Ezen nem olyan éneket értettek, amelynek sz6-
vege németre forditott bibliai zsoltdr, hanem amely egy zsoltar tartalmat a
bibliai szé6veghez tobbé-kevésbé ragaszkodva, rimes stréfdkban adja vissza.

Rimes-stréfikus zsoltdrokbdl (Lied-Psalmen) 4ll6 teljes zsoltaroskdnyv is-
meretes modon maig szilard alkotérésze a gyiilekezeti éneklésnek a reforma-
tus egyhdzakban.? A lutherdnusoknal csak a zsoltdrok egy részébdl keletkez-
tek zsoltarénekek (Psalmlieder). A reforméatus zsoltaroktél eltérSen legna-
gyobbrészt egy trinitérius zaréstréfaval végzddtek,® amely a zsoltért a keresz-
tény hit iidvtorténeti kereteibe integralta és eképpen bizonyos mértékig ,to-
vébbénekelte”. :

A tovabbiakban ezekrdl az ének-zsoltarokrdl és zsoltarénekekrsl nem lesz
sz6, csupan a bibliai zsoltarokrél, mégpedig az elsdsorban Luther forditasa
4ltal meghat4rozott nyelvi formé4ban. [...] Nem a zsoltar olvasasardl, felolva--
sasardl, egyiittes mondésardl, magyardzatardl és prédikélasardl kell értekez-
niink, hanem [...] a bibliai zsoltdrok éneklésével végzett kozos istendicsé-
retrdl,* kozelebbrdl tehat a gyiilekezeti zsoltaréneklésrsl — a lutheranus ha-
gyomany szerint — lelki-zenei-liturgiai szempontbdl. [...]

1 * Va. Luther: Deutsche Messe (1526), Bugenhagen rendtartésai (1528-1543) és a strassburgi istentisz-
teleti rendtart4sok (1526-1561).

2 A Genfi zsoltdroskényv 6ta (1562); német nyelvteriileten Lobwasser (1573) és Jorissen (1798) fordi-

" tésaival,

3 Vs. pl. EKG (=Evangelisches Kirchengesangbuch Baden, 1951) 179 (Zsolt 31), 187 (Zsolt 100), 188
(Zsolt 103). v

4 Tégabb értelemben a zsoltarokhoz tartoznak szokésos médon a zeneileg valamivel gazdagabban kidol-
gozott canticumok, azaz az O- és Ujtestamentumbél vett zsoltérszerd énekek: A kovetkezd fejtegetés
azonban az Stestamentumi Zsoltirok konyve 150 zsoltarara szoritkozik.
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Zsoltaréneklés a lutherdnus gyiilekezetben

I. A zsoltarok alkalmazasa a kereszténységben

Miel6tt az énekelt bibliai zsoltdroknak az istentiszteletekbe valé liturgikus
beillesztésérd] beszéliink, fol kell tenni a kérdést: a keresztény gyiilekezet
minden tovébbi nélkiil magdéva tehetl—e a zsoltdrokat? Egyiitt imadkozha-
tik-e a zsoltarossal, amikor az Isten el8tt 4rtatlansagat bizonygatja és ellensé-
gei megsemmisitéséért konyorog? Bele tudja-e élni magat egy olyan zsoltar-
ba, amely az izrdeli kirdly trénraléptére irédott? Mit jelentenek szdméra
Izrdel torténetének idegeniil hangzé nevei és helyei, a Sion hegyére valé
zardndoklat és Isten harci erejének dicsSitése?’

E kérdésekre egy els valasz az lehet, hogy mindméig tobbnyire csak egy
zsoltarvalogatés, s6t sokszor csak egy-egy zsoltarvers ment 4t a keresztény
kegyesség gyakorlataba. S olyan zsoltérokrél van sz6, amelyek az embernek e
foldon val6 6s-szitudciojat fejezik ki (a mélybdl val6 kidltas és az Isten veze-
tése iranti, reményteljes bizalom, a teremtés csodéinak 4hitatos szemlélése,
hala a veszélybdl val6é kimenekedésért, konyorgés Isten oltalmaért, séVérgés
‘a minden gonoszt6l valé megszabadulésra).

Mar a legrégebbi keresztény zsoltdrozas is elsGsorban az egyes napok reg-
_gelére és estéjére kijelslt, valogatott zsoltarokbol éllt. Csak a szerzetesek osz-
tottédk el, folyamatos ima-istentiszteletiik imadréi szerint, sorban az &sszes
zsoltart, és igy 6k a teljes Zsoltaroskonyvet végigimadkoztak. ;

Ahol a zsoltdrok az Isten és az ember kozotti kapcsolat megszakad4sarsl
és helyreallitasardl beszélnek s az Ujtestamentum kijelentéseivel egyeznek, a
keresztények minden tovébbi nélkiil megtehették, hogy nagyobb szdmd zsol-
tart tvettek és magukéva tettek mint a keresztény hit kifejezését.

A bibliai Zsoltarok konyvéhez irt, 1528-ban publikalt el6szavaban Luther
a kovetkezS8képpen frta le, hogy a keresztények miért vehetik at kdzvetlenil
imé4dsagukba a zsoltarokat: ,...A Zsoltaroskonyv minden szentek kényvecs-
kéje, és barki, barmilyen korilmények kozott is van, talal benne olyan zsol-
tarokat és igéket, melyek az G helyzetére illenek és annak megfelelnek, mint-
ha csak &miatta {rédtak volna, olyannyira, hogy 6 maga se tudott volna
jobbat mondani vagy talalni.” (WA Bibel 10,1,102)

Mivel a zsoltdrok nem hallgatjék el a panaszt, a dacot, az Isten ellen valé
lazadozést sem, hiszen az elnyomottaknak és kisemmizetteknek a gazdagok
és hatalmasok elleni ki4ltasdnak is helyet adnak, a modern zsoltaratkoltések
éppen ehhez kapcsol6dtak s a hatalmi struktirdkkal, a jelen nyomorasagaval
szembeni ellenéllast tiltakozé zsoltérokba foglaltdk, melyeket a bibliai zsolt4-

5 V6. ehhez: Franz Hesse: ,Kénnen wir im christlichen Gottesdienst alttestamentliche Psalmen
beten?”, Deutsches Pfarrerblatt LII (1952) 666skk. és 687skk.; Bernhard Klaus: ,Das liturgische Psal-
mengebet im Spannungsbereich der kritischen Exegese und kirchlichen Interpretation”, Jahrbuch fiir
Liturgik und Hymnologie IV (1958/59) 90-94; John A. Lamb: ,The Liturgical Use of the Psalter: its
ecumenical significance”, Studia liturgica III (1964) 65-77.
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rok konkretizalasédnak fogtak fol. Persze jellemzd és érthetd is, hogy ezek a
gyakran éles hangd szovegek nem alkalmasak éneklésre és nem is akarnak
azok lenni.

A mindennapi emberi élet Osszefliggésében valo kozvetlen zsoltar—recep—
ci6 mellett az Ujtestamentum sok helyen a zsoltaroknak egy tovabbi, kiils-
nosen a gyiilekezet vasarnapi zsoltaréneklésére sziiletett, idvtorténeti tavla-
td értelmezését is kinalja. ‘

[gy péld4ul a 2. zsoltar kijelentését: ,En Fiam vagy te, én ma nemzettelek
téged”, vagy a kirdlyi méltésdg dtaddsét a 110[109]. zsoltarban: ,Ulj az én
jobbomon”, Jézus messidsi kiildetésére vonatkoztatjak, s az Ujtestamentum
kiilénosen sokszor idézi Sket,® éppen a legfontosabb 4lloméasoknal (kereszt-
ség, megdicsGiilés, szenvedés, feltdmad4s és mennybemenetel). Ezért allhat
az énekeskonyv egyik dldozécsiitortoki énekében: ,Most beteljesedett, ami
frva vagyon a zsoltarokban Jézus Krisztusrél.”?

Hans- ]oachlm Kraus 6testamentumkutaté Die Theologie des Psalmen cimd
konyvében kiilon fejezetet szentel e téménak (A zsoltarok az Ujtestamen-
tumban”), s megmutatja, hogy az Otestamentum legtsbbet idézett konyvét.
mindig a Krisztusban bekovetkezett beteljesedés profétikus tavlatdban hasz-
néljak.8 .

Ehhez kapcsolédott a régi Egyh4z s mér koran kxfejlesztette a zsoltdrok
ylnterpretatio Christiana”-j4t. Eszerint a zsoltérokat két kiilonboz8 szempon-
tbl vonatkoztattdk Krisztusra. Egyrészt Krisztus imdinak értelmezték ket,
Jézusnak a kereszten elhangzott szavdnak mintéjéra (22[21]. zsoltér): En Is-
tenem, miért hagytél el engemet?” Ezzel az bizonyittatik, hogy Krisztusnak,
mint a Zsidékhoz irt levélben 4ll: ,Mindenestdl fogva hasonlatosnak kellett
lennie az atyafiakhoz.” (Zsid 2,17) '

Hans-Joachim Kraus ezt {gy mondja: Jézus ,nem csak minden fa]dalom—
mal azonosul, amely a zsoltdrokban Isten el6tt »kidntetett«, § egyedul [sten
szolgéja, akinek életében és haldldban minden kialt6 és konyorgd &s-fajdal-
ma beteljesedett.”10 Bonhoeffer 1940-ben megjelent kbnyvecskéjében (Das
Gebetbuch der Bibel) igy fogalmaz: ,Ki imddkozza a zsoltért? David imédko-
zik, Krisztus imadkozik, mi imadkozunk.”!!

/"

6 Zsolt 2: Mt 3,17; 17,5; ApCsel 4,25sk.; 13,13; 2Pt 1,17; Zsid 1,5; 5,5; 7,28; Jel 2,26sk.; 6,15; 1,15;
Zsolt 110[109]: Mt 22,41-46; 26,64; Mk 16,19; ApCsel 2,34sk.; 1Kor 15,24sk.; Zsid 5,6.10; 6.20;
73.11.

7 EKG 92,3 [nyersforditas].

8 Neukirchen 1979. 223-256. — Katolikus ‘oldalon vé.: Jacques Trublet: ,Le Psautier et le Nouveau
Testament”, Dictionnaire de Spiritualité X11,2 (1986) 2552-2562 (,Pseaumes” szécikk).

9 Vs. errdl kiilsndsen: Balthasar Fischer: ,Die Psalmenfrommigkeit der Mértyrerkirche”, Theologisches
Jahrbuch 1960. 335-351; ud.: ,,Christliches Psalmenverstandnis im 2. Jahrhundert”, Bibel und Leben III
(1962) 111-119; ué.: ,Zum Problem einer christlichen Interpretation der Psalmen”, Theologische Re- *
vue LXVII (1971) 5-12; ud.: ,Zur Relecture chretienne des Psalters im patrlstlschen Zeitalter”,

_ Jahrbuch fiir Antike und Christentum 1991.

10 Lm. (8. jegyzet) 238skk.
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A zsoltérok keresztény alkalmazdsédhoz tovébbi segitséget jelentettek az
Osszes zsoltdrhoz hozzarendelt zsoltar-kollektdk, amelyek a zsoltar tartalmat
a kerefzteny iméadsagba integraltak.l7 Ezeket is folvette az 4j katolikus zso-
lozsmaskonyv.

Figyelmet érdemel, hogy Gjabban az amerikai lutheranusok istentiszteleti
rendtartédsa az ott teljes szimban kinyomtatott zsoltdrok mindegyikéhez egy-
egy zsoltérkollektédt ad.!® A 23[22]. zsoltdrhoz példdul a kivetkezd imadsa-
got rendeli hozza: ,Ur Jézus Krisztus, Egyhézad pésztora, te ajandékozod
minékiink az tGjjésziiletést a keresztség vizében, te kensz fol minket olajjal és
te hivsz minket a te asztalodhoz a mi tidvosségiinkre. Uzd el a halal félelmét
és a hitetlenség sotétségét. Vezesd a te népedet biztos utakon, hogy benned
elrejtett legyen és az Ur hézdban lakozzék most és mindenkoron.!9

Hogy a zsoltérok itt abrézolt keresztény alkalmazasa hogyan néz ki a gyii-
lekezet istentiszteleti gyakorlatdban, a kdvetkez6kben mutatjuk be.

I1. Zsoltaréneklés a kisebb kozdsségek istentiszteletén?®

Ismeretes, hogy a zsoltdrok mar az V. sz4zad 6ta a szerzetesek zsolozsmajanak
f6 eleme voltak. A teljes bibliai Zsoltaroskonyvet egy hét alatt kellett végig-
imadkozniuk. Ehhez a szerzetesi gyakorlathoz a reformétorok, koztiik kiils-
nosen Bugenhagen,?! kritikusan viszonyultak. Az istentiszteleti rendeket fe-
szesebbé tették és a hangsilyt bibliai kdnyvek olvasdsa és magyarazasa felé
toltak el. Mindenekeltt a tehernek érzett zsoltdrpenzumot csdkkentették.
A kar-ima hordoz6i most mér az iskoldk és az evangélikussi lett kolostorok
és kaptalanok voltak.

Német nyelvid karkényvek hidnyaban egyszertien tovabb hasznaltdk a ré-
gi latin dallamokat és sz6vegeket.2? Mindamellett Luther a Klug-féle énekes-

17 Vé. Patrick Verbraken: ,Oraisons sur les cent cinquante psaumes”, Lex orandi 42. Périzs 1967.
18 Lutheran Book of Worship. Minister’s Desk Edition. Mirmeapolis 1979. 340-440.

19 Uo. 353.

20 Az egést fejezethez vo. Leiturgia 111 (1956) 187-223. — Az olyan istentiszteletek megjeldlésére, ame-
lyeken nem az egész gyiilekezet vesz részt, amelyeket tehat a ,f§"-istentiszteletek mellett, jarulékosan
tartanak (laudes v. reggeli istentisztelet[Mette], vespera, ,reggeli prédikacié[Frithpredigt]”, imaéra,
Jiturgikus 4hitat”), a XIX. szdzadban az ,egyéb” (Lohe) vagy ,tobbi” (Agendenkern Bayern) istentisz-
teletek” gydjtéfogalmak tdntek fol. Johann Wilhelm Friedrich Héfling éta (Von der Composition der
christlichen Gemeinde-Gottesdienste. Erlangen 1837. 1, 17, 82) a ,mellékistentisztelet” (mint a ,f8isten-
tisztelet” komplementer fogalma) mindenekel8tt Poroszorszigban lett 4ltaldnos. V6. ehhez még:
Friedrich Armknecht: Die Haupt- und Nebengottesdienste... Gottingen 1853; és [Karl Christian

~ Wilhelm Felix Bahr]: Begriindung einer Gottesdienst-Ordnung. Baden-Karlsruhe 1855. 192, 246-258; a -
Kirchenbiich Badenhoz (1858). 115-194. v

21 Mindenekelétt a Kirchenordnung Braunschweigben (1528), Sehling 6, 399-405.

22 Vo. Luther: Deutsche Messe (1526): ,A hét folyamén, nap mint nap, a lekcié elétt a gyermekek és a
tanulék latinul énekelnek néhdny zsoltért... Vespersra néhény vesperazsoltart latinul is énekelnek,
antiféndval, ahogyan eddig is.tették.” Dél-Németorszdgot illetéen vo. Brenz a Kirchenordnung Wiirt-
tenbergben (1553): ,A vérosokban a tanuléknak vesperdra néhény latin zsoltart is kell énekelniiik egy
latin antifén4val.”
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Zsoltaréneklés a lutheranus gyiilekezetben

kényvben (1533) tizenot, dallammal elldtott német kantikumot kinalt, to-
vabba két, egyetlen egyszer modellténussal lekottazott zsoltart.23

Egészében véve azonban nem sikeriilt egy német nyelvd liturgikus éne-
kekbdl 4llo, szabélyozott evangélikus zsolozsmat (napszakokhoz kotott litur-
gikus istentiszteletet) bevezetni. MindenekelStt mert ennek az istentiszteleti
gyakorlatnak az atiiltetése negativ kihaté4ssal volt, amennyiben a napi isten-
tisztelet iskolai penzumma valt. Kihalt tehét a szabalyos zsolozsma, amely
délen soha nem is honosodott meg, és a kegyesseg1 irodalommal val6 magan-
foglalkozas véltotta fel. ;

Egy egészen a jelen korig hat6 Gjrakezdés a XIX. szdzadban tortént. Wilhelm
Lohe(1808-1872),%* agendajanak méasodik kiadasédban (1853) istentiszteleti ren-
deket kozolt laudesre és vesperéra, egy 35 zsoltarbdl 4ll6 listaval egyiitt?s s aztdn
Haus-, Schul- und Kirchenbuch (1859) cim@ munkéjdban a kovetkezéket frta:
»Az tjabb iddk lutherdnus egyhéza a Zsoltarok konyvét és a zsoltiréneklést az
egyhazi hasznélathdl teljesen elhagyta és egyoldaltian a gyiilekezeti éneket hasznal-
ta, fejlesztette. Ez azonban nem maradhat tovabb fgy. Azok az énekek, melyeket
- maga Isten adott az Egyhédznak, végre az Sket megilletd helyre kell hogy keriiljenek,
s a himnuszok és 6dak hasznalatdnak hatdrt kell szabni. Ahogyan az Egyhaz kez-
dettdl fogva egészen a reformécié uténi elsd szazadig gyakorolta a zsoltaréneket,
tigy nekiink is jra zsoltdroznunk kell, David zsoltarait kell énekelniink.2¢

Lohe, mivel zeneileg képzetlennek tartotta magét, az énekes Zsoltaroskonyv
kidolgozasat baratjdnak, Friedrich Hommelnek (1813-1892) engedte 4t,27 aki
zeneileg képzett jogész volt. A teljes zsoltarkonyvet nyolc étestamentumi és
harom tjtestamentumi kantikummal egyiitt Hommel sztichikus formaban nyom-
tatta ki, a félversek végén a két hangsilyos szétagot kovér szedéssel jelezte.28
Egy 28 oldalas zenei melléklet egy négyszélamd letétekkel ellatott zsoltarténus-
tabldzatot €s egy 55 antif6nébodl 4ll6 gydjteményt tartalmazott hétkdznapokra
és az egyhdzi év iinnepeire. Hommel tovabba egy részletes Gtmutatét adott a
zsoltdrénekléshez, egy tervet a zsoltaroknak az egyhazi évben val6 elosztasara,
valamint bemutatta a zsoltdréneklést az 6testamentumi istentiszteletben és a

23 Nyomtatésban: Handbuch der deutschen evangelischen Kirchenmusik. Band I: Der Altargesang. 1. Teil:
Die einstimmigen Weisen. Géttingen 1941. Nr. 464, 466, 468, 469b, 472, 478, 481, 483, [475, 477, 480],
mind a nyolc zsolt4rténus felhasznéldsaval.

24 1837-1872 kozott lelkész Neuendettelsauban (Frankfsld).

.25 Agende fiir christliche Gemeinden des lutherischen Bekenntnisses. 2. kiadas, Nérdlingen 1853. 69-87.

26 Haus-, Schul- und Kirchenbuch. Teil 2. Stuttgart 1859, "Vorwort", xi.

27 Utoljara kertileti birésagi tandcsos Ansbachban. Gottlieb von Tucherrel (1798-1877), Anton Fried-
rich Justus Thibautval (1772-1840) s Carl von Winterfelddel (1784-1852) egy olyan jogészcsoporthoz
tartozott, amely a XIX. sz. kdzepe tdjan zenetuddsként s a régi zene gydijtdjeként szerzett nevet maganak.

28 Onallé publikécisként eldszér: Stuttgart 1853; tovabbi kiadasok 1879-t8l (2.) 1926-ig (6. kiadas).
Hommelhez kapcsolédott késébb: Otto Dietz: Matutin und Vesperbiichlein. 1. kiad4s Neuendettelsau
1936; 2. kiadds 1939; 3. kiadds 1949 (61 zsoltarral és 17, zsoltarténusok szerint rendezett antifénaval).
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/

katolikus zsolozsméban.?? Hommel Zsoltirkonyvét szdz éven 4t hasznaltak
Neuendettelsauban3C s csak 1971-ben valtotta {6l egy atdolgozott kiad4s.

Hasonl6 koncepcié volt az alapja Albert-Lortzing vesztfaliai lelkész 1869-
ben megjelent zsoltarkdnyvének.3! Egy részletes bevezetés mellett a zsoltaré-
nekléshez adott egy négyszélamu zsoltarténus-tablazatot és 17 antifénat. A
. Zsoltarkonyvet teljes egészében kinyomtatta, s a sorvégeken kdvér szedéssel
jelezte a hangsilyos sz6tagokat.

A zsoltdréneklés XIX. szdzadi Gjraélesztésére irdnyuld kisérleteket3? kisér-
ték és tdmogattdk a zsoltéréneklésrdl és torténetérdl sz616 publikaciok,3? s
ebben a katolikus oldalon megjelent gregoridn-tankdnyveket is figyelembe
vették.3 Az evengélikus himnolégusok itélete a zsoltirozas visszaallitasardl
tartézk6do, sét néha kritikus volt, mert a négyszélamban harmonizalt, gyiile-
kezetszer( koréléneklésbdl indultak ki és a zsoltdrozast nehéznek, egyhangu-
nak talaltak.>

29 Uo. 179-220.

30 Bévitett részkiadas Antiphonen und Psalmenténe. Fiir den gottesdienstlichen Gebrauch des Diakonissen-
hauses in Neuendettelsau bearbeitet cimmel (Niirnberg 1871).

31 Der Psalter nach Dr. Martin Luthers Ubersetzung. Zum Singen eingerichtet, mit einer angefiigten Metten-

und Vesperordnung und den nétigen Musikbeilagen. Giitersloh 1869%; 1876%; 1880%. A Lortzing megala-

pozta vesztféliai hagyoményt tovabbvitték: Die Feier der Nebengottesdienste. Giitersloh 1916 (47 zsoltar
zsoltartonusokkal és 19 antiféndval). A fogalomhoz vé. 20. jegyzet.

32 Das Allgemeine evangelische Gesang- und Gebetbuch. Hrsg. von Christian Carl Josias von Bunsen (1791-
1860). Hamburg 1846: 62, a hénap napjaira elosztott zsoltart tartalmazott (antifénak nélkiil), s ezzel
az anglikdn mintét kovette. A zsoltdrokat félversekre tagolva adta, s mintdul a 19. zsoltart (a doxo-
légiaval) hozta a nyolcadik zsoltdrténuson, négyszélamt letéttel. — Anglikan példéra utalt késébb
Friedrich Layriz (1808-1859) is (l4sd alabb). — A zsoltdréneklés gyakorlatéra utal tovabbé Carl von
Winterfeld: Uber Herstellung des Gemeinde- und Chorgesangs in der evangelischen Kirche. Leipzig 1848.
137-139; Friedrich Adolph StrauB (1808-1859): Liturgische Andachten der koniglichen Hof- und
Dombkirche. Betlin 18533; Friedrich Layriz: Kern des deutschen Kirchengesangs, 4. Abteilung. Nérdlingen
18553, x-xii; Emil Naumann: Uber Einfithrung des Psalmengesangs in die evangelische Kirche. Berlin
1856; Johannes Hengstenberg: Vespergottesdienste. Berlin 1861, 1864%,. Cantionale fiir die evangelisch-
lutherischen Kirchen im Grofherzogtum Mecklenburg-Schwerin, szerk, Otto Kade (1819-1887), 4 kotet;
Max Herold (1840-1921): Vesperale. Giitersloh 1875, 1885%; Ludwig Bordt: Die Psalmténe nebst Fal-
sobordoni. Berlin 1893, 19047 (az tn. katolikus-apostoli egyhéz szdméra); August Saran: Musikalisches
Handbuch zur erneuerten Agende. Berlin 1901; Paul Koehler: Musikalische Agende fiir die Nebengottesdi-
enste. Halle 1909; Gertrud Timmann: Evangelisches Vesperale. Berlin 1939. — Attekintést adnak a
zsoltarténusokrél: Agende fiir die evangelisch-lutherische Kirche des Kénigreichs Sachsen. Leipzig 1880.
299-302; Agende der Evangelisch-Lutherischen Kirche Altpreufiens. [Boroszl6 1935]. 307-309.

33 Friedrich Armknecht (1804-1873): Die heilige Psalmodie... nebst einer Anleitung zum Psalmodieren. Got-
tingen 1855; Otto StrauB: Der Psalter als Gesang- und Gebetbuch. Berlin 1859; Ludwig Schéberlein
(1819-1881): Schatz des evangelischen Kirchengesangs. Géttingen 1865. Band 1, 550-610; Justus Wil-
helm Lyra (1822-1882): D. M. Luthers Deutsche Messe... erliutert aus dem System des Gregorianischen
Gesanges. Mit pringipiellen Erérterungen tiber liturgische Melodien und Psalmodie. Kiadja Max Herold.
Giitersloh 1904; Justus Wilhelm Lyra: Andreas Omithoparchus... mit Bemerkungen tiber die Anwen-
dung... auf den liturgischen Gesang des lutherischen Kirche. Giitersloh' 1877; Heinrich Adolf Késtlin
(1846-1907): ,Psalmodie”, RE Band 16. 1905%. 218-224. :

34 Idézik a kovetkezdket: Franz Joseph Antony: Archdologisch-liturgisches Lehrbuch des gregorianischen
Gesanges. Miinster 1829; Wenzeslaus Maslon: Lehrbuch des gregorianischen Kirchengesangs. Boroszl6
1839; Franz Joseph Vilsecker: Die Lehre vom rémischen Choralgesang. Passau 1841, 1859% Theodor
Wollersheim: Theoretisch-praktische Anweisung zur Erlernung des gregorianischen oder Choral-Gesangs.
Paderborn 18582, 1865°.
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i

 Egy teljes terjedelmében a recitdcié hangelmozdulésait jelz8 zsoltarkony- |
vet tartalmaz — antiféndk nélkiil — Oskar Johannes Mehlnek®® a ,hoch-
kirchlich” hagyoméanybdl kinétt Evangelische Brewvier-je (1930), valamint Er-
hart Paul3? 1957-ben megjelent zsoltaroskdnyve, amely az 1545-6s Luther-
“szoveget vette alapul, s négy mellékelt zsoltarténus-tablazattal felhivta a
figyelmet a kiilonb6z8 zenei tradicidkra.

A ,Michaelsbruderschaft” 1948 6ta létezd zsolozsmajdhoz38 1959-ben
adott ki egy zsoltaroskényvet 123, majd a tovabbbiakban 186 antifénaval,
egy zsoltartonus-tablézattal és részletes éneklési Gtmutatéval.3? E zsoltéros-
konyv kiilonlegessége az a térekvés volt, hogy jéllehet erSteljes képisége mi-
att megtartotta a Luther-széveget, mégis 6vatos roviditéseket, kihagy4sokat
s szOvegjavitdsokat hajtott végre, hogy a mai ember szdméra megkonnyitse a
zsoltaréneklést és -imadsagot.

Mint minték a zsoltdrénekléshez, az eddig emlitett publikdciék magas kove-
telményeket tAmasztottak, még egy zart s zeneileg képzett gyiilekezeti csoport
szdméra is. Ehhez jarul mint nehezitd koriilmény, hogy a kiilonbszé gregoridn -
dialektusok,* szovegaldhelyezések és zenei alakvaltozatok egyméasmellettisége

35 Hermann Oesterley: Handbuch der musikalischen Liturgik. Géttingen 1863. 232-235, 265-267; Chris-
tian Palmer: Evangelische Hymnologie. Stuttgart 1865. 260-263; Eduard Emil Koch: Geschichte des
Kirchenlieds und Kirchengesangs. Stuttgart 18723, Bd 7. 490-493; Heinrich Adolf Késtlin: ,Zur Evan-
gelisierung alt-liturgischer Stiicke”, MGKK 9 (1904) 215-221; ué.: RE 1905°. Bd. 16. 224-226.

36 2 kotet (Grimmen/Pomerania 1930/31) az egyhézi év minden napjira nyomtatott szdvegekkel. A °
rémai brevidrium felépitését kévets munka (Dieffenbach, Miiller, Lohe) egy ,,evangélikus brevidrium-
ba” egyesitette a keleti (bizénci-szl4v), rémai és anglikin hagyoményokbdl szdrmazé szvegeket a
reformatori egyhdzi ének 6rokségével s a XIX. szdzadi torekvések termésével. Az antifénék s respon-
zériumok dallamait illetden Mehl Schoberlein (v6. 33. jegyzet), Herold (v6. 32. jegyzet) és masok
munkdira, tovabb4 a mecklenburgi kancionaléra (v&. 32. jegyzet) utalt.

37 ,Nachwort”. Lipcse 1957 (antifénik nélkiil).

38 Kassel 1948. Tovabbi 6 kiadés jelent meg 1966-ig. Ennek el6zménye volt Das Gebet der Tageszeiten.
Kassel 1926, 19314; mindkét publikicié kotta nélkiil. Teljes 4tdolgozasa: Evangelische Tageszeiten-
buch. Kassel 1967, 19793 (zsoltarténusok tablazata; teljes Zsoltarok koényve, 186 antiféna, kottaval.)

39 Psalmgebete... Mit einem musikalischen Anhang. Szerk. Harald Wolff. Kassel 1959, 1969°. A zsoltart6-
nusok tabldzata az elsd, a harmadik, a hetedik és a nyolcadik ténusnal feltiinteti a ,differencidkat” is.

40 A XIX. szazad reformtérekvései a forrasok és a gregoridn képzésmédjanak nem kielégits ismerete
miatt — ink4bb csak gyakorlati szempontok alapjan, 6nkényes stilusvegyitéssel és atdolgozdssal —
zavarbaejtden sokféle zsoltdrozasi modellt (t6nusokat) alakitottak ki, pl. azzal, hogy énkényesen ve- -
gyitették a stilusokat ill. dtdolgoztak a ténusokat. Igy Friedrich Riegel, a Schéberlein sszegyditotte
anyag (vo. 33. jegyzet) zenei szerkesztdje a gregoridn eredetiket médositotta, hogy sz6 szerint megtart-
hassa a Luther-forditést, mig Kade (vo. 32. jegyzet) épp a forditottja szerint jart el: a német széveget
tgy alakftotta 4t, hogy a véltozatlan gregorién dallamok al4 helyezhesse 6ket. Ma 4ltal4dban megkiilén-
boztetik a gregorian ,rémai” (a XVI. szdzad 6ta egységesitett) dialektusat és a [...] ,német” dialektust,
amelyhez a lutheranus hagyomény is kotédote (vo. Leiturgia IV, 249skk., 355, 466skk., 474.skk.,
'488skk.). A zsoltarozdshoz kiadott publikdciékban a XIX. szdzadban evangélikus oldalon a Palestrina-

_ tanitvény Giovanni Domenico Guidetti (1530-1592) Directorium chori-jat (Réma 1582) is figyelembe
vették, aki az els§ (a régebbi gregoridn-hagyoményokra visszanyilé, a késébbiekben széltében-hossz4-
ban elterjedt) Tridentinum-utini gregoridn-kiad4sokat publikélta. Mivel Lossius Psalmodia sacra-ja
harminc évvel korabban jelent meg, evengélikus oldalon csak a XIX. szdzadban vették figyelembe a
rémai gregori4n dialektust. — A fejlédésrdl 1d. Christhard Mahrenholz, in: Musik und Kirche XII
(1940) 25-30; Johannes Gustav Mehl: Einfithrung in den Psalmengesang der evangelisch-lutherischen
Kirche. Beiheft, Gottesdienst und Kirchenmusik. 1950. v.
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- megnehezitette a befogadast. Attdl sem lehet eltekinteni, hogy abban az elv-
ben, hogy a teljes zsoltarkonyvet dtvegyék, a szerzetesi ,,penzum”-koncepcié
hatott tovabb. Végiil az a térekvés, hogy a zsoltarkonyv szévegét egy minden
zsoltartonusra érvényes jelzéssel lassak el, szakszerttlennek bizonyult.

Kézben az djabb zsolozsmakiaddsokat gy nyomtattdk, hogy minden
egyes zsoltar elStt kozoltek egy a zsoltarténust meghatirozé antifénét és szd-
veggel elldtott zsoltarténust, kottakkal. A verssorokra tordelt zsoltérszoveget
a vélasztott zsoltarténus szerint jelekkel l4ttsk el. Figyelemremélts az is,
hogy altaldban csak egy lehatarolt legfeljebb 70 zsoltarbdl 4ll6 vélogatdst
kozoltek.

“E koncepciét kovetik a Friedrich Buchholz (1900-1974) 4ltal alkotott tn.
»alpirsbachi hagyomany” egyhézi rendtartésai 1950 6ta,*! a 30-as évek terve-
inek folytatdsaképpen, az Allgemeines Evangelisches Gebetbuch (1954/65)
rendtartasai*? és a napi istentisztelet vesztfaliai rendtartdsa (1952).43 Koz9s
benniik, hogy a rémai gregorian dialektust kovetik.

Ugyanezt a szerkesztési elvet vette at Otto Brodde (1910-1981)44 a Chorge-
bet két ktetében (1953)45 és a Kleiner Psalterben (1963)%6 [...], tovabb4 Johan-
nes Gustav Mehl, aki a bajororszagi (1953)47 és a neuendettelsaui rendtartasok
zenei Gsszedllitasdére volt felel6s. Itt a sokéves neuendettelsaui hagyomény
alapjén ismét kinyomtatték az egész Zsoltérkonyvet, de minden zsoltér elé egy
kottéval ellatott zsoltdrmodellt tettek és az egészhez egy 176 zsoltarbol 4ll6,
zsoltarténusok szerint rendezett antifénékbdl 4ll6 terjedelmes gydjteményt
mellékeltek.”® Mindkét kiadé a német gregorian dialektust kovette.

A zsoltarénekkel ellatott djabb publikécidk viszonylag nagy szdma azt mu-
tatja, hogy megnovekedett az érdeklédés a gregoridn hagyomany 4ltal nydj-
tott azon lehet6ség irdnt, hogy a bibliai zsoltérokat a kdzos éneklésre alkalmassa
tegyék. Mivel a szoveget s kottat immar Ggy allitjak ossze, ahogyan a gyiileke-

41 V6. TRE 2, 295-299. Alpirsbacher Antiphonale: Laudes. 1953; Vesper. 1956; Complet 1950; Sext. 1962;
dsszesen nyolcvan zsoltdr, antiféndkkal.

42 Els6 kiadés: Berlin (NDK) 1954 és Hamburg 1955; tel}esen atdolgozott és bévitett 2. kiadas: Hamburg
1965; 3. kiad4s: 1971; 73 zsoltar antiféndkkal és kiegészitésiil 31 antifénaval,

43 Laudes, vespera, kompletérium. Giitersloh 1952 (25 zsoltar antifénakkal); dtvéve, in: Agende West-
falen, Teil I1l. Witten 1957 (vé. 53. jegyzet). Ezt készitette el6: Das Morgen- und Abendgebet der Kirche.
Bethel 1949. Kiadja Karl Honemeyer (1913-1972); (tiz zsoltér antifénékkal).

44 Evangelische Choralkunde (Der gregorianische Choral im evangelischen Gottesdienst)”, Leiturgia.
Handbuch des evangelischen Gottesdienstes. Vierter Band: Die Musik des evangelischen Gottesdienstes.
Kassel 1961. 343-552.

45 Laudes, vespera, szexta és kompletérium. Kassel 1953; 42 zsoltar antiféndkkal és kiegészitésiil kilenc -
antifén4val.

46 Berlin (NDK) 1963; 57 zsoltar és 84 antiféna az egyhau év szerint, a laudesre és vesperéra valammt a
féistentiszteletre.

47 Der tigliche Gottesdienst in Haus, Schule und Kirche. Nurnberg 1953; 42 zsoltarral és 48, zsoltartonusok
szerint rendezett antifénéval,

48 Der Psalter. Neuendettelsau 1971; (revidealt Luther-széveg, rendtartésokkal a laudesre, a vesperara, a

' szextéra és a kompletériumra).
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hez.3” Emellett a lutherénus liturgikus konferencia zenei bizottsagénak sok-
éves el6készitd munkélatai nyoman megkisérelték, hogy a Németorszdg és
Ausztria 6sszes evangélikus egyhéza szdméra kiadott kozos énekeskdnyvben
a zsoltaréneklésnek is kozos valtozatat dolgozzak ki. [...]

II1. Zsoltaréneklés a gyiilekezeti istentiszteleten

A misében, azaz a latin egyhaz trvacsorai istentiszteletében is énekeltek zsol-
tarokat vagy zsoltarrészleteket, é8Bedig az olvasmanyok kozott (gradudle, al-
leluja, traktus), a processzi6kon bevonuldsnal (introitus), az offertériumra és
az 4ldozéskor. Ezek az énekek a liturgidnak az egyhézi év szerint valtozé
darabjaihoz tartoztak, és nem a gyiilekezet, hanem kérus énekelte Sket. A
reformAcié idején a zeneileg igényes olvasménykozi ének helyére a gytileke-
zet 4ltal énekelt koral 1épett. A gyiilekezeti irvacsora alatt is Grvacsorai éne-
keket énekeltek. ‘ ,

Kozben az ,lzleljétek és lassatok, milyen jésagos az Ur” (a komminiéra
énekelt 34[33]. zsoltarbo6l) szabadon, prézidban mondott, az Grvacsorara
meghivé igeversként maradt meg egészen méaig. Mér a gérog egyhéz énekelte
ezt a zsoltart urvacsorara, sa gorog szovegbe belehallotta a Krisztus-névre
val6 utaldst: a ,,xpno10G 0 Kuptog ’ kifejezést>8 tehat Christos ho Kyriosnak
(’Krisztus, az Ur) értelmezték.>® :

- Zsoltarének a (legalabb a XVII. sz4zad kdzepe 6ta szok4sos) ,,Schaffe in
mir, Gott, ein reines Herz (Tiszta szivet teremts bennem, 6, Isten)” az
51[50]. zsoltérbdl, amelyet Lohe offertériumnak jelolt és kozvetleniil az dr-
vacsora elé helyezett. 60 Lakomai ériekeket mér az Ujtestamentum is emlit.
Jézusnak tanitvanyaival egyiitt megiinnepelt utolsé vacsordjanak lefrasakor a
zsid6 peszach-ritusnak megfelelSen hangzik: ,Dicséretet énekelvén kimené-
nek az Olajfdk hegyére.” Ez a dicséret a hallél-zsoltarokbsl (113[112]-
118[117]) allt. A Luther-féle forditasban egyébként a legutolsé rev1z101g ez
az igevers gy hangzott »2Miutan dicséretet mondtak”.

57 Német-Svijc kivételével az egész német nyelvteriilet evangélikus egyhazai kozos énekeskényvének

széntak. A végleges valtozat 1991 8szén keriilt nyomdéba. Minden egyes (antifénaval ellatott) zsoltért

a laudes, a szexta, a vespera és a kompletérium kinyomtatott rendjébe 1llesztettek bele, klegészxtesul

tovéabbi két zsoltart adtak antifénaval.

58 Azn 1-ként hangzott (mint ma az Gjgdrogben)

59 Vé. Const. Apost. VII1,13 és Catech. Mystagog. 5,20 (IV. szézad). [...]

60 Lohe Agenddja 2. kiaddsaban (1853), vo. 25. jegyzet, Friderich Hommelre utal (Liturgie lutherischer
Gemeindegottesdienste. Nordlingen 1851. vi, 17skk.), aki ismét hasznalatba vette az ,offertérium” ter-

" minust: ,Ez olyan ének, amelyet akkor énekeltek, amikor a nép adomanyait az oltarra helyezte.” Az

evangélikus offertérium a dicséret és hala dldozata, mely dsszekapcsolédik a keresztény szeretet 4ldo-
zati adomény4val (v&. Zsid 13,15-16). Az offertériuméneknek javasolt zsoltarhelyek indoklasaul Lohe
Caspar Calvortél idéz (Rituale ecclesiasticum. Jena 1705. 1. 565): ,In protestantium ecclesiis restituta
est loco offertorii psalmodia.”
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Ezek koziil az egyhézi év szerint valtakozé miseénekek koziil csupan az
introitus talalt utat az evangélikus hagyomanyba. Ennek részei: egy rovid
zsoltarrészlet, tovabba egy ebbdl a zsoltarbél vagy egy mésik bibliai kényvbél
vett antiféna mint keret- vagy refrénvers és a Gloria Patri. Mivel a hagyo-
many zeneileg gazdagon megformalt introitusaihoz nem adtak német fordi-
tést, a misetipusti reformétori liturgidk azt frtak el6, hogy az introitusokat a
kérus — ha volt — a korébbi karkényvekekbdl latinul énekelje.6!

A XVI. szazad méasodik felében megjelentek evangélikus szempontbdl 4t-
dolgozott kérus-kancionalék, tébbnyire latin s német énekekkel. A legelter-
]edtebb Lucas Lossius Psalmodia sacra-ja,®melyet 1553-t6l fogva tobbszor is
kiadtak.%? E mi 54 latin introitust tartalmaz a hagyoményos latin széveggel. .
A Lossius nytjtotta munka haszndlhatésagét bizonyitja egy kijelentés a
XVIL. sz4zadbdl, ahol a Psalmodia sacra-rél van sz6, hogy ti. az ,mivel korrekt
és hibatlan, hihetetlen drvendezéssel fogadtak. Aztan, mivel akkoriban a
gregorian ének majdnem minden egyhézban hasznélatos volt, Lossius az
ilyen zsoltarozés kiadésa 4ltal azokat, akiknek az egyhdzzenével dolguk volt,
megszabaditotta egy nagyon terhes munk4tdl, melyet az ilyen korélis-énekek .
lefrasaval végezniiik kellett volna; emellett méas kegyes sziveknek is, akik
orémiiket lelik az istentiszteletben, segitségére volt.”63

A VIIL szazad 6ta hagyoményozédott klasszikus introitusciklusra jellem-
28, hogy az eredeti, bevonulast kisérd zsoltédrénekbdl, melyhez egy antifénat
rendeltek, az id6k folyamén egy melizmatikusan gazdagon kidolgozott anti-
féna lett egy mellérendelt, révid zsoltarrészlettel. Az egyhazi év évkozi idején
és a hisvét eltti és utani vasarnapokon az antifénak nagyrészt a mindenkori
zsoltarbél szarmaznak. Ismeretes, hogy az antiféna els§ latin szava aztén a
hisvét eldtti és utini vasdrnapok nevét is adta: pl. Invocavit vagy Cantate
stb. Az egyhazi év egyharmadédban, mindenekel6tt az {innepi id6kben, az
antiféndk a Biblia m4s kényveibdl szdirmaznak. A Krisztus-tinnepek megiin-
neplése a zsoltdrok egy kifejezett ,Interpretatio Christiana”-jéhoz vezetett és

22 7

megerdsitette az antiféndk fontossagét.

61 Példak a latin introitus éneklésére a tanitvanyoknal: Bugenhagen egyh4zi rendtartdsai (Hamburg
1529, Pomerania 1542 stb.), a brandenburg-niirnbergi egyhézi rendtartisok (1533) és Wiirttemberg
rendtartisa (1533, Brenz): ,Ha nincs Grvacsora, a kérusnak (Schule) kezdetre egy latin introitust...
kell énekelnie (a "felnémet" prédikacids-istentiszteleten!)

62 Vé. Friedrich Onkelbach: Lucas Lossius und seine Musiklehre. Regensburg 1960; Wemer Merten: ,Die
Psalmodia des Lucas Lossius”, JLH XIX (1975) 1-18; XX (1976) 63-90; XXI (1977) 39-67."

63 Wolfgang Caspar Printz: Historische Beschreibung der edelen Sing- und Klingkunst. Drezda 1690. 124. —
A zsoltaréneklés Gjrahonositdsira vonatkozé XIX. szdzadi torekvések evangélikus oldalon a Lossiusnal
taldlhaté antifénak és zsoltartonusok zenei alakjahoz kapcsolédtdk; Lossius Miinster helyi katolikus
gregoridn hagyomény4t vitte tovabb, ahol abban az idében tevékenykedett. Kifejezetten Lossiusra
hivatkoztak s csupén a latin széveget helyettesitették a német forditassal. Vannak 4tvételek Lossius-
bél Schenknél (vo. 67. jegyzet) és Schoberleinnél (vo. 33. jegyzet). A liineburgi egyhazi rendtartashoz
szerkesztett kanciondléban (Hermannsburg 1858, 1860%) 75 introitust kézoltek Lossiusbél (német
szoveg alshelyezésével, Friedrich Enckhausen négyszélamd letétjeivel).
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Noha az introitust mér a reforméci6 idején gyiilekezeti énekkel lehetett
helyettesiteni,® az introitus nyit6 szerepe a latinul énekld iskolai kérusok
megsziinte utdn is megmaradt. LAthaté ez a straBburgi énekeskényvek ha-

-gyomanyabdl, ahol tobb Gloria Patri-versszakot is &sszedllitottak, s ezeket
- mindenkor egy zsoltarénekhez kellett énekelni.®> Mindenesetre szérvanyos
kivételeket leszamitva németnyelv{ introitus-zsoltérozés (kérusra vagy a
gylilekezet részvételével) nem létezett, noha Luther a Deutsche Messe-ben
egy introitus-zsoltart is kinyomtatott (antiféna nélkiil).

Az istentisztelet XIX. szdzadi Gjrarendezésénél visszanytltak a reformaton
rendtartisokhoz, s flfedezték az ®gyhazi év altal meghatarozott, az egyhazi
évet megragadhat6va tevd introitusokat is. Megint csak Lohe volt az, aki
Agenddja elsé kiaddsaban (1844) % a hagyoményos ciklusbél 54, németre
forditott introitust vett 4t. Természetesen ez elsGsorban csak egy eldors volt,
mert hidnyoztak a segédletek az introitusok énekszerti el6ad4sahoz.

- A porosz orszagos egyhdzban ez idében megjelend, a lutherdnus hagyo-
ménybdl vett reformjavaslatok®? ugyan mindig gyiilekezeti éneket rendeltek
az istentisztelet kezdetére, mégsem akartak lemondani a hagyoméanyos int-
roitusokrél. Rabiztak tehat a liturgusra, hogy mondja el az introitusok széve-
gét,%8 amennyiben egy megfelelSen iskoldzott kérus egy- vagy tobbszélamban
nem -tudta 4tvenni tSle a a hagyoményos introitust. A Preuflische Agende

- (1895)% aztdn meghatarozta, hogy a ,bevezetd iidvozlésnek” jellt introi-

64 Nagyrészt ,német zsoltdroknak” nevezik Sket, s rimes zsoltaréneket értenek alattuk.

65 A straBburgi énekeskényvben (1541; Deutsches Kirchenlied 1541/69) Bucer eldszava és a tartalom-
jegyzék utén koévetkezik ,a Gloria Patri avagy a zsoltérzérlatok, ahogy néhany templomban éneklik
Sket” (A Gloria Patri nyolc alakja kiilénféle rimképlettel, kotta nelkul)

66 Az Agenddt ,Eszak-Amerika német-luthersnus gylilekezetei szdmara” allitottak dssze. Az introitus-
ciklust Ludwig: Adolf Petri is 4tvette (Agende der hannoverschen Kirchenordnungen. Hannover 1852.
Liturgischer Teil, 20-27).

67 Entwurf einer Gottesdienstordnung fiir die evangehsch—luthensche Kirche in Pommern. Stettin 18507, 7
Alwin Theodor Schenk (1814-1880): Musik-Anhang zu einer lutherischen Gottesdienst-Ordnung. Stettin
1851; ud.: Evangelisch-lutherische Handagende auf Grund der alten Pommerschen Kirchenagende. Wollin
1857. 7; Arnold Wilhelm Méller (1791-1864): Hilfsbuch fiir den liturgischen Teil des evangelischen Got-
tesdienstes. 1. Abteilung. Bielefeld 1951. 1; Gustav Schubring (1809-1856): Agende fiir christliche Ge-
meinden des evangelisch-lutherischen Bekenntnisses aus den lutherischen Agenden der ... Proviny Sachsen.
Halle 1857. 7; Agende. Auf Grund der Hessichen Agende vom Jahre 1574. Szerk. Ferdinand Viktor
Lucius (1817-1877). Frankfurt 1859. xi; Alexander Schmeling: Evangelische Gottesdienstordnung... auf-
grund der alten mérkischen Ordnung. Langensalza 1860. xi; Handagende... Strehlen/Szilézia 1874. 13skk;
Liturgische Formulare. Liibbecke 1882. 2.

68 Ezt a sziikségmegoldast mar Lohe: Agende. 1844. 19. javasolta.

09 45.skk. Kétféle szveget adtak: A = bibliai szévegek; B = klasszikus introitusok vélogatésa (antiféna-
szovegeket is beleertve) Az introitusokat kérus is énekelhette. Rochus Freiherr von Liliencron a
porosz 4genda liturgidjihoz egy teljes de tempore-ciklust javasolt a liturgikus énekekre: Cho‘rordnung
fiir die Sonn- und Festtage des evangelischen Kirchenjahres. Giitersloh 1900. Kassel 19292, Figyelemre-
mélt6 az a kovetelése, hogy a kérusénekek szdvegét, tehat az introitusokét is, az amerikai lutheranu-
sok Common Service Bookjahoz hasonléan (vé. Book of Common Prayer) az énekeskoényvbe nyomtatva
adjak a gytilekezet kezébe, hogy megérthessék, amit hallanak, ha a klasszikus introitusok éneklésében
nem akarnak énekelve résztvenni. V. az introitusok kinyomtatdsit a hermannsburgi énekeskényv
fliggelékében (1906) és az introitusok bemutatisara. valé torekvést Gustav Hofmeiernél: Die kirch-
lichen Introiten in kurzen Ansprachen. Berlin 1857.
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tusra mindig a gyiilekezet ének-forméja Gloridja kell kovetkezzék, ami még-
iscsak az énekelt introitusra emlékeztetett.

A teljes introitusciklus recepci6ja — prézdban mondva vagy énekelve —
‘csak a masodik vildghdbort utdn megjelent, revidealt 4gendékban tortént |
meg.’0 Mégis egy bizonyos hangsilyeltol6d4s jelentkezett, amikor is most
ismét egy hosszabb szakaszt frtak eld introitus-zsoltdrnak, amit a kérusnak
énekelnie vagy a liturgusnak mondania kellett.”! A gyiilekezet Gloria Patri-
énekeként ettsl kezdve egy reforméci-korabeli kantikum-zsoltarozés zéra-
déka szolgalt. 72 Ezzel a zsoltarok alapvetSen djra visszanyerték a helyiiket a
lutheranus liturgidban. A gyiilekezet azonban tovébbra sem vett részt a zsol-
taréneklésben, mert nem mondott a liturgussal kzdsen egy az énekeskdnyv-
ben lenyomtatottak koziil valé zsoltrt, mint Gjabban Wiirttenbergben te-
szik.” A lutheranus Agende I (1955) tigy rendelkezik, hogy kérus hlanyaban
- az introitus teljesen el kell maradjon. -

Olyan torekvések, hogy a gytilekezet a Gloria Patn -n kiviil is részt vegyen
az introitus éneklésében, mar a XIX. szdzad kozepén is voltak Lohe kérnye-
zetében, annal is inkébb, mert a legtobb gyiilekezetben nem lehetett ko;ussal
szamolni. Kiilonboz8 egyéni kezdeményezések?™ utan a bajor Agendenkern
(1856) egy tizendot lekottazott és kilenc kotta nélkiili introitusbdl 4ll6 gydjte-
ményt kinalt.”> A szévegek részben hagyomanyosak voltak, részben atdol-
goztak Gket vagy teljesen Gjonnan 4llitottak Ossze.

A zenei kivitelezésre egy verzikulus-szerd egyszerd formét rendeltek, ame-
lyet a liturgus és a gyiilekezet véltakozva énekelt. Lezdrasul a liturgus énekel-
te Gloria Patri szolgalt egy reformacié-korabeli kantikum-dallam szerint,
amire a gyiilekezet egy énekelt &mennel valaszolt.”® Emellett volt egy kib&vi-

70 El&szor: Agende Westfalen (1948) és Kirchenagende I, a rajna-vidéki és vesztfaliai liturgikus bizottsagok
megbxzaeabol Giitersloh 1949 (antifénak és zsoltarversek a hagyoményos szdvegvaltozatok szerint).

71 gy az Agende I-ben (EKU 1959); az Agende I (VELKD 1955) a széveget apro betdvel hozta mivel azt:
a kérusra bizta.

72 Kirchenordnung Pfalz-Zweibriicken. 1557, a Nunc dimittis vége; vo. Handbuch der deutschen evangeli-
schen Kirchenmusik. Gottingen 1941. Nr. 500b. A dallam legkorsbbi alakja Soest egyhén rendtal tdsd-
ban (1532).

73 EKG Wiirttemberg (1982/84) és Kirchenbuch I (1988) 38-76. Az EKG Baden a 18. kiadas 6ta (1970) 39
zsoltart hoz a 700-738. szdmok alatt, hogy az istentiszteleti hasznalatot megkénnyitse.

74 Lorenz KrauBold (1803-1881): Altaragende fiir den evangelisch-lutherischen Gottesdienst. Erlangen 1853.
Tskk., 33-45. Az introitusok sz6vegét (az antiféndkkal egyiitt) a zsoltért(’musok mint4jéra a liturgus és
a gyulekezet felvéltva énekelte. — Friedrich Layriz: Musikalische Beilage it Lihes Agende. 18532,
343skk.; ué.: Kerntes deutschen Kirchengesangs. 4. Abtellung Noérdlingen 1855. v, Nr. 5, 55-62 (vitira
boesétott véltozatok). :

75 Niirnberg 1856. 3skk. 28.39-64 és 28skk. 65-84. A zenei fiiggelék atdolgozasa Bajororszag szAdméara
bévitett formaban Georg Kempfnél (1893-1975): Cantionale fiir die Evangelisch-Lutherische Kirche in
Bayern. Ansbach 1941. 2 kétet.

76 Musikalischer Anhang zum Agendenkern. Niirnberg 1856, xii-xvi, 1skk. 41-51 (a verzikulus-ténus kései
alakja félversenkénti valtakoz4ssal). — A verzikulus-ténust bevezetd iidvozlésként, introitus-szerep-

- ben haszniljak a kévetkezd 4genddk azzal a céllal, hogy a gyiilekezet részvételét biztositsak: Entwurf
der... Kirchen-Agende fiir Bayern diesseits des Rheins. Miinchen 1836. 199-208 (,responzériumok” litur-
gus—koérus és ,antifénak” kérus—gyiilekezet valtakozdsival); Heinrich Thiele: Kirchenbuch zum
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tett forma is, amelyhez a zsolozsmabdl vett egyszerd zsoltarténusok dallamat
adtik, de az a liturgus és a gyiilekezet kozotti félversenkénti valtakozassal
“hangzott el.77 A hannoveri Agende-ben (1889) is 20, zsoltarokbdl és maés
bibliai igékbsl osszesllitott introitus 4llt.”® A hannoveri gyiilekezeti énekes-
konyv 1958-ig lekdzolte Sket. Hogy a gyiilekezet részvételét megkdnnyitsék,
az antifénat mindkét rendtartasban mint els§ tagot integréltdk a félversen-
ként véltakoz6 zsoltdrozésba. Az introitus klasszikus szerkezetét ezzel fefadtak.

Azon gyakorlat mellett, hogy az introitust egy kérusra bizzdk vagy a litur-
gussal mondatjék el, a misodik vildghébord utdn megszaporodtak azok a
torekvések, hogy a gyiilekezet ill6 médon résztvegyen az introitusban. Azt a
korabbi gyakorlatot, hogy a liturgus és a gyiilekezet kozott félversenkénti
véltakozés legyen, most feladtdk. Ahol, mint Thiiringidban és Oldenburg-
ban, zsoltarokat de tempore-antifénékkal folvettek a gyiilekezeti énekes-
koényvbe, ezeket a napszakokhoz kétott 1stentlszte1etben is és introitus funk-
ci6jaban is hasznalhattak.

A gyiilekezeti énekeskdnyv bajor kiadéséban (1957) ugyan megtartottak a

gyiilekezetnek 1856 Gta szokésos részvételét az introitusban, de atmentek az
egész versenként valtakoz6 zsoltdrozasba, és az énekld gyiilekezet partnereként
nem a liturgust, hanem a liturgikus kérust jelslték meg, amely az antifénat is a
sajat dallaméval 4tvette.”® Természetesen eltartott egy ideig, amfg ezeket a sok-
éves begyakorlést igényl§ véltoztatésokat altalanosan elfogadtak.
A Selbststindige Evangelisch-lutherische Kirche emlitett énekeskdnyve
egy lépéssel tovabbment: 90 zsoltart és antifénat, tehat egy teljes de tem-
pore-introitusciklust tartalmaz. Egy el6zetes megjegyzésben ez all: ,Hogy az
introitust a gyiilekezet énekelhesse, az 6n4ll6 antifén4t korabbi minta szerint
a — mindig elSre lekottazott — zsoltérténusmodellbe belefoglaltak.”80

Osszefoglaléan: nem adtdk ugyan fel azokat a térekvéseket, amelyek arra
irdnyultak, hogy a gyiilekezet az introitusban részt vegyen, de egy 4ltaldnos
recepciérdl nem lehet sz6. Ervényes az a megallapitds, amelyet Joachim
Beckmann fogalmazott meg 1955-ben: Az introitus probléméja az evangéli-
kus egyhazban nem oldédott meg.” 8! Tal4n ma azt mondhatjuk: ,még nem.”

evangelischen Gottesdienste. Braunschweig 1852. 1skk. (,zsoltdrversek” liturgusra vagy kérusra—
gytilekezetre, énekelve vagy mondva); Agende Sachsen. 1889. (156 ,Spruch” a Kyrie el6tt liturgus—
_ gyiilekezet valtakozasaval, énekelve).

77 Zenei fiiggelék (vo. 75. jegyzet), 30, 52-74, 105-100 (= zsoltdrmodellek négyszélamii letétekkel). A
zenei rész szerkesztéje Johann Georg Herzog (1822-1909), erlangeni egyetemi zeneigazgaté volt.

78 Hannover 1889. 109-116. V6. még: Christian Drémann és Reinhold Réckel: Musikalischer Anhang zur
Agende Hannover. Lipcse 1920, a liturgusok szdma4ra; ugyanott (1921) az orgonistak részére. ElGadasi
lehetdségek: két kérus; kérus—gyiilekezet; kantor—kérus; liturgus—kérus; liturgus—agyiilekezet;
mindig félversenkénti valtakoz4ssal.

79 Antiphonen. Miinchen 1957. Az énekeskonyvben kinyomtatott 27 introitushoz 6sszesen 82 antifénat
adnak. A gyiilekezet részérél torténd elfogadas megkonnyitésére az antifénahoz adott masodik dallam
lehet6vé tette az dsszes introitus éneklését a nyolcadik zsoltarténusban. Klegésmtett tj kiadés, az .
introitus-zsoltarok teljes kinyomtataséval: Kleines Kantionale I. Miinchen 1968; 19762.

80 Kiilén szamozéssal: 01-0112.
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IV. A gyiilekezeti zsoltéréneklés jovdje

~ )

Vi
Van-e egyaltaldn jovGje a gyiilekezet zsoltaréneklésének? A zsoltdrozdsért
folytatott, tobb mint 400 éves igyekezet nem egy boldogtalan s végiil kidb-

~ randult szerelem torténete-e? Nem helyesebb-e megmaradni annél, hogy a

gytilekezet a zsoltdrokat zsoltdrénekek és ének-zsoltdrok alakjédban énekli?
Nem akkor latjak el a szolgalatukat a zsoltarok, amikor felolvassak, kdzosen
mondjék vagy az igehirdetésben aktualizaljak Sket?

Mindenesetre az az 4ttekintés, amelyet a német nyelvd lutherdnusok is-
tentiszteleti zsoltaréneklésérdl adtunk, azt mutatja, hogy az egyszélami gre-
gorian ének recepcidja tovédbbra is kisebb kozosségekre, intézeti gyiilekeze-
tekre, szolgalé kozosségekre, tovabbé erre alkalmazott gyiilekezeti csoportokra
korlatozédik. Azt se nagyon lehet tagadni, hogy a gregorian zsoltaréneklés-
nek volt egy elitista mellékize.

Ebbdl a helyzetértékelésbsl azonban semmiképpen nem kévetkezik az,
hogy meg kellene sziintetni a — lehetdleg katolikusnak cimkézett — grego-
rién zsoltdréneklést, amely — ellentétben néhény més egyhézzenével — a
bibliai hagyomany autentikus igéjét nem fedi el, hanem mind a hallgats,
mind az énekes szamara hallhat6va teszi — éspedig azzal a céllal, hogy azt
magukéva tegyék. A fejldés sokkal inkébb arra latszik menni, hogy a gyiile-
kezet zsoltaréneklésére véltozatosabb zenei formakat vesznek figyelembe. 82
A lehet&ségeknek ezt a béviilését kell most réviden ismertetniink. “

Az Gj Evangélikus Enekeskonyv a napszakokhoz kotott istentiszteletek mel-
lett (a hagyoményos gregorién zenei alakban) a kozosségi imarendjét is Ossze-
allitotta taizé-i médra és onnan szdrmazd dallamokkal. Azt a nehézséget, hogy
egy zsoltarszoveget egyiitt énekeljenek, ott azzal gyszték le, hogy a gyiilekezet
altal tobbszélamban énekelt halleluja-antiféna egy hosszi kitartott zaréakkor-
don végzddik, amelybe valaki belemondja vagy improvizalva beleénekli a zsol-

‘tarszoveget, s az antifénat minden egyes zsoltarvers utdn megismétlik.83

Itt az is megmutatkozik, hogy a tébbszélamusag a jelenkori zenei érzéknek
nyilvdnval6éan jobban megfelel, mint a gregoridn monédia szigord fanyarsa-
ga. Ez magyarazza a Gelineau®* szerinti t8bbszélam zsoltarozés sikerét, ahol

81 Leiturgia IT (1955) 61.

82 V6. még: Philipp Harnoncourt: ,,Moghchkexten zum Vollzug der Psalmen”: Lebendiges Stundengebet.
Kiadja Martin Kléckener és Heinrich Rennings. Freiburg 1989. 219-240.

83 Gemeinsame Gebete, Texte und Gesdnge. Masodik, bévitett kiad4s Freiburg 1983; 40 Gesdnge aus Taizé
(Singstimmen). Zene: Jacques Berthier. Freiburg 1983.

84 A Cantate Domino 6kumenikus énekeskonyv (Kassel 1974) a 19-21., 24., 26-27. szdmon hat zsoltért
hoz Gelineau szerinti zsoltarténusban, a francia eredetivel és angolul. A mellékelt, tobbnyelv( antif-
nak koziil jellemzé médon hidnyzott a német forditds. Az eredeti francia sz6veg német valtozata

megtaldlhaté: Die 150 Psalmen und 18 biblischen Lieder mit emsnmmtgen Psalmodien von Joseph Gelineau.
Hunfelden 1982.
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a zsoltarvers két vagy harom hangstlyos szétagjanak megfelel6en harménia-
véltas van, s ahol a zsoltar 2-6 soros stréfdba van sszefoglalva.

A zsoltaréneklésnek ez a médja taldlhaté a gnadenthali Jézus-testvériség
(Jesusbruderschaft) 1985-ben megjelent liturgikus énekeskdnyvében is.35 A
zsoltarozas tovabbi forméjaként nydjt a kényv zsoltdrokat és antifénédkat a
klasszikus zsoltarténusok szerint, de a Maxim Kovalevsky készitette négyszo-
lami letétekkel, a keleti és a latin tradiciét dsszekapcsolva. Megharmonizal-
ta az egyhdzi év Osszes heti zsoltarat, amelyek messzemenden megfelelnek a
zsoltarrendnek a periképak sorrendjében.8¢ A zsoltarokat hasznaljak tovab-
b4 mind a napszakokhoz kotott imaban, mind a vasamap1 istentiszteletben,
de ott mint az olvasményok kozotti éneket.

Hasonl6 koncepci6 az alapja a svéd lutherénus egyhaz 1stentlszte1et1 zené-
jének, amelyet az 1987-es tj dgendaval dsszefiiggésben adtak ki. A kotet-
ben87 egy 41 klasszikus gregoridn introitus-dallamokbél 4116 gy(jtemény mel-
lett, melyekhez svéd nyelvd bibliai szévegeket, zsoltarokat és tGjabb szerkeszt-
ményeket adtak, tovébbi 13 Gjonnan komponilt tébbszélami introitus
talalhat6 gyiilekezeti antiféndkkal, amelyek az énekeskényvben is benne van-
nak88 és kivitelezhet&k orgonaval, kérussal s hangszerekkel vagy ezek nélkiil.
Minden egyes, az egyszélami vagy tobbszdlami kérus 4ltal eldadott zsoltar-
vers utdn megismétlik Sket. A szovegeket vagy a zsoltarokbél, vagy a régi
introitusok mint4jara az O- és Ujtestamentumbdl szerkesztik ossze.

Az amerikai lutherdnusok is nagy figyelmet szenteltek a gyiilekezet zsol-
tarénekének az 1978-ban megjelent énekeskényvben. Ezt mér azon is észre
lehet venni, hogy a gylilekezet szdméra rendelt énekeskonyv a teljes isten-
tiszteleti rendeken kiviil egy zsoltaroskdnyvet is tartalmaz, amelyben a hang-
silyos szétagok jelezve vannak.®? Ezt a zsoltdroskonyvet a liturgia hdrom
helyén hasznaljak, nevezetesen mint olvasményok kozti éneket, ahogyan a
periképasorrendekben meg van adva, tovabb4 mint a reggeli és esti imadsag
zsoltarat, és végiil mint introitust, amelynek antifénjaul mindig egy bibliai
vers van megjeldlve.

A gyiilekezet zsoltsrénekléséhez zsoltérozasi tablézatot adnak ot kétrészes
és 6t négyrészes (j zsoltarténussal, amelyek formélisan a klasszikus zsoltérto-
nusokra hasonlitanak.?® Ennek a zsoltdrozasi rendszernek a kiilonlegessége

85 Tageszeitgebete der Jesus-Bruderschaft. Hiinfelden 1985. 67 zsoltart tartalmaz, ebbél 50 a hagyomanyo-
zott zsoltarténusokban (antiféndkkal), 12 zsoltér Gelineau szerinti antifénival s 5 zsoltdsr Maxim
Kovalevsky egyszer( recitéciés ténusaban (antiféna nélkiil), mind tobbszélamd letétekkel.

86 A zsoltiroknak a bibliai Zsoltirok konyve sorrendje szerinti hasznélata helyett a vasarnapi evangéli-
ummal valé motfvum-kapcsolat szerint s az evangélikus dgendak introitus-sorozataval meglevé funk-
ciés rokonséguknak megfelelden valasztottak ki a zsoltarokat.

87 Svenska kyrkans gudstjéinst. Huvudgudstjinsten och dvriga gudstjinster. 3. kotet: Gudstjanstmusik II, 1-44
(gregorian); 45-70 (Egil Hovland, norvéd egyhézzenésztél),

88 V. Svenska psalmboken. 1986. Nr. 663; 664, 666, 670, 673, 674, 678.

89 Lutheran Book of Worship. Minneapolis 1978. 215-289 (122 zsolt4r); a Minister’s Desk Edition [kiad4s

_ alelkipdsztor szdméra] a teljes zsoltart tartalmazza.
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abban 4ll, hogy a recitdciés hang minden egyes félversben véltozik és hogy a
mediéns és a findlis mindig harom hanglépésbél all, melyek koziil az elsén
van a hangsily. Igy valt lehetségessé, hogy minden zsoltar szovegét egysége-
sen lehessen bejeldlni. A zsoltarok roévid antifénéira az introitushoz tiz, a tiz
zsoltarténushoz ill6 kiilon modellténus van megadva.?!

Folvet&dik a kérdés, vajon ez a gyiilekezeti éneklés kedvéért egyszertisi-
tett zsoltarozasi forma nem hangzik-e kissé egyhangtan, s hogy a zsoltérts-
nusok szdma ismét nem tdl nagy-e. Mindenesetre itt egy figyelemremélts
torekvést latunk, hogy a bibliai zsoltdrokat az istentiszteleten érvényre jut-
tassak. A napszakokhoz kétott istentiszteletnél s a zsoltdroknal mint olvas-
manykozi énekeknél lemondtak a Gloria Patrirél. Minden zsoltaréneklést
egy elmélkedést szolgdl6 csdnd kovet, majd lezarasul egy zsoltar-kollekta.??

Eltekintve a zsoltdrozas javasolt zenei alakjat6l, mindenekel6tt a gyiileke-
zeti zsoltaréneklés megvaldsitdsara szolgalo altaldnos dtmutatékat érdemes
meggondolnunk, mert a zsoltaréneklés sokféleségére valé nyitottsdguk miatt
példaértékiek. Legalabb kivonatosan idézniink kell Sket: '

A Zsoltarok konyve liturgikus kéltemények gydjteménye, mely éneklésre
vagy kozos elmondésra rendeltetett. A zsoltérrecitéci6 kiilonféle hagyoményo-
zott ténusainak hasznélata segit abban, hogy ne esstink monoténidba. [...]

A zsoltarok el6addsanak legmegfelelébb médja a recitécié. A kinyomta-
tott zsoltdrténusokon kiviil més ténusok és stilusformédk is haszndlhatok.
Zsoltarénekek és énekzsoltirok alkalmilag helyettesithetik a zsoltarokat. A
figuralis kérusének vagy sz6l6ének tovabbi lehetdséget jelent.3

A gyiilekezeti zsoltaréneklés jovGje végsGsoron attdl fligg, hogy milyen
lesz a gyiilekezet, a jovS kisebbé valt gyiilekezete. Egy az istentiszteletben
valéban résztvevd gyiilekezet, amely a maga ajandékaival hozz4jarul az isten-
tisztelethez s nem csak a himnusz-szerd népének éneklésekor szélal meg,%* a
parbeszédszerd zsoltdrénekléshez konnyebben utat taldlhat és szivesebben
megnyilhat a bibliai el6énekesek és el6imadkozok hittapasztalata elétt. [...]

Ami a gyiilekezet zsoltaréneklését illeti, Luthernek van egy megszivlelen-
dé kijelentése 1543-bol, amivel ezt az ismertetést zarhatjuk: ,,A lelki értelem
szerint a zsoltdrok nagyon kedvesek és édesek. Vigasztalok minden szomort
és nyomorult lelkiismeretnek, mely a biint6l valé félelemben, a halal kinja-
ban s félelmében és mindenféle nyomordsagban, inségben leledzik. Ilyen szi-

90 Uo. 290skk.

91 Philip H. Pfatteicher — Carlos H. Messerli: Manual on the Liturgy. Lutheran Book of Worship. Minnea-
polis 1979. 20, 144skk. :

92 Lutheran Book of Worship. Minneapolis 1978. 133, 146.

93 Uo. 20. [...]

94 Vo. Markus Jenny: Die Zukunft des evangelischen Kirchengesangs. Ziirich 1970. 25: ,Egyhézi énekiink
jovéje a nem-dalform4ji gylilekezeti ének létrehozdsan és bevezetésén midlik... Hogy a gyiilekezet
gyakran széhoz jut az énekléssel, az helyénvals; de nem kell, hogy az mindig dalform4ji ének vagy
énekstréfa legyen. Vannak més lehetdségek is..., az Ggynevezett zsoltdrozas egész, széles teriilete...”
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veknek a zsoltdr, mert a Messidst énekli és prédikélja, édes, vigasztal6 és
kedves ének, mér akkor is, ha a puszta szavakat énekhang nélkiil olvassa és
‘mondja. Mégis a zene mint Istennek csodélatos teremtménye és ajandéka
nagyon sokat segit, kulonosen amikor a tomeg egyutt énekel, és szépen megy
az éneklés.”®>

Példék a gregoridan hagyoméannyal val6 kapcsolatra, a tipografia és notacié
fejlédésére a gyiilekezeti gyakorlatban valé hasznalhat6sag szempontjabdl:

40 Gesc‘ihge aus Taizé. Singstimmen. Freiburg i.B.: Christophorus-Verlag 1983. 7.

Agenden-Kem fiir die evangelisch-lutherische Kirche in Bayern. Musikalischer Anhang. Niirnberg
1856. 41, 56.

Allgemeines evangelisches Gebetbuch. Hamburg 1965. 422skk.

Allgemeines, evangelisches Gesang- und Gebetbuch. Kiadja Christian Carl Josias von Bunsen
Hamburg 1846. 9skk.

Alpirsbacher Antiphonale. Tiibingen 1953, ,Die Laudes”, 56.

Armknecht, Friedrich: Die heilige Psalmodie... nebst einer Anleitung zum Psalmodieren. Géttin-
gen 1855. 10skk. .

Bordt, Ludwig: Die Psalmtone nebst Falsobordoni. Berlin 1893; 1904. 10skk.
Brodde, Otto: Kleiner Psalter. Berlin 1963. 36. és Anhang.

Evangelisch-Lutherisches Kirchengesangbuch fiir die Selbstindige Evangelisch-Lutherische Kirche.
Hannover 1987. Nr. 028 és 600.

Evangelisches Kirchengesangbuch. Ausgabe fiir die Evangelisch-Lutherische Kirche in Bayern.
1957. 24skk. és 116skk.

Evangelisches Kirchengesangbuch. Ausgabe fiir die Evangelisch-Lutherische Kirche in Thiirin-
gen. 1954. Nr. 600, 601.

Guidetti, Giovanni Domenico: Directorium chori. Réma 1582; 1615. 512skk.
Hommel, Friedrich: Der Psalter... fiir den Gesang eingerichtet. Stuttgart 1859. 10. -
Lortzing, Albert: Der Psalter... Zum Singen eingerichtet. Giitersloh 1869. 194skk.
Lutheran Book of Worship. Minister’s Desk Edition. Minneapolis

1978. 441skk. és 441skk.

' Lyra, Justus Wilhelm: Andreas Ornithoparchus... mit Bemerkungen iiber die Anwendung... auf den
liturgischen Gesang. Giitersloh 1977. 46skk.

Der Psalter, fiir den gottesdienstlichen Gebrauch bearbeitet. Neuendettelsau 1971. 72skk.

Schenk, Alwin Theodor: Muszk—Anhang zu einer lutherischen Gottesdienst-Ordnung. Stettin
1851, 140.

Svenska kyrkans gudstjinst. Band 3: Gudst]anstmuszk 11. Stockholm 1975. 60skk, 32.

Tageszeitgebete der Jesus-Bruderschaft Gnadenthal. Gnadenthal 1985. 174, 223.

Ford. Déri Baldgs

95 [résa: ,Von den letzten Worten Davids” (= 2S4m 7,11skk.): WA 43; 33, 34-34,2.
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