Fekete Csaba , .
Maroéthi és a kronolégia...
Az itt kovetkez6 téves adatok forrdsa: Magyarorszdg torténeti kronoldgidja. F6-

szerkeszt6 Benda Kalman. IL kétet. 1526-1848. Budapest 1982. Akadémiai Ki-
ado. A megijelolt évszémoknél ezt olvassuk:

1743, jilius 7.

A debreceni reformatus egyhazi fohat6sag megtiltja Mar6thi Gyorgy ta-
narnak, hogy a didkok az istentiszteleten tobb szélamban, francia metrum
~ szerinténekeljenek.”

1745, az év folyaman

~Megjelenik Debrecenben Maro6thi Gyorgy A soltdroknak négyes notdik cimd
énekeskonyve.” Foglalkozzunk el6bb ezzel az évszammal!  »

Mar6thi énekeskonyve megjelent az 1740., 1743,, 1756., 1764., 1774. évben,
de nem jelent meg 1745-ben. A kronolégia dsszeallitdsakor rendelkezésre 4l-
lott bibliografiai forrasként Petrik Géza konyvészete, Benda Kalman - Irinyi
Kéroly: A négysziz éves debreceni myomda. Budapest-1961., Csomasz Téth Kal-
mén monografidja, Mardthi Gyorgy és a kollégiumi zene. Budapest 1978. Szintén
az 6 munkaja: A magyar reformdtus gyiilekezeti éneklés, Budapest 1950. Nem
emlitve a kordbbi irodalmat, sokféle méd kinélkozott arra, hogy ha egyetlen
kiadasa szerepel Maroéthi énekeskonyvének, akkor annak ne hamis legyen az
évszama.

Tudomanytorténetileg fontosabb az elsé adat. Debrecen véros jegyz6-
konyvének 38. kotetében a 297. lapon ezt talljuk az 1743. ]ullus 7-i ilésrél (a
kotet levéltari jelzete IV. A 1011/a):

»Mii napon (:Vasdrnap:) a’ Kis Templomban reggeli Isteni szolgdlutnak és tani-
tdsnak alkalmatossigdval, a’ Dedki Iffjusig a’ Kotdk szerint, a’ Nép pedig a’ régi méd
szerint énekelvén, nagy Confusio és botrdnkozds lett belble, azért a’ T(ekintetes)
N(emes) Tandcs iratott Tiszt(eletes) Professor Szildgyi Midrton Ur(amna)k, hogy mi-
vel ez mdr tobbszir is tapasztaltatott Confusio erdnt az ifjusdg praemonealtatott,
hogy addig a’ Kétdk szerint a’ Templomokban ne énekellyen mig a’ Nép ezen Enek-
lésnek 1ij Mesterségét meg nem tanullya. Minekokdért emlitett Tiszt(eletes) Professor
Ur az egész Iffjiisdgot tijjabban Serio et Suaviter adhortdllya hogy a’ templomokban
a’ kotik szerént ne énekeljen, és avval a’ Népnek botrinkozdst ne szerezzen, ha mds
azt cselekedné is, az Ifjiisignak kellene el tdvoztatni, és a’ rend tartdshan j j6 példival
el6mennic ; , &
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Maréthi és a kronoldgia...

Maréthi-monografidja 23. lapjan kipontozva idézte a fentieket Csomasz
T6th Kalmén, s nyoman emlegették masok. Ujbél ellendriztem az eredeti sz6-
veget, itt igy idézem. Ezért nem egyezik a korabbi irodalomban taldlhato
idézésekkel, még kevésbé az alaptalan vélekedésekkel. A kotet sorszama és a
jegyz6konyv lapszama sem egyezik. '

Tandcsi és vérosi rendelkezés a tilalom, nem egyhazi. Ztirzavar és botrany
ismétl6dését héritotta el. Nem tobb szélamra énekeltek a didkok, hanem pon-
tos ritmusban, mig a gytilekezet szokas szerint fijta, kanyargatva és elnyuijt-
va, a dallamot varidlva. Mar6thi nevét sem emliti a jegyz6konyv. Csomasz
T6th Kdlman munk4jabol is tudjuk, mit irt Maréthi a tilalomrél Svéjcba. Tok-
fejnek (pepones) titulalta a tanacsbelieket, akik sordban ott iiltek a haladéként
emlegetett Domokosok (azaz Mar6thi partfogoéi).

Maréthi pedagdgiai felelSsségét nem illetheti diszes jelz6 a gyiilekezet ta-
nitdsdnak elmulasztdsa miatt. Botrankoztatdssal nem lehet zenei nevelést po-
tolni. Ma sem. Az tinnepelt ifju tanitgatta a ,harmonids kvartett” tagjait. Hi-
bésan remélte — a gytilekezet szabatos éneklésre szoktatdsa nem kezdSdhet
tigy, hogy frissen tanult stilussal, mint valami didkcsinnyel, sokkolja a jérat-
lanokat az ahitat perceiben.

A varosi tandcs helyesen vélte, hogy el6bb kell tanitani, azutan, ha mar az
dtlagember is megtanulta a dallamot vagy a dallam szabatos leolvasésat, ak-
kor kell elvérni a gytilekezettdl a ritmikus éneklést.

A didksag intést mar kapott el6z6leg. Nem a varos 1ép elsének, tiirelmetle-
niil vagy indokolatlanul. A korabbi megintés utén sem hatalmaskodik. Szeli-
den, s nem szigorral, azaz nem graviter, hanem suaviter kellett figyelmeztetnie

az ifjisdgot az ismételt zavarkeltés miatt a rector professornak. A szaktudo-
- mény felel6ssége, hogy a szoveg nem jelent meg eddig csonkitas nélkiil. A
hibas olvasat lehet akaratlan botlds, Csomasz Téth Kalman terhere kell ir-
nunk az apro6, de egyaltaldn nem jelentéktelen véltoztatast.

A tudoményosség lélektandval foglalkozék szaméra ingerlé probléma an-
nak kibogozéasa, miért kell ilyen révid széveget csonkitania a magyarazonak,
és sarkitassal igen lényegesen mddositania idézetét. Tudomanyos szakiro- '
dalomban véletlentil sem maradhatnak el kipontozas tirtigyével éppen azok
a szavak, amelyek az egész szakasznak teljesen més értelmet adnak, azaz
hogy addig ne énekeljen kotak szerint az ifjisag, ng a nép a kottaolvasést meg
nem tanul]a

‘Hibazott a tandcs is? Semmiképpen nem akkorat, mint a kronolégus. Az
albérletbe kiadott adatgytiijtés, szerkesztési utdnajards meg ellenérzés elmu-
lasztésa torz nézetet és val6tlan adatot terjeszt és konzerval az akadémiai se-
gédkonyv hasznaldi korében.
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