Odo Casel OSB
A liturgikus tinneplésrél

A dies festus (ﬁnnepnap) a dies profestus Odo Casel német bencés szerzetes, liturgiatirté-
nész. Cikkének eredeti cime: ,, Zur Idee der liturgi-

(Vagy C.ZIES R T‘Of a’:lus) eller}tete. Ma.r a Val_la' schen Festfeier”, Jahrbuch fiir Liturgiewissenschaft
si terminoldgia is mutatja: eredetileg min-  111(1923)93-99.

den linnep alapvet8en vallasi jellegti. S6t,
az linnep: dies sanctus, dies sanctificatus (megszentelt nap), tehéat a Szent biro-
dalméhoz tartozott. Vallasos tisztelet vette koriil, s mindenféle profanizalast,
beszennyezést tavol tartottak t6le. Az emberiség fejlédése mind tobb ,,pro-
fan” elemet vitt az iinnepek megszentelt idejébe. Mig az ékorban voltakép-
pen minden {innepet valamifajta valldsos tartalom hatérozott meg, az tjkor-
ban sok olyan tinnep van, melynek mar semmiféle vallasi vonatkozasa nincs,
s6t mintha csak — t6bbé-kevésbé tudatosan — vallaspo6tlo szerepiik lenne.

Mindenfajta tinnep koz6s vonésa, hogy az ember ilyenkor felszabaditja
magat megszokott tennival6itél, s magasabb renddi, szabadabb érzéseknek
adja 4t magét. A sziirke hétkdznapot, a lenyomé egyhangtisdgot az anyagi
sziikségletek gondjaival és terheivel egyiitt maga mogott hagyja, fellélegzik,
és felszarnyal oda, ahol 6romet talal. Ennek az 6romnek lényege nem az,
hogy nem dolgozunk, hanem hogy egy magasabbrendfi, a munka atok-jelle-
gét6l bizonyos fokig felszabadult tevékenységet végziink, melyet nem bélye-
gez meg a faradsag. Az otium (gorogil: scholé) nem henyélés, hanem a lélek
szabad odaadédsa egy magasabb régioba emelkedd életérzésnek. Az ember
szivesen kezd az linnepnapon jatékba, annak alacsonyabb vagy magasabb
rendd formdiba, jatékba, melynek nincs hasznossagi célja, de annél inkdbb
van értelme. Az alacsonyabb rendd jatékban az ember 6romtelien maikodteti
sajat erejét; a magasabb rendtiekben pedig bepﬂlant a vilag mélységeibe,
mintegy leutdnozva visszatiikrézi a kozmosznak és a 1éleknek titkait. Igy az
linnep az ember szdmara a,magasabb célokra és gondolatokra valé rdeszmé-
lés napjava lesz, alkalom arra, hogy szemiinket a mulandéktol felemel]uk a
maradandé, 6rok javakra. Az 6rokkévald v1sszfenye tolti el a lelket; az tinne-
pi hangulatbdl, az emelkedett életérzésbdl és az e]melyedesbol Orém szarma-
zik. A festivitas eredetileg drvendezést jelent. Az innepnapon nyert 4j er6 to-
vabb mtkodik a mmdermapokban A munka erdt merit az elmtlt tinnepnap
6romébsl, de ugyanigy a kovetkezs tinnepre valé varakozasbél is. fgy tehat
az linnepnek magasabb értelemben gyakorlati haszna is van.

Még a modern materialistdnak is ez az alaptétele: nehéz hét — vidam {iin-
nep. Persze az 6 6réme és €letkedve leragad a tisztdn anyagiaknal. A lelkileg
emelkedettebb, de nem vallasos ember is iinnepel, bar profan médon. O az
élet felfokozésat keresi, egy olyan felszabadulast, mely a szellemet is kielégiti.
A testi lazitds és felfrissiilés helyét néla az intellektudlis vagy esztétikai fel-
emelkedés foglalja el. Szivesen keresi a szépségben rejl6 értéket: a zene, a
szinhdz, a természeti vagy mtvészeti szépségek szemlélése jelenti szdmara
az linnepet, az emeli magasabb szintre az & innepnapjat. Sajat életének fon-
tos datumait, a nemzet, a tarsadalom, a mtivészi vagy tudomanyos élet nagy-
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sagait és eseményeit tinnepli az tinnepnapon. Ez visszagondolas, visszaemlé-
kezés — de valédi tartalom nélkiil, hiszen senki sem tételezi fel, hogy azok az ese-
mények, azok az emberek vjra megjelenhetnének az tinnepl6k kozott. ,Ami el-
miilt, nem tér t6bbé vissza”, de , visszatiikr6z6dik” a szubjektiv emlékezésben.
Az utokor emlékezetében a halhatatlansag arnyékat talalja meg az ember.

Osszehasonlithatatlanul tdbbet jelent azonban ennél is a valldsos iinnep.
Az linnep tdrgya: az istenség. Az tinnepld itt nemcsak testi életoromét fokoz-
za, s.nem is csak intellektudlis vagy esztétikai, s6t végiilis nem csupan erkdl-
csi szellemét éleszti, hanem vallési, isteni eredetd életerejét. Az innep az iste-
ni 16t kifejez6dése és forrasa lesz a lélekben. Es itt még mindig annyi fokozata
van az linnepnek, ahany foka a vallasi életnek és élménynek. Most nem akar-
juk ezeket részletekbe menden megkiilonbéztetni, hanem a valldsos iinneplés
legfontosabb k6zos ismertetGjegyeit akarjuk megadni.

Ennek els6 jellegzetessége az, hogy az isteni élet valamiképpen ténylege-
sen leidézddik az tinneplSk korébe. Az iinnep nem puszta emlékezés, hanem
jelenlét. Az istenség megjelenik az linnepi szertartasban, lathaté médon, vagy
tevékenysége altal érzékelhetSen. A hellenizmusnak oly gazdagon kifejlett
valldsi nyelvezete ezt kultikus epifdnidnak (megjelenésnek) mondja. Az Isten
megjelenik a kultusz szolgai kozott. Az ember hivja 6t: halljad, jojj, mutatkozz
meg, légy jelen! - és s eljén, megmutatkozik, jelen van: advenit, epiphaneitai,
adest. De nem egyszerten jelen van, hanem azzal a céllal jon, hogy cseleked-
jék, segitsen. Eppugy cselekedjen, szenvedjen és a szenvedés aran gy&zzon,
mint ahogy az 6 els6 epﬁama]akor szenvedett, harcolt, gy6zétt. Am most a
kultusz gyermekei mar vele egyiittmtikodnek: tigy cselekszenek, mint akik
kozt ott az Isten. Amit végrehajtanak a kultuszban, az szent utanzas (mimé-
szisz, imitatio), az Isten cselekedetének utanzasa, tehét szent cselekmény (dra-
ma, praxisz, agere) isteni szinjaték. Igy teszik mintegy sajatjukka az isteni éle-
tet. Tehat itt is egy jatékrol van sz6, de olyan jatékrol, mely a fent emlitettnél
dsszehasonlithatatlanul mélyebb életteljességgel bir. A jaték misztériummaé
valik, mert a szimbélumban az isteni jelenlétet valésitja meg. Igy tehat az iin-
neplés egy liturgiaban éri el cstcspontjat.

A szent Unnepnek tartalma és ,terjedelme” egészen mds, mint a profan .
tinnepé. Ez is — épptigy, mint amaz ~ egy 6rvendezs életfokozassal, egy gyo-
nyortséget okozo tevékenységgel ajandékoz meg benniinket, de ez az élet az
isteni élet, ez a tevékenység szent, liturgikus tevékenység. Az isteni Lélek
nyilvéanitja itt ki a maga teljességét, az objektiv 6rokkévalosag ereszkedik le a
rovid élett emberek vilagéba.

Ha most feltessziik a kérdést: vajon megvannak-e ezek a jellemvonasok a
keresztény iinneplésben is, azonnal felismerjiik, hogy nemcsak megvannak,
de a legmélyebb értelemben meg is valésulnak. A keresztény tinnep legbelsé
lényege az isteninek epiféniéja, az isteni er6 és kegyelem kinyilvanuldsa
azért, hogy a benne résztvevd, vele egytittcselekvd, egyiittiinneplé emberek-
nek természetfol6tti életet aj iandékozzon. Az epifania kultikus médon valésul
meg: szent, szimbolikus cselekményekben, vagyis misztériumban. , Tartsatok
szilardan a hitben — mondja Szent Ambrus a husvét éjszakai tinneprél (de

mysteriis, 27.) =, hogy az Ur Jézus, miutdn a pap imadsaga lehivta 6t, valéban
jelen is van. Hiszen 6 azt mondta: ahol ketten vagy harman 6sszegytlnek, ott
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vagyok én is kozottiik — hat akkor mennylvel inkabb megajandékoz minket
jelenlétével ott, ahol az Egyhaz van, ahol az § misztériumai vannak!” A litur-
- gia tehdt olyan kiils6 linneplés, mely a belsd, a szellemi életet dbrazolja és
meg is valositja, tehat szimbolum, a sz6 antik értelmében.

A liturgia jaték-szertisége onnan van, hogy az nem egy tisztan szellemi va-
l6sdg, hanem a valdsag a képek fityla alatt; tovabbé onnan, hogy a liturgidnak
nincs semmi koézvetlen, hasznosségi célja, hanem értelme van, mégpedig min-
dennél mélyebb és komolyabb értelme: az, ‘hogy az isteni élet kifejezodése le-
gyen, az Isten életét brézolja itt a f61don, és az embereknek azt el6adja, épp-
agy, ahogy az fras szerint az isteni Bolcsesség ,jatszott az Isten szine el6tt a
foldkerekségen, és' gyonyor(iséget talalt abban, hogy az emberek fiai kozott
legyen” (Péld. 8.). A hivek épiilésének céljit a liturgia leginkabb azzal éri el,
hogy sajat értelmét valGsitja meg. A cél tilsagos hangsulyozésat megszenved-
néa dolog értelme; ezzel a cél is csak rosszul jarna! ,,Aki engem megtaldl, éle-
tet taldl, és idvét merit az Urt6l” - mondja a jatszadozé Bolcsesség. Elet és
tidv arad a keresztény iinneplésbél.

A liturgia jatékos jellegének hangstilyozdsa nem a liturgia komolysaganak
lebecsiilését jelenti, hanem éppen mélyebb és komolyabb értelmét mutatja
meg. Mert ha ajaték, a szimbolikus cselekmény elttinne a liturgiabél, vele
egylitt ttinne el az isteni élet gazdagsaga, melyet a szimb6lumok, a mikidd je-
lek kinyilvanitanak és tartalmaznak. Ezért imadkozik az Egyhaz igy: ,Uram,
valésitsdk meg a te misztériumaid benniink azt, amit (képszertien) tartalmaz-
nak, hogy amit most kiils6 képek alakjdban megcseleksziink (specie gerimus),
azt valésagosan is elnyerjik” (postcommunio a szeptemberi kantorbojt
szombatjan). Vagy masutt: ,Uram, ajandékozzon meg minket Keresztel§
Szent Janos tinnepe azzal, hogy a befogadott misztériumokat kepszeru dbra-
zolatukban (significata) tisztelettel kezeljiik, és ami (benniik) még nagyobb,
annak mibenniink megval6sulasén érvendezziink” (in nobis potius edita gau-
deamus; postcommunio Keresztel§ Szent Janos f6vételének tinnepén). A ke-
gyelmi hatékonység tehat a misztériumos jatéknal nagyobb dolog, de ahhoz
hozz4 van kapcsolva mindaddig, mig majd le nem hull minden fétyol az iste-
nir6l. A misztérium bels6 magja azonban majd akkor is megmarad.

Emiatt a keresztény tinneplés legbelss lényegébdl fakad, hogy az Egyhéz

_linnepének csticspontja a misedldozat. A misedldozat ugyanis a legnagyobb
és legatfogobb krisztusi misztérium, melyben a kereszténység tulajdonkép-
peni lényege, Krisztus megvalté tette misztérium-szerGen jelenvaléva lesz. A
szimbélumokban torténé iinneplés &ltal azonban maga az Egyhaz, az Ecclesia
hozz4 tud kapcsolédni az Ur egykori, egymagaban végbevitt tettéhez, s igy kife-
jezi és tovabbépiti az Ovele vald bensdséges kapcsolatot azt, melyet hol a ,misz-
tikus Test”, hol a ,jegyesség” fogalmaval, hol més képekkel fejeziink ki. fgy a
misztérium a sziikségszer( ut a Krisztus Testeben valé kozosség felé.

Minden vasérnap (kiiriaké, dominica, az Ur napja), tehat az a nap, mely az
Urnak van szentelve, egybegyfiiti a krisztusi kozosséget az oltar koré, hogy
az a szent helyen az tinnepet megiilje. S e napot a megszentelt hetes szam le-
futasa szerint tGjbdl és Gjbol meg kell tartani. A szabélyszerd visszatérésben
az orokkévaldsag zaloga és képe rejlik. Az 6kori ember szdmara az év korfor-
gésa, a napnak a téli lehanyatlds utan mindig Gjra timadasa még inkabb igé-
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retnek szdmitott a vildg és az id6 soha ki nem alvé életére. Az Egyhaz szdma-
ra, mely nem ebben az id6beliségben, hanem a jéovendsé Aiénban (korszak-
ban) lélegzik, az év korforgasaban visszatérd iinnep az isteni 6roklét zaloga.
fgy tinnepli egyszer az évben kivételes tinnepélyességgel az Ur megvaltas—
misztériumat. A Pascha (hisvét) a sollemnitas sollemnitatum (az tinnepek tin-
nepe) és festum summum (a legf6bb iinnep), szigortan véve a keresz-
tényeknek egyetlen iinnepe, legalabbis a sz6 teljes értelmében. Ezért hivtdk
-az 6korban egyszertien az linnepnek (sollemnitas, hé heorté). De a sacramenta
paschalia, a hisvéti misztériumiinnep a maga gazdag liturgikus kidolgozottsaga-
ban magaba foglalja Krisztus ﬁdvésségml’ivének teljességét Az linnep 6tven na-
pon ét (Pentecostes) folytatodik, és az e sz6bol szarmazo Piinkisd nevével jelzett
nnepnapon fejezédik be. Ez az {innep tehét a htisvéti misztériumiinneplés le-
zarasa, voltaképpen — a sz6 teljes értelmében —nem tekinthetd 6nallé iinnepnek.

A 2. szdzadban keletkezett Epifinia (janudr 6.) iinnepe: az Isten-Kiralynak,
az 1idvozité Krisztusnak a vilagban valé, fényben ragyogo megjelenése. Az
Ur tevékenységének kezdete ez, mely sziiletésében és onmaga elss kinyilva-
nuldsaiban mutatkozik meg, de csak halaldban és feltimadasaban ér céljahoz.
Tehét itt is egy igazi misztérium jelenik meg, igaz, nem abban a teljességben,
mint hasvétkor. A megvaltds-misztériumnak bizonyos értelemben kiragad-
juk egy részét, és kiilon is megtinnepeljiik, — vagy inkdbb (a gorog felfogas-
nak megfelelSen) a megtestesiilést is mar mint megvaltast fogjuk fel. Ez az
iinnep is a megvaltds-misztérium teljességében, a misében ér csticspontjara.
Itt tehét egy kezdést, az lidvosségmii egy pontjat emeltiik ki és tinnepeltiik
kiilonosképpen. Hogy e gondolat késébb mily gazdagsagban bontakozott ki,
azt a mai liturgidban szemlélhetjiik, mely az ,.egyhazi év” soran felbontja ré-
szeire a megvaltasmtvet, mint a prizma a fehér fényt.

A Krisztus-misztériumnak igen korai kiegészitése volt a martir-misztéri-
um. Benne az Egyhaz bizonyos fokig az Ecclesia misztériumat tinnepli, de
konkrétan, egyes hdseiben, s éppen ezért eleinte felosztva az egyes egyhazak-
nak megfelelGen, kik a vértantikban sajat legszebb virdgukat iinnepelték. A
keresztény tinneplést itt is teljes tisztasdgaban latjuk: a vértantk passidja
olyan valami, ami egyiitt fut Krisztus misztériumaval. Naluk is egy tettet tin-
neplunk szenvedésiiket és a feltimadashoz val6 atmenetiiket. Szenvedésiik
és gy6zelmiik az iinnep liturgikus eselekményében jelenné vélik.” A martirok
azonban nem a maguk erejébdl gyézedelmeskedtek, hanem mint Krisztus-
nak, a vértantk fejének (caput martyrum) tagjai. Igy tehat nem egy 6nallé in-
nep-misztériumot linnepliink ilyenkor, hanem a vértantik szenvedését mint
Krisztus misztériumanak egy részét tinnepeljiik. Ezért csticspontja a martir-
iinnepeknek is az Eucharisztia. A misekdnonban ma is (ti. a ,rémai miseka-

" Erre bizonyitékok a rémai liturgikus szovegekbdl: Jahrbuch fiir Liturgiewissenschaft 2 (1922) 24. oldalt6l. Egyik kriti-
kusom e sokszoros tantibizonysagot rovid tton félrelokte azzal a megjegyéssel, hogy a vértanik iinnepe ,nem
ttbb, mint puszta emléknap, vértaniisaguk barmiféle valds vagy akdr ¢sak szimbolikus megtijuldsa nélkiil”. Ezzel
a kritikus csak azt mutatja, hogy 6 a liturgia lényegét félreérti, és egy modern felfogasbél kiindulva nem 14t kii-
16nbséget a proféan és a hturgﬂcus linnepnap kozott. Mér ez a megfogalmazas Jbarmiféle val6s vagy akér csak
szimbolikus megijuldsa” igen félreérthetd;, hiszen az Okeresztény liturgia szdmara e fogalmak sohasem zértdk ki
egymist. Ha pedig valaki a mise misztériumat nem egy 6rokos jelenlétmek, hanem helyesebben a megvaltdsmii
mindig visszatérG jelenlétének” nevezi, akkor vagy egy homalyos széval cseréli ki a vilagos kifejezést (hiszen a
Ljelenlét” nem ismétlédik, hanem megmarad), vagy olyan benyomést kelt, mintha minden realitds nélkiili, szub-
jektiv felidézést, puszta visszaemlékezést ismerne el csupan. Marpedig a mise nem az!
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nonban”, a ford. megjegyzése) diszhelyet foglalnak el a vértantik: 6k az Ur ke-
resztfa]anak torzsokébdl kihajtott sarjadékok.

Es ez a gondolat is nagyon termékenynek bizonyult. Amikor a 4. szdzad-
ban a mdrtirok kora végetért, mintha valsag fenyegetett volna. Az Gsegyhdaz-
ban a vértantikat tekintették Krisztus tokéletes tanitvanyainak. Mit allitsunk
most ezen eszmény helyébe? MindenekelStt a szerzetesség segitett legy&zni a
nehézséget, hiszen feladata éppen az volt az Egyhdzban, hogy a martirium
8skeresztény szellemét, lelkiiletét és az Istennek szentelt sziizességet az u]
korba atiiltesse, tij eszkozokkel életben tartsa. A ,hitvallas” ( confessio) eszmé-
nye mar a 4. szdzad elGtt megvolt, s ezt most atvitték a pusztaba vonul6 asz-
kétakra. Akik Krisztust (az tild6zések soran) megvallottik, noha vériiket nem
kellett érte kiontaniuk, azok az Egyhdzban a confessorok megbecsiilt csoport-
jaba keriiltek, rangjuk és értékelésiik alig volt a vértantiké mogott. Most ~ az
ld6zések megsziintével — azokat nevezték hitvalléknak, confessoroknak, akik
egész életiiket megosztas nélkiil Krisztusnak szentelték. Haldluk napjat ugy
unnepelték, mint bizonyos értelemben egész életiiknek, e naponkénti martiri-
umnak (cotidianum martyrium, Szent Jeromos 27. levelében) dsszefoglalasat, s
egyben mint atlepesuket a beteljesedésbe. gy keletkeztek a hitvallék, egy-
hazdoktorok tinnepei. A sziizességet mint a sanctitasnak (életszentségnek) a
néhoz kiilonosen ill6 formajat s mint a martirium egy fajtajat és eldfokat az
Egyhdz mindig is nagyra becsiilte. Most, mint a hitvalldk, tigy a sziizek is a
szentek kiilon osztdlyava lettek. Apostolok, vértantk, hitvallok, egyhazdok-
torok, sziizek, 6zvegyek — el6szér mindez a Lélek altal kijelolt életallapotokat
jelentette, azutdn pedig a szentek osztélyait. Csak a piispok és nem-piispok
hitvallé (confessor pontifex — non pontlfex) kozti kiilonbségtételnél jatszik szere-
pet a hivatal. De minden szentet Ggy tisztel a hturgla mint Krisztus tagjat.

Azok a szentek, akik Kr1sztushoz foldi életében és megvaltdsmtivében leg-
kozelebb alltak, s éppen ezért az 6 titokzatos Testének kiemelked§ tagjai, a
Krisztus-misztériumnak is k\'ilénleges modon lettek részesei. A Boldogsagos
Szliz sziiletése és ,elalvasa” (Nativitas és Dormitio Beatae Mariae Virginis), még in-
kébb az Angyali Udvézlet (Annuntiatio) tovabba Keresztel§ Szent Janos sziile-
tésnapja (Nativitas S. Johannis Baptistae) és az apostoliinnepek is olyan' fmnepekke
lettek, melyek kozbiils6 helyet foglalnak el a szentek tinnepei és a szorosabb ér-
telemben vett Krisztus-liturgia kozott. Szent Péter és P4l tinnepe példaul az Egy-
héz {innepe, abbél a szempontbél, hogy azt Krisztus az apostolokra alapozta.

A liturgikus mlsztenum—unneples eredeti fogalma ily médon felosztédik,
s ezért némileg veszit Gsszegzd erejébSl. Am vildgosan felismerhetd, hogy az
tinnep ezutan is a valés misztériumhoz tartozik: Krisztusnak vagy Valamely
tagjdnak egy tette, az lidvosségtorténet egy eseménye 1) misztériumosan je-
len van, 2) azt a hivék egy szent cselekménnyel iilik meg, és 3) igy kapnak
részt az idvosség kegyelmebol

A templomszenteles tinnepe is teljesseggel ebbe a gondolatkorbe sorozoédik
be. Ez az Ecclesia iinnepe, a Krisztus vérén megvaltott kozosségé, mely a ké-
épiiletben 6nmaga lényegét szemléli. A templomszentelés alkalméval szim-
bolikusan tinnepli, majd évenkint tjra megiili az Egyhaz azt, miként szente-
16dott Krisztus Jegyesévé a Vélegény misztériumai altal, s hogy miképpen
lép be a misztériumba a keresztség, a lélekadas és az eucharisztia révén.
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A templomszentelés napjat ezért joggal hivjak az Egyhaz sziiletésnapjanak
(natalis Ecclesiae), hiszen e nap az Egyhaz misztériumat tnnepli. Eppen ezért,
egy bels6, logikai kényszerbdl kifoly6an, a szentelésnek épptigy, mint évfor-
dulo]anak tinneplésében a csticspont az eucharisztikus dldozat misztériuma,
mely minden megéldasnak és megszentelésnek forrasa.

A piispokszentelés evfordulo]at (natalis episcopi) is ebben az értelemben iin-
nepeljiik. Annak az iinnepe ez, hogy az Ur felszentelt szolgai 4ltal mindenkor
kegyelmi ]elenletevel az Egyhazban lakik, s 6t, a pastor aeternust, az 6rok Pasztort
tiszteljiik az 6 id6r6l id6re cserél6dd ,eszkdzeiben”. A plispokszentelés napja-
nak visszatérése az Ur soha meg nem sz(ing tevékenységének zéloga.

Tgy tehat a klasszikus liturgia koraban a hturg1kus tnneptartds eszméje a
lényegnek megfelelGen és logikusan fejlédott, gy, hogy ez a krisztusi és egy-
hazi élet gazdagsdgabol és az antik kultira hatasabdl kovetkezett. A torténe-
lem itt vilagosan mutatja egy eszme megvaldsitasat. Az 6keresztény tinnepek
kore tigy jelenik meg, mint egy rézsaablak, melynek kozepe egy teljes belsé
ragyogassal langol, a peremekre érve fokozatosan halvanyul, de azért minde-
niitt ugyanaz a fény élteti.

A késébbi korokban, kiilondsen a késé kozépkorban a liturgikus imadsag
objektiv, dogmatikus, kozosségi szelleme az érzelmesebb, individuélisabb
german gondolkodédsmdd hatdséra kissé hattérbe szorult. Eleinte a liturgian
kivili maganahitat és a népi jamborsag formdiban kiemeltek a keresztény ta-
nitds hatalmas épitményébél egyes hitigazsdgokat, tidvtényeket, s ezeket
kezdték elkilonitve tisztelni. Kés6bb a nép nyomaséra az Egyhaz a liturgidba
is bevonta ezek tiszteletét. Ezért taldlunk ez id6tél fogva olyan iinnepeket,
melyeknek targya mar nem felel meg olyan tisztdn a keresztény {inneplés
eredeti szellemének. Ezeket éppen ezért mar nem lehet olyan egyértelma
kapcsolatba hozni a nagy Krisztus-misztériummal, mint a klasszikus kor tin-
nepeit. A targynak sokszor némi absztrakt jellege van, mely nem felel meg a
liturgia lényegének, ti. annak, hogy a liturgia alapvet&en esemény, cselekmény.
Ezekre az tinnepekre is a ,rézsaablak” fénye sugérzik ra, de valdéjaban in-
kéabb korilotte foglalnak helyet, annak méar nem szerves részei.

A liturgikus tinneplés szigoriibb felfogdsa azonban a kultusz 1ényegébsl
el6torve Gjbol és 1ijbol érvényesiilni tudott a torténelem folyaman. Olyan pé-
pak, mint V. Pius, X. Pius nagy reformjainak legmélyebb értelme éppen az
volt, hogy a Krisztus-misztérium mint a liturgia magva ismét teljes fényben
és gazdagsagban kibontakozzék. Ezt szolgalja az officium de tempore uralomra
segitése, a vasdrnapoknak maés iinnepektdl valé megszabaditasa, az tinnepek
— f6leg az Gjabb, absztrakt jellegti iinnepek — némi korlatozasa.

A liturgikusok feladata, hogy ezeket a gondolatokat elméletileg is, gyakor-
latilag is megersitsék, kiépitsék, s olyan hatést fejtsenek ki, hogy a X. Pius
altal elért eredményeket ne lepje be megint a liturgiailag kevésbé értékes tin-
nepek rétege, mint tortént ez V. Pius utan.

E révid tanulméany 6szténozni szeretne a liturgikus linnepléssel foglalko-
z6 tanulményok folytatésara. Egy ilyen kutatdsnak nagy jelentésége van a li-
turgiabél taplalkozo élet szamara is. Mert vildgos, hogy a misztériumbél kino-
v6 élet dsszehasonlithatatlanul termékenyebb, s az egyhazias szellemhez sokkal
kozelebb 4ll, mint az, amely az absztrakt médon felfogott gondolatokra épiil.

Forditotta: Dobszay Ldszlé
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