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b e Szabolc31 Bence |
és az OMZSA-Haggada dallampeldal

,,Az 1942 tavaszan meg]elent (es 1t‘c utannyo— ‘Hﬂgfzfpef@f;szféftmesz tawlménwit
masban az olvas6 kezébe keriils) Omzsa-Haggd- B? st Ha’?’fﬁburgb”'??eg@g‘ o
da mind tartalmilag, mind formailag kiemelke- ‘
dik a hazai széder-esti konyvek kozill: Az akkoriban mar haborus VlSZOIlyOk
ellenére meg a papiranyag megvalasztsira, a b()ntokotes a konyvijelzé és
minden apr6 esztétikai részlet tokéletes voltara, miivészi 6sszhangjara ugyel—
‘tek. Az imak és torténetek magyar forditdsa szép és élvezetes, a bevezets és
kiegészits tanulma.nyok értékes és 4tfogé ismereteket nyu]taﬂak Az egész
munka mondhatni a magyar-zsid6 konyvmiivészet csiicsit jelenti.” Igy ir Raj Ta-
més az OMZSA—Haggada 1987-es reprint-kiadasénak el§szavaban, de mikoz-
ben a kotet tartalmi és forma1 értékeit méltatja, nem sz6l a. ,,szederestl dalla— ‘
mok hangjegyei”-r6l, melyeket Szabolcsi Bence 4llitott 6ssze.
~ Roviden ismertetniink kell a kiilonleges kiadvany létrejottének korul-
menye1t ahaggada jelent6ségét : zsid6s4g életében, a haggada-kéziratok és -
nyomtatvanyok szerepét a zsidé miivészettorténetben, hogy megerthessuk
miben 4llt Szabolcsi Bence hozza;arulasa az OMZSA- I—Iaggadahoz

Az OMZSA, vagyis az Orszagos Magyar Zsid6 Segits Akcié az 1939 6sze- o

t61 kibontakozé magyarorszagi zsidéiildézések els6 dldozatai, az alldsukat
vesztett vagy munkaszolgélatra kenyszerltett magyar zsidok: zmegsegltesere
]ott létre. Az Akcié szamos tudést és mtivészt nyert meg cel;al szamara, és
~ mitikodésének legemlékezetesebb monumentuma lett a Haggéda ezer pél-
; danyban kinyomtatott reprezentativ diszkiad4sa. Kohn Zoltén, a pesti Zsid6
Gimnazium hittantandra, Munkéacsi Ern6 mivészettorténész és Gondor Ber-
talan grafikus-illusztrator tarsult a kulonleges cél megvaldsitésara; kozos
munka]uk eredménye elé Rlbary Géza tigyvéd, az OMZSA alapité elndke irt
el6sz6t. E bevezetés magyardzza, miért esett éppen a haggada szovegére a
vélasztas, veszélybe sodrédott hittestvéreiket miért éppen e kotet bevételei-
vel akartdk tdmogatni: ,Az Egylptombol valo kivonulas torténetét dsszefog-
lal6 elbeszélés, a haggada, regmult id6k szomorti és v1gasztalo eseményeit
idézi fel evrol—evre lelkiinkben. ... Amikor olvasod a haggadat, ezt a torténeti
elbeszélést, ... gondolj arra, hogy miként a természetben kovetkezetes sziik-
segszerﬁseggel valtakozik a napfeny a sotétséggel, azonkep a tortenelemben
is vig esztendd virrad a népre, amelyet balsors régen tép.” : 7
- Az aktualizélas szandéka, akarcsak a magyar identitésra Valo mdlrekt uta-
14s félreérthetetlen, ugyanakkor a kotetvalasztds sokévszazados hagyomany-
lancolatba illeszkedik. A haggdda, azaz a szédereste szertartdsinak szovege
— a Pészach-tmnep eredetének, a zsidé nép Egyiptombél val6 kivonuldsénak
felidézése — X. szazadi kéziratban maradt fenn legkorabbrél. A XV. szazadlg,
a nyomtatds feltalaldsaig szamos kédex drokitette meg a textust, az 1492-es
‘Guadalajarai Haggida éta ped1g kozel 3000 nyomtatott kiadds sorakozik-
napjainkig. A haggada mmt tobb kés6bb roviden elemzendo — torténeti ré-
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teget egymasra eplto szoveg regota kommentalasra szorult s mivel aszéder-
estea zsmlosag életének Iegfontosabb templomon kiviili, szinte ,,v1lag1 valla-

'sos eseménye, a szertartasi szoveg anyanyelvre forditdsanak — a zsid6sag ko-

rében egyébként nem altaldnos - gyakorlata is koran kxalakult hogy az elbe-

sz6lés a csaldd minden tagja szdmara érthet6vé valjék.

A haggada-szoveg illusztraldsa kéziratos és nyomtatott valtozatamak tor-
ténetét ‘egyarant végigkisérte. A kédexek koziil eleg az MTA gyf(jteményé-

ben 6rz6tt Kaufmann-haggadat vagy a néhany éve facsimileként nalunk is

kaphato Szarajevoi Haggadat megemliteni. E XIV. szdzadi kéziratok illuszt-
réciéi dbrazold és diszits funkciét egyarant betoltottek, s a rank maradt mint-
egy 120 kézzel festett haggada a kozépkori zsid6 képzémtivészet 6nallo, ki-

- vételesen értékes agat jelentette. A nyomtatvanyok pedig - koztiik az 1526-o0s
prégat és 1560-as mantovai fametszetes vagy az 1695-0s amszterdami réz-
metszetes kiaddsok — —folytattak ezt a tradiciét. Ebben az id6ben mar nem volt rit-
ka az.sem, hogy a diszkényvnek szant haggadat jétékony célra ]elentettek meg

_ s areprezentativ ritkasag vasarloi igy kozvetve a raszoruldk szamara adakoztak.

Az OMZSA-Haggada tehat mind konyvtortenehleg, mind tdrsadalomtor-
ténetileg ebbe a hagyoményvonalba tartozik. Az illusztracick, Gondor Berta-

~ lan munkéi, 6-egyiptomi falfestmenyekrol meritik stilusukat, ezzel is meg-

er6sitve a magyar kiaddsnak a torténeti hitelességre- helyezett hangstilyat.

Munkacsi Ern6 torténeti, vallastorténeti tanulmanyai és az illusztralt hagga-

dékrél sz616 osszefoglal6ja pedlg kozreveszi a kiadvény kozepén elhelyezett,

mintegy 70 oldalnyi héber és magyar. nyelv( szertartds-szoveget, amelyet a -

hozzaffizétt magyarazo jegyzetekkel egyiitt — Kohn Zoltdn gondozott b

- A dallampéldak (mindo6ssze 6t dallamrél van sz6) a kotet végén — talan
nem ok nélkiil érezziik: kiszorulva a kiadvany érdeklédésének kozeppontja-y

- bél - szerepelnek s 11ymodon nem kepv1selhet1k teljes gazdagsaggal az un-

nep zenei Vllagat L ;

A haggada (magyarul elbeszeles) szertartasu kerete a szederes’a Vacsora,
~ amely az Egylptombol val6 kivonulds elestéjére emlékeztet. Az étkezés ét-
rendjét éppuigy Osi eldirasok szabalyozzdk, mint az elfogyasztéds médjat és
sorrendjét. A vacsorat kiséré elbeszélés f6 6 funkcidja az exodus ismertetése,

 majd a kivonulas miatti halaadas. A haggada szdvege els6sorban a Misnabol, a

b1b11a1 torténetek e koriilbeliil kétezer év el6tt irédott kommentarjaibol 1 merit.

A bevezet6 Kiddus (italra mondott 4ldas) utan a Ho lachmo anjo (Ime, a sa-
nyartsag kenyere) szovege emlékeztet az egyiptomi rabsagra. Ezutén az ,El
kell beszélned fiadnak” szentirdsi vers parancsa szerint a vacsoran résztveve,

- még tanulatlan gyermek kérdéseire valaszol az elbeszél6, a Misna nyomén
két véltozatban is el6éadva a Pészach megiinneplésének okait. Ezt koveti a ki-
vonulds tulajdonképpeni. elbeszélése, amit eredetileg a halaadés, a Hallél-zsol-
tarok (113-118,, illetve a 136. zsoltar) kerekitettek le. Kés6bb azonban kiegé-

 szitések keriiltek e két szakasz kozé: egyrészt az Ilu hajcionu (Ha csak kisza-
badit) kezdetti refrénes vers, masrészt a vacsora étkeinek magyarézatara egy
tovabbi Misna-részlet. A szertartds ma gyakorolt alakjdban a vacsora elfo--
gyasztasa megszakitja a Hallél elmondasat, amelyet végiil a Nismasz kol chaj
(Minden €16 aldja), ez az 6si, sokfele szertartasban el6fordul6 ima zar le.
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Ezzel érne véget a tulajdonképpeni széderest, azonban mar a korai kézép-
korban megkezd6dott az ,utéénekek” felsorakoztatdsa: a Nismasz utan ma az
Oz rauv niszim (Megannyi csodat), majd az Ojmez govuroszecho (Hatalmad
erejével) kezdett pijutok (vallasos koltemények) kovetkeznek. Ezek a zsid6
koltészet két félig-meddig legendas, Palesztinaban élt mestereinek, Jannainak
és Kallirnak a tollabdl szarmaznak. Torténeti adatok hidnyaban csak feltéte-
lezhetjiik, hogy e versek a VI. szdzad koriil keletkezhettek. Eredetileg mas
szertartasok részei voltak és csak szazadokkal késébb kertiltek a széderest li-
turgidjaba. Ezutdn ismeretlen eredetd pijut kovetkezik, melyet Ki lau noe (Té-
ged illet) refrénjérdl vagy Addir bimlucho (Hatalmas vagy) szovegkezdetérdl
egyarant azonosithatunk. Végiil az utolsé pijut a Chaszal szidur pészach (fm
veget ért a széderest), melyet a provence-i Josef Tov Elem vagy francids ne-
vén Bonfils irt a XI. szazadban.

Azonban a zsidésag ezutan is tovdbb bovitette legkedvesebb szertartasat,
és nagyjabol a XV-XVI. szdzadban tovabbi harom - fliggelékszerd — dallal
zérta le a széderestét. Az els6 az Orokkévalé tulajdonsagait felsorolé Addir hu
(Hatalmas O) kezdetti akrosztikus himnusz, amelynek egyes sorai rendre a
héber dbécé huszonkét bettijével kezdddnek. Ezt pedig két rokon szerkezeti
ének koveti: az Echod mi jaudéa (Ki tudja, mi az egy?) és a Chad gadjo (Egy go-
dolyét). Mindkett6 a magyar Kitrakotty-mondékahoz hasonlé felsoroldsra
épiil6 szoveg. Az el6bbi az egytél tizenhdromig terjedd szdmsorhoz rendeli a
zsid6 vallasos hagyomany egy-egy odaill6 elemét, mig az utébbi a macska al-
tal felfalt godolye, a kutya altal elkapott macska stb. sorsaval - a legelterjed-

“tebb értelmezés szerint — az Okor ota sokat szenvedett zsidé nép sorsat
mondja el az egyiptomi rabsagtol egészen a Messiés eljoveteléig.

Pompds dramaturgiai érzékre vall a bens6ségesen emelkedett hangulata

_unnepi szertartast ezekkel a szinte jatékos forméjii, de komoly tartalmd éne-
kekkel lezarni. S kozben arrél sem szabad megfeledkezniink, hogy a haggada
egyik célja a vallasi alaptételekben még jaratlan gyermekek beavatésa, és e
zar6énekek — a hagyomany szerint — arra is szolgaltak, hogy a hosszt szertar-
tas végére elfaradt kicsinyeket felélénkitsék.

Szabolcsi Bence az OMZSA-Haggadédban az emlitettek koziil a Ho lachmo,
a Chaszal szidur, az Addir hu és a Chad gadjo szovegeihez kozol dallamot.
Hogy e dallamok eredetét és jelentSségét megismerjiik, a kovetkez6kben
szélnunk kell arrél is, hogy Szabolcsi 1942-ig milyen tudoményos munkat .
végzett a zsid6 zene kutatésa tertiletén. Néhany a harmincas években publi-
kalt tanulmanya nyilvanval6va teszi, hogy els6sorban két kérdéskor érdekli.
Egyrészt a kés6-6kori mediterran civilizaciébol ikerdgakként kihajtott és
mindmaig é16 zsid6 és keresztény (gregoridn) dallamkultirét szeretné ssze-
mérni. Masrészt magyar zsidéként a nagyrészt mar sztil6hazéban elsajatitott
jellegzetes kelet-eurdpai zsidé hagyomanyban szeretné kimutatni a kozel-ke-
leti alapokra épiil6 kozépkori, Gjkori, mult szdzadi, francia, német, szlav és
magyar stilusrétegeket. E kett6s feladat egyként népzenei jellegti kutatémun-
két tett sziikségessé, és 1ényegében a zsid6 zenefolklor megteremtdjének, Av-
raham Zwi Idelsohnnak, a babiléniai és jemeni zsid6k kozott fonogréffal jard
kutaténak, a XVIII-XIX. szdzadi németorszagi zsid6é kéantorok kéziratban
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fennmaradt repertoérja kiad6janak, a zsidé-gregorian parhuzamok kerdeset
az els6k kozott felvetd, eredeti szellemt tudésnak az ttjat kovette. Mindezek
alapjan Szabolcsinak dallamokat kellett gytijtenie, rendszereznie, ésszeha-
sonlitania, elemeznie. E nagyszabasu tervekhez képest kevésnek tetszik a va-
16ban publikalt eredmény, de nem szabad elfelejteniink; gy ezenkdzben
Szabolcsi Bence lexikont adott kézre, megirta A zene torténetét, kutatta a ha-
zeu zenei multat és lerakta a modern magyar zenetdrténeti kutatés alapjait.
~ Taldn nem tévediink - és éppen az életet magat az életrél sz616 leirdsoknal
mmd1g el6bbre valénak tart6 Szabolcsi szellemében gondolkozunk -, ha a
zsid6 zene kutatdsa terén végzett munka]anak legteljesebb osszefoglalasat
nem valamely tudomanyos cikkében, hanem az ,izraelita ifjlisg szaméra”
1942-ben’ kiadott Enekeskonyv 89, a zsidésaggal kapcsolatos dallaménak
- osszedllitisaban ismerjiik fel. Az Enekeskonyv, a benne osszegyu]tott dalla-
mok vélogatésa, sorba szedése, lejegyzése mogiil nagyivi koncepci6 sejlik
fel, és hasonlé tanulsdgokat remélnénk az OMZSA-Haggada: dallampeldaltol :
~ is. Az emlitett 6t dallam azonban nem valtja be reményeinket. '

Nem tudunk ugyan semmit arrél, milyen megrendelés jutott el Szabolc51-
hoz a Haggada kiad6itél; nem tudjuk, hany dallamot kért, mekkora terjedel-
met akart blzt081tan1 a zenei résznek a szerkeszt6, Munkdacsi Erng; arrél sem
tudunk, az eredeti terv szerint is megelégedtek volna pusztén a ,hang-
]egyekkel” vagy rovid tanulméany, n y eligazit6 sz6 is kisérte volna Gket,
mégis megfogahnazhat]uk sejtésiinket: Szabolesi tobbet, gazdagabb zenei

~anyagot szant a pompas haggada-kiadvanyhoz. A blzonyltek erre a Magyar

- Tudomdnyos Akadémia Kézirattdrdban 6rzott Szabolcsi-hagyatékbol kertilt
eld. Egyetlen 12 soros kottaivrdl van sz6, amelynek hirom oldalan tintés és
ceruzds dallamfeljegyzeseket talalunk (Ms, 5652/29.). Nincs ugyan ¢ lapon
kozvetlen utalds arra nézve, hogy valéban az ‘OMZSA-Haggéada dallampél-,
da-sorénak tervét lathatjuk-e ebben a lapban, de mivel csupa széderestére va-
16 zsid6 dallam sorakozik ra)ta, alighanem jogos a feltevés, hogy Szabolcsi
eredetlleg ezeket szandékozta a Haggaddban koézolni. Mint emlitettiik: nem
tudni, mi akadalyozhatta meg az eredeti elképzelés szerinti dallamkiadést,

‘azonban egybevetve a vazlatot a kiadvannyal megallapithatjuk, hogy a terv
meghitsuldsaval Szabolcsinak a zsid6 zene kutatdséban elért egylk legragyo—
gobb eredmenye maradt eddlg re]tve a nyﬂvanossag elél

A haggada eloadasa, mmt a trad1c1onahs kulturakban a szovegfelolvasas
dltaldban, emelt hangon: megszoélaltatott, formuldkon alapulo recitdlas. Ez a
 recitélds unnepek szerint alkalmazott hangsorokban torténik, és igy a széder-
estének is megvan a maga nuszachja (hangrendje). Mig a nuszach sohasem
mechanikus, de valamelyest mindig kovetkezetes alkalmazasa egyszerre biz-
tosit valtozatossagot és egységet az elbeszélés hosszabb szakaszainak, addig
. a pijutoknak és az ,,utoenekeknek” onallo, és agy kozossegrol kozossegre va-
ridl6d¢6 dallamuk van. e
- gy a széderest dallamanyaga alkalmas arra, hogy egyszerre 111usztra1]a a
zsid6 zene kotetlen, de formulakbél epltkezo melodikéjat és véltozatokban
megjelend, klkrlstalyosodott dallamossagat A szertartds masfél ezredév alatt
: klalakult szovege pedig ugyanilyen’ hosszu zenetOrténeti 1dot atfogva médot
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ad a torténeti valtozasok szemléltetésére is. S ha visszaemlékeziink a Szabol-
csit a zsidé zenében f6ként érdekls pontokra: a korai gregorian szerkesztés-
modjaval rokon dallamalkotésra és a kelet-eurdpai népzenék egymasra hata-
sara — mindkettd jol bemutathat6 a szederest dallamain.

Miutén tehat belattuk, hogy a haggéda dallamvildga valéban kitGn6 terep
lehetett Szabolcsi szdmara tudasa Osszefoglalé bemutatdsara, ismerkedjiink
meg a hagyatékban fellelt kottaiv dallamaival.

Tiz sorszdm ala felsorakoztatva szerepelnek a dallamok: 1. Ho lachmo, 2
Chaszal szidur, 3. Ilu hichniszonu (az Ilu hajcionu utolsé stréféja), 4. Oz rauv, 5.
Kaddés urdhac (?), 6. Addir hu, 7. Addir bimlucho, 8. Echod mi jaudéa, 9. Chad gad-
jo és még egyszer 10. Chaszal szidur. Gyakran nem csak egy-egy dallamot talé-
lunk a sorszémok alatt: az 1. ketts, a 2. négy, a 8. harom, a 9. pedig 6t, csak
részben zsid6 eredetti dallam Gsszefoglalé jelzése. Némelyik sorszam alatt
azonban nem taldlunk sem dalszoveget, sem hangjegyeket, csupan a kezdé-
szavak utalnak az odatartozé dallamra: az 5. sorszam alatti cim ezért kérdGje-
les, s a 7. szdm esetében is csak taldlgathatjuk, milyen dallamu Addir bimlu-
cho-ra gondolhatott Szabolcsi.

A kovetkezbkben sorra megyunk az egyes dallamokon, megkiséreljiik be-
mutatni eredetiiket és azt is, milyen szerepet szanhatott nekik Szabolcsi e
gondolati szerkezetben.

A Ho lachmo (1/a) Szabolcsi egyik legkedvesebb zsid6 dallama volt. El6-
szOr még az 1920-as években, majd kés6bb tobb véltozatban is lejegyezte. Mi
tobb, teljes cikket szentelt e dallam és rokonai hangsoranak, bizonyitando,
hogy az e melédia moégott megbtivo hangrendszer voltaképpen a pentatonia

egyik ,hidnyos”, 6sibb véltozata (,,Egy régi zsidé hangsorrél”, Libanon III
(1938) 1-5.). Igy ir errdl: ,Vegyiik szemiigyre tiszavidéki zsid6 csaladok egy
primitivnek tné Ho lachmo-dallamat. [...] A melédia voltaképpen harom f6-
hangbdl &ll (c-g—f) s mint altaldban a legrégibb dallamhagyomény, recitald,
szabadon ritmizalt, Gn. parlando-alakot mutat. Hiromhangos alaptérzse csak
a zérlatban béviil harom jarulékos hanggal. [...] Egyszéval [...] ugyanaz az 6s-
réginek tin »hidnyos« hangsor: [...] egyetlen kozponti trikord, [...] mely fo-
kozatosan 6t hangra novekszik.” A trichord egyes hangjainak szerepét elemez-
ve még azt a megjegyzést flizhetjikk Szabolcsi szavaihoz, hogy a Iegmélyebb
hang, az f a recitalas ismételgetett tenorja, a g-é a zar6hang funkci6ja, mig a fel-
csapott ¢ az egyes frazisok indit6 energidjat adja meg. A Szabolcsi dallamtébla-
zataban ehhez parhuzamként feljegyzett masik Ho lachmo (1/b) hasonlé szerke-
zet(i. F§ eltérései az iméntitdl, hogy zaréhangja azonos a tenorral (g), noha a koz-
tes zarlatoknal gyakran hasznélja az e feletti hangot (1), valamint, hogy felcsap6
hangja éltaldban nem a findlis, hanem a tenor fels6 kvartja (c). Ugyanakkor az
egész dallam kidolgozottabb menetére jellemz&, hogy két szakaszaban is szerep-
hez jut a g— kvart mellett az a—d hangkoz is, hogy a zarlatokban megjelenik egy
jellegzetesen lefelé skalazo formula. A két dallam egybevetése maris sokat elarul
anarraciéban hasznalt nuszach szerkezetérdl és variabilitasarol.

Az Ilu hichniszonu és az Oz rauv dallamok (3. és 4. szdm) ugyan parhuza-
mok nélkiil, magukban szerepelnek Szabolcsi tdblazataban, de voltaképpen
egymas (és egyuttal az iménti Ho lachmo-k) variansainak tekinthetjiik 6ket. A
két szoveg (a hosszas elbeszélés egy késébbi betétjérdl illetve az egyik pijut-
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rél van sz6) nem rendelkezik 6néilé anyagi melédiaval, hanem ismét a nu-
szach-ot hasznélja fel. Az el6bbiben a recitalé f és a refréniil szolgalé ddjénu
(megelégednénk) széban zarlati szerepet kapé ¢ hangok valtakozaséara épiil a
dallam. E két hangot alsé, illetve felsé kvart]uk tamogatja meg. Az Oz rauv-
ban a recitalas elhalvanyul, s helyette mar egy négysoros strofa szerkezetét
ismerhetjiik fel, amelynek els6 felében a nuszachbol ismert f-g ellentét bemu-
tatdsaban mar a teljes f~asz—c harmashangzat siet az f hang megsegitésére,
masodik felében pedig a kvinttel magasabb régiéban — szinte az AAA’A
szerkezetti, j stilusi magyar népdalokra emlékeztet6 médon — ¢ és d kozott
keletkezik hasonlé fesziiltség.

Nem véletleniil ugrottuk at a 2. szammal jelzett dallamcsoportot Ez
ugyanis mas tematikdhoz vezet, mar nem els6sorban a nuszach felhasznalaséat
illusztralja, hanem a zsid6-keresztény zenei parhuzamok kérdéskorét érinti.
A négy dallam: Chaszal szidur, Boruch sém kivaud, Caeli enarrant és Haec dies: a
széderest’ egyik pijut-dallama, egy tobb zsidé tinnepen hasznélatos &ldas-
mondat, egy gregoridn zsoltarvers és egy antifona-részlet igen kézeli rokonai
egymasnak. Ha a Chaszal szidur-on kezdjiik vizsgéloédasunkat (2/a), meglét-
hatjuk, hogy egy széderesti melédia mégsem filiggetlenedhet egészen a nu-
szacht6l, hiszen mintha csak az iménti Oz rauv-dallam egy valtozatét latnank.
A Boruch sém (2/b) azonban mar elarulja, hogy mi a 1ényeges eltérés az el6bbi
dallamok és e csoport kozott: a recitdlas tenorja az alaphang f61é kertil, az f~¢
viszonyt az a-g viszony véltja fel. S ez a valtozas maris elvezet az 1. gregori-
an zsoltarténushoz (2/c), ahol méar nem hangnak hang ellen fesziilésérél,.a-
nem a recitécié kikiizdott magassagénak megérzésérél, majd — a végsd, e-
ereszkedd zérlatndl — elvesztésérdl, egyfajta dallami gravitdciérél van szo. A
zsoltardallamnal kidolgozottabb masik gregorian melédia (2/d) odaig megy
a tondlis megszerkesztettségben, hogy egy fesziiltséget kelt§ nyit6- és’egy fe-
szliltséget old6 zarésor valtakozasabol épitkezik. A négy dallam ttja a recita-
16 formulédkat id6tleniil sorold, kotetlen stilustdl az idébeli viszonylatokat al-
koté, initiumban és cadentidban, elinduldsban és megérkezésben gondolkodé
dallamformalashoz vezet. S ekdzben ramutat arra is, hogy a héber és latin

_ szovegt liturgidk zenei bolcsje egyazon tajon ringott.

Lassan val6éban kikertiliink a nuszach kozvetlen hat6korébsl, am miel6tt
attérhetnénk az , utéénekek”, a haggada legnepszerubb és a dallamtorténész
szamadra az eddigiektd] eltérd tanulsdgokat kinal6 részére, réviden ki kell tér-
niink a tablazat 5. szamaval kapcsolatos feltevésiinket. ,Babiloni széder-dal”
- mindossze ennyi all Szabolcsi kéziratdban. Bizonyara Idelsohn dallamki-
adésainak mésodik kotetébél, a babiléniai zsid6k énekei koziil akart idehe-
lyezni egyet Szabolcsi. Ha a széderest rendjét vessziik alapul,-az Oz rauv-ra
kovetkez6 pijutnak, az Ojméc govuroszecho-nak lenne itt a helye, ehhez a szo-
veghez azonban Idelsohn nem kéz6l dallamot. De az OMZSA-Haggéadahoz
hasonléan 1942-ben kiadott Enekeskényv pészachi részében szerepel egy ba-
biléniai dallam, megpedlg a Kaddés urdhac, az a mondodka, amely a szertartés
ele]en, még a Kiddus el6tt rimes versbe szedve, tartalomjegyzékszertien sorol-
]a fel a széderest tennivaléit. A keleti dallam eddig nem latott stilus, az iitem-
paros, gyermekdalra emlékeztets épitkezés példaja a dallamtablazatban.
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Az Addir hii-t, amely kizar6lag az eurépai zsidok korében hasznalatos, s
foként a kozép- és kelet-eurdpai zsidokndl népszer(, szamos, egymassal ko-
zeli rokonsagban all6, illetve lényegében egyetlen, de erésen varidl6dé dal-
lammal szoktdk énekelni. A melédia kés6-kozépkori jellegét mutatja, hogy
dallammenete nem t6bb egy dir hdrmashangzat f6hangjainak koriilirasanal.
A verselésbdl kovetkezGen hatdrozottan érvényesiilnek az iitemhangsulyok,
és az egész dallam ,menetel6” jellege a zsid6 melosz egy tjabb agat repre-
zentalja. Meglep6 azonban, hogy Szabolcsi a legismertebb dallamalaktdl ers-
sen eltér6 varidnst vélaszt kozlésre anélkiil, hogy egy ]oval népszer{ibb alak-
jara (példaul az OMZSA- Haggada nyomtatott alak]anak és az Enekeskényv-
nek egymassal megegyez6 dallamara) akarcsak utalna is. Elképzelhets per-
sze, hogy — a széderest legismertebb dalarél 1évén sz6 — Szabolcsi kiilon meg-
jegyzés nélkiil is feltételezte egy gyakoribb alak ismeretét, s igy a kozolni
szandékozott dallam énmagéban is varians érték( ~ a mindenki altal fejb6!
tudotthoz képest. Hangstilyozni kell azonban az Addir hii-val kapcsolatban,
hogy ett6l a melodiatél kezdve Uj "problémakérh'o'z érkeziink: nem koz6s dal-
lamvazak kilonféle alkalmazasairdl, hanem egyéni dallamoknak a klasszi-
kus nepzenetudomany értelmében vett alakzatair6l kell beszélniink.

Eppen az azonos szovegre hiizhat6 fiiggetlen dallamok jelentenek gondot
a 7. dallam (Ki lau noe vagy Addir bimlucho) azonositdsdban. A dallamtabla-
zatban csupan az utébbi felirat utal arra, hogy ez az ének kovetkezik, &m
hangjegyek nélkiil tandcstalanok vagyunk. Ismét csak valdszintisiteni lehet,
hogy az OMZSA-Haggéada nyomtatott alakjiban illetve az Enekeskonyvben
szerepl6, az Addir hii-hoz hasonléan egy harmashangzat koéré rendez6dé6 dal-
lam kisérhette volna ezt a szoveget is.

A széderestb6l mar csak két dal, a két ,,sorolo ének van hétra, de mind-
kett6 remek alkalom Szabolcsinak egy-egy ujabbkori zenefolklorisztikai je-
lenség bemutatdsara. Az Echod mi jaudéa-nak Szabolcsi sajat gyu]tese1ben
egyetlen dallamét sem taldljuk, az OMZSA-Haggada 6t éneke kozott és az
Enekeskényvben nem szerepel ez a szGveg. Azt a melédiat, amelyet e sz6-
veggel utblag jegyzett a tdblazat végére, a hagyatékban ,Morpurgo-Hagga-
da” felirattal jelzett kézirdsos laprol lehetett azonositani. Abraham Vita Mor-
purgo jeles XIX. szazadi olasz zsid6 ir6-Ujsagird, a Corriera Israelitica cimt lap
alapitdja és tobb imakonyv kiaddja volt. Haggada-kiadvanya 1864-ben jelent
meg Triesztben, Karl Kirchmeyer 58 kittind rézmetszetével illusztrilva. E
Haggadabdl merit tehdt Szabolcsi, és dtvesz egy mar a dir-moll rendszerben
harmonizalhaté, igen kései dallamot, melynél azonban sokkal érdekesebb a
mellé helyezett két tovabbi melédia. Magyar szovegti dalok ezek, s anélkiil
hogy az eredetiség és hatds kibogozhatatlan kérdésébe belevesznénk, meg
kell dllapitanunk, hogy egyazon ,katekizmus-széveget” hasznaljak fel, igaz
ugyan, hogy a Morpurgo-félétél merében eltérs dallamokkal. Az O, gyermek,
gyermek kezdet(i ének a Naray-féle Lyra coelestis cimt XVIL szazadi népének-
gytjteményben maradt fenn, a Mestereknek mestere dallaméat Bartok gydjtotte
1917-ben Hont varmegyében és A magyar népdal cimd kotetében publikalta.
Itt természetesen nem melodikai, hanem funkciébeli rokonsagrél van sz6, s
ha nem a zenei, hét a sz6vegi kapcsolatok utalnak arra, hogy a magyarsag
korében évszazadok 6ta é16 zsidosag nem volt teljesen elszigetelt népréteg.
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A Chad gadjo hasonl6 szerkezet(i szovege egeszen maésfajta lehet6ségeket
kinalt Szabolcsinak. Ennek négy, Szabolcsi altal gytjtott dallaméat ismerhet-
jikk meg a kézirdsos hagyatékbol. Az OMZSA-Haggéadaba pedig 6t melédia-
nak kellett volna az eredeti terv szerint bekeriilnie (9/a-e). Kézilik mind-
Ossze kett6 szerepel a tervezetben kikottdzva, 4m a dallamok feliratai vagy —
hangjegyek hidnyédban — a r4juk vonatkozé utalésok maris elaruljak ennek az
egybevetésnek a céljat: , Francia Chad gadjo”, ,Német Chad gadjo”, ,,Magyar
Chad gadjo”, ,Lengyel Chad gad]o (9/b-e). Ezittal tehat nem a zsidésag és
a vele egyiittél6 népek egymasra hatdsa a bemutatandé jélenség. Ehelyett a
dlaszporaban szétszoratott zsidok teriiletenként eltérs dialektusait illusztrél-
ja itt Szabolcsi. Az elss dallamrél (9/a), melynek a tablazatban nincsen felira-
ta, Szabolcsi gyftijtési jegyzeteibsl megtudjuk, hogy 1923-ban, egy abbaziai
nyaralaskor hallott, Bosznia teriiletén honos zsid6 ének. A francia dallamot
nem sikertilt azonositani, a német és lengyel ének kottdjat azonban — Szabol-
csi egyéb jegyzetei segltsegevel tudjuk kozolni. A dallamok 6sszehasonlita-
sa mutat)a hogy egyt6l egyig viszonylag kései melédiakrél van szé. A bosz-
niai és a német dallam egyarant dir hdrmashangzat-vazra épiil, a lengyel
. melddia gerince egy moll-harmas, mig a ,magyar”-nak jelzett énekben ismét
felismerhet6 a nuszach-ban felfedezett f-g szembejllitas.

Végiil a tizedik melédia: Gjabb Chaszal szidur. Eredete nem ismeretes, dal-
lammenetébdl jol lathatd, hogy rokona a széderesti dalok nagy részének, is-
mét felfedezhet6 benne a két, egymastdl nagyszekundnyira 16v6 centrélis
hang szerepe. Jelent8sége, hogy a kelet-eurépai zsid6 zene egy ¢nallé stilus-
rétegét, a XVIIL szdzadtél mind nagyobb jelentSségre jutott irdnyzat, a hdszi--
dizmus dallamvilagat képviseli. Feszes, szinte harcias ritmikéja és a kozepén
elhelyezked6 szvegtelen szakasz arulja ezt el réla.

E véazlatos elemzés alapjan is jogos lehet csodalatunk, hogy Szabolcsi mi-
lyen szisztematikusan mutatja be a széderest dallamain a zsid6 zene kutata-
sénak tertiletén meg]elené zenefolklorisztikai téméakat. A nuszach, a recitacié
alapjat ad6 hangrendszer és formulakészlet alapos illusztréldsa mellett utal a
gregoridnhoz f(iz6d6 rokonsagra a kozépkori dallamossdg hataséra, a ma-
gyar parhuzamokra, az eurépai zsidosag dialektusaira, s végiil a haszidiz-
musra is. Vessiik most egybe ezeket a cimszavakat Szabolcsi 1931-bél valo, a
zsid6 zene kutatdsaban programadé jelentségti cikkének, A zsid6 zenetorté-
net problémai-nak fejezeteivel: 1. A negindk kérdése, 2. A kozépkori dallamvildg
dsszefiiggése a bibliai tradicidval, 3. Az eurdpai zsiddsdg dialektusteriileteinek megil-
lapitisa, 4. Idegen népi impulzusok kimutatdsa az eurdpai zsidé dialektusokban, 5.
Az eurdpai zsidésig iijabbkori népi zeneprodukcidjas és végul 6. A régi zsido zene
szerepe az eurGpai zenekultiira kialakuldsdban. Minthogy e fejezetcimek koziil az
elsG a recitdcio kérdésére, az 6todik a haszidizmusra, az utolsé pedig a grego-
ridnhoz fiz6d6 kapcsolatra utal, felting egyezést fedezhetiink fel a fejezetci-
mek, valamint a dallamtablazat altal felvetett problémak kozétt. Igy lathatjuk
tehat, hogy az OMZSA-Haggaddhoz tervezett dallamtabldzat szinte nem
mas, mint a cikkben felvazolt program gyakorlati megvalésitasdnak csiréja.
Az a néhany dallam, ami helyette bekeriilt a Haggada-kiadvéanyba, csak jel-
zése e tervnek, amely nem teljesedhetett ki, s mindmdig folytat6kra var.
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