Karasszon Dezsé

,Krisztus az mi blineinkért”
Huszér Gél husvéti éneke és a ,virgulalas” technikaja’

Konnyen olvashatd, de nem valami kony- - Karasszon Dezs6 a debrecen-nagyerdei reformi-
nyen értelmezhet§ kottat tartunk a keziink- i’;f;j;ﬁ,':ﬂ';,f;ﬁ,‘j;’;jﬁfe‘;;‘(ﬁ:f;’:ﬁ;";,‘,ioigy gl
ben!. Aki Husz4r Gal husvéti énekét innen
és csakis innen, ennek és csakis ennek a lejegyzésnek az alapjan szeretné
megtanulni és megszélaltatni, az a masodik versszaktol kezd6édden a sorok
szétagszamanak helyenként egészen megleps ingadozésai miatt egyre gyak-
rabban fog zavarba jonni, és végiil val6szintileg nem is tud]a végigénekelni a
darabot.

Dont6 segitség persze, hogy ismerhetjiik az ének 6sforma]at Luther Mar-
ton sokféle Osszefiiggésben nevezetes, Christ lag in Todesbanden kezdet(i ko-
raljat?. A két dallamalak egybevetése azonban tavolrél sem old meg minden
problémat. Annyi viladgos, hogy Huszar Gal sokhelyiitt radikélisan eltér az
eredetitdl, s6t magét a Bar-formét is elhomalyositja, hiszen a szabalyszertien
ismétl6dé elss sorpar zenei anyagat kétszer kétféleképpen kottdzza le. De va-
jon mit nyer ezzel? Miért kellett ezt a dallamot ilyen , kacifdntosan” leirni?

A vaélasz egész biztosan az, hogy a nyomdész-prédikator itt nem a dallam
alap-formdjat, hanem annak rogton az elsé versszakhoz igazitott, 16. szazadi
kifejezéssel élve: a ,virgullt” valtozatat akarta rogziteni.

Galszécsi Istvan toredékesen rank maradt 1536-os énekeskonyvének a be-
vezetGje a kovetkez6képpen irja koriil a , virgulalas” fogalmat

Az inekekben nehol t5bb igik vadnak, hogynem mint az els6 versnek
nétai volndnak, azirt ilyen médot tartsatok, hogy az hol ez torténendik,
tehat egy nétan teljesitsitek azokot be, ezt penig, hogy inkabb eszetekbe
vehessitek, konnyebbsignek okéirt minden ineket megvirgulaltam.”?

Mai szavakkal megfogalmazva ez nagyjabdl annyit jelent, hogy ahol egy
verssor szbtagszama nem egész pontosan ugyanannyi, mint a vele egyiitt
megszolaltatand6 hangok szdma, ott az énekesnek hangismétléssel, aprozas-
sal (,virguldlassal”) kell segitenie magéan. Gélszécsi maga nem mondja
ugyan, de eléggé egyértelmti, hogy ahol nem szétagbél van tobb, hanem
hangbdl, ott ennek az eljarasnak a forditottja: a hangosszevonas, a melizmasi-
tas oldja meg a helyzetet. :

Aki a ,virgulalas” rejtelmeiben el akar mélyedni, az keresve sem talélhat-
na magéanak jobb iskolapéldat Huszéar Gal hisvéti énekénél. A , Krisztus az

" A 60 éves Dobszay LészI6 tiszteletére 1995. februdr 4-én rendezett tudomanyos konferencian elhangzott el6-
adds.

! Huszér Gél 1560-as énekeskdnyvét hasznéltuk (facsimile-kiadasa: Budapest 1983), amelyben a , Krisztus az
mi biineinkért” az N7 jelzésti lapon taldlhaté meg. A régebbi irodalom az éneket Huszar Gal tizenegy évvel
kés6bbi, igynevezett Komjati Graduéljabél ismerte, amelynek elsé kotetében, a CCLXXXI. lap vers6jdn van
ra]ta két apro, cikkiink szempontjébol jelentéktelen eltéréssel.

Wlttenberg 1524.
8 Csomasz T6th Kalman: A XVI. szizad magyar dallamai. Budapest 1958. 202.
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Karasszon Dezsé
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HRISTus az mibiincinkere,
Cmcghéli hogy minket azok-
' to],mcgﬁabad?mnics felta-
mada,hogy nckine élecec hona,
Ezen mi mind rillyuncesaz Ve
Iftenc diczeritic,Hdlakar adgyune
cs mondgyunc Alleluia. :
Embercc k20l az halale fenki
meg nem gySzheite vala, ezt mi-
uelécaz mi bancinc, mertfenki
bénnélkal nem vala, kikére falla
rinc az halal es raitunc clhatal-
mazéc,orfagaban fogfagabantar-
van Allcluia,”

- lefusChriftus Iftennec fiakicz

‘vilagraibuc , es az bne rolunccl

v8ué,halilanac creiéuel, es haral-
maual monduan , O halal léfiec
te halalod es pokol lefec meg -
mébedd, Alleluia. Y,

Ciodalatos had valaez,azha-
lales cleck828e,az eleckereeetvi-
felé esazhalaleel nyelé, ezeregen
meg monta vala,az irashogy me
émefitetnec ; az halal gybzddel-
munkre, Alleluia.

Chriftus az igaz hufuéti bara-
ny,lftene8l nekinc adacor, hogy §
ez vilagnacblneit, cl venné 6 ha-
alaual  kic ezt hific, azoknac, az
8rdbg femmit nem arthar, mert
aytoiokor: meg véreatéc , Alle-
luja. :

ler dbeellyuc caere & Chrif- -
tlt , lelkunknee nagy 8rémé-
uel, mere § az & fenc halildual
minket meg Fabaditore,6rdSgtél
es halaloles az minagy blneink-
t8lkikere mi neki halaradgyunc,
Alleluia.

Monduanhaldlegyen tencked
teremtd mi edes Vrunc,hog min-
ket meg Babadicotcal, mingcn cl-
lenfeginkeSl,es kérinc adgyad ne-
kinc,hog ezt bizonnyalhihefTlic,
esvalhaffuc mind 6rbcké , Allelu,

Huszir Gél, A keresztyéni gyiilekezetben val6 isteni dicséretek (1560), N7r-8v (dsszemiisolva).
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,Krisztus az mi blineinkért”

mi biineinkért” verssorainak a statisztikdja! azt mutatja, hogy Gsszesen hét
nyolcsoros versszak 7 x 8 = 56 sora koziil nem kevesebb, mint huszondtben
van sziikség valamiféle iigyes machindcidra, ,virguldldsra”, és hogyha a
versszakok végének természetesen mindig valtozatlanul jelentkezs , Alle-
luia”-refrénjétdl eltekintve 7 x 7 = 49 sorral szamolunk, akkor ez az £€nek
verssorainak éppen-pont a fele. '

De mihez képest szdmitsuk az anomélidkat? Mihez képest szarmtsunk
-, vagy + 1, 2, 3 szétagot, hogyha az els6 versszak maga is ,virgulalva” van,
tehdt amaga 8§, 9,11, 8, 7, 8, 8, 4 szbtagjaval egyéltaldn nem tekintheté mérv-
adénak?

Erre a kérdésre vélaszolva el6sz0r is a Luther-ének német nyelv(i szovegé-
vel kapcsolatban tehetiink egy érdekes észrevételt. A Christ lag in Todesbanden
els6 versszakénak a 7 x 7 + 4 szétagos folépitése ugyanis a masodik strofatol
kezdve kovetkezetesen mindig 6 x 7 + 8 + 4-re médosul, tehat az utolsé el6tti
sor mindentitt hosszabb egy szétaggal, példaul:

,den Stachel hat er verloren”, vagy
,ein Spott aus dem Tod ist worden”, vdgy
,,der Wiirger kann uns nicht rithren”.

Ezek szerint az ének hetedik sora, német koral esetében meglepd, rendha-
gy6 moédon, a masodik versszaktol kedve mindvégig a ,, virgulalas” eszkozé-
vel él, vagy (ami ugyanazt jelenti) az els6 versszakban tartalmaz egy ,sza-
balytalan” hangosszevonast, melizmasitast:

,und singen Hallelu-uja”.

Huszér Gal szovegét olvasva nagyon hamar vilagossa valik, hogy a ma-
gyar forditds nem a német eredeti hétsz6tagossagat koveti, hanem, amint az
mar a kezd6sorrdl is leolvashaté, nyolcasba megy at: -

,Krisztus az mi btineinkért”.

A gyakori ,virguldlas” miatt ez az elvileg tiszta képlet persze sokkal im-
bolygébb, sokkal kodosebb formédban van benne a versben, mint a németek
hetese. Ennek ellenére kénnyt olyan helyet taldlni, ahol kimondottan az &si
magyar (hangstilyos) nyolcas vers jellegzetes izei {itkéznek ki beléle, mint
példaul a negyedik versszak elején:

,Csodalatos / had vala ez,
az halal és / élet kozott.,”

4 A részletes statisztika a kvetkezs:
-1 szétag: I/ 2 ki ez vildgra jove; IV /4 és az haldlt elnyelé; VI/4 minket megszabaditott; VII/4 minden el-
lenséginkt6l
+1 szétag: I/2 meghala, hogy minket azoktdl; I/ 2 senki meg nem gyGzhette vala; II/3 ezt mivelék az mi bti-
neink; /5 kikért szalla rank az haldl; IT/1 Jézus Krisztus, Istennek fia; III/6 6 haldl, 1észek te halalod; I/ 7
és pokol, lészek megemésztSd; IV/3 az élet keresztet viselé; IV /5 ezt régen megmondta vala; IV/6 az irds,
hogy megemésztetnék; V/3 hogy 6 ez vildgnak bfineit; V/7 miert ajtGjokot megvérezték; VI/1 Jer, tiszteljiik
ezért a Krisztust; VI/3 mert 6 az 6 szent haldlaval; VI/7 kikért mi neki hélat adjunk; VII/ 1 Mondvan, héla le-
gyen teneked; VII/3 hogy minket megszabaditottal
+2 sz6tag: 11/ 4 mert senki biin nélkiil nem vala /7 orszégéaban, fogsagaban tartvan; V/1 Krisztus az igaz
hiisvéti bardny

+3 szotag:1/3 megszabadltana, és feltimada !

191



Karasszon Dezsé

Van azonban a magyar versszaknak is egy sora, amely dllandéan, sziszte-
matikusan més, mint a tobbi, éspedig az 6todik. Ez tudniillik a maga ,,virgu-
lalatlan” alapformajaban eggyel kevesebb, tehat csak hét szétagot tartalmaz,
amivel nagy mértékben emeli a vesforma artisztikumaét, péld4ul:

~ezen mi mind oriljiink”, vagy
,,O0rdogtél és halaltdl”, vagy
&s kértink, adjad nekiink”.

. A magyar valtozat strofaszerkezetét ezek utan a kovetkezs szamokkal
igyeksziink rogz1ten1 4x8+7+8+8+4.

Mar most magéra a ,virguldldsra” ratérve egészen természetes, hogy a
szbtagszam szempontjabodl rendhagyést mutatd sorok nagyobbik része volta-
képpen egyaltaldan nem , problematikus”, és hogy a megoldas kiilénosen a -1,
illetve a +1 szétag kategoridjadban mindenféle okoskodas nélkiil, pusztin a
természetes nyelvérzékre tdmaszkodva is viszonylag konnyen megtalalhato.
A dallamstréfénak rogton a legelsé sordndl maradva, nemigen lehet vitds
példaul, hogy az utolsé két versszak kezdete

H

[ § ) K S )

3z

Jer, tisz-tel- jik e-zért a Krisztust

illetve

A

D)

Fa=— .

Mond- van, ha-la 1é-gyen te- ne- ked

formaban »virguldlandé”, vagyis hogy itt, egymés kozvetlen szomszédsaga-
ban, egy és ugyanannak a dallamsornak az egymadstél nyelvi okokbol kiilon-
boz6, kétféle ,virgulaldsara” taldltunk példat. ! :

Ugyanakkor azonban Huszar Gél kotta]abol a vak is lathatja, hogy ezen a
teriileten sokkal nehezebb esetekre, és sokkal bonyolultabb megoldésokra is
szamitani kell. Prébéljuk meg az el6ttiink levs négy 16. szdzadi kotta-sor ta-
nulsagait osszefoglalni:

1) Mint mér az eddigiekbél is kideriilt, a ,,virguldldsnak” semmi koze sincs
egy dallam zenei értelemben vett formajahoz. Huszar Galt azért nem zavarja,
ha a kottédjaban a ,Christ lag in Todesbanden” formaalkot6 ismétlései elmo-
sédnak, mert tisztdban van azzal, hogy a zenei térténés felszinén improviza-
tiv esetlegességgel bedll6 apré valtozdsok, médosuldsok egyszertien nem ve-
szélyeztethetik a dallam nagyforméjanak a megvalésulasat.

3 Szemben példéul Csomasz T6th Kélmannal, Id. 7. m. 663.

192



,Krisztus az mi bineinkért”

N/

2) Ra kell ébredniink arra, hogy a ,virguldlas”, tigy, ahogyan Huszar Gél
husvéti énekében el6ttiink all, nem csak annyi, mint a Gélszécsi Istvannal 14-
tott hangismételgetés, aprozas, hanem mas is, tobb annal. A ,Krisztus az mi
bineinkért” masodik és harmadik sordban 1j hangok is jelentkeznek, kivétel
nélkiil mindig vagy valt6- vagy atmendShang-funkciéban, amelynek egyrészt
természetesen a megvaltozott szétagszdmu sornak az alapdallamhoz igazitdsat
segitik els és teszik meggy6z6vé, mésrészt azonban kétségkiviil dj ,vonasokat”
is rajzolnak a dallam ,arcédra”, és ezaltal a ,virgulalast” a 16. szazadban kozis-
merten tipikus improvizativ énekmivészet egyik legelss eszkozévé avatjak.

3) Az tij dallamhangok jelentkezésének metrikus darabok esetében termé-
szetszertileg nem csak dallami, hanem ritmikai illetve metrikai jelent6sége is
van. A , Krisztus az mi btineinkért” alapvetSen két semibrevis-enként mozgé
ritmuséba az ,,Gj” hangok harom minimés, 6t minimas és hat minimés hang-
csoportokat azaz heterometriat hoznak bele. A német eredeti 6-7. soraban ta-
lalhaté minimak, illetve az azok koriil szervez6d6 hasonlé pératlan {itemek
azt tanusitjak, hogy ez a heterometria alapvetSen nem idegen a dallam ka-
rakterétsl. Mégis, ahogy a versforma 4talakitdsdban az ének asszimilacidja-
nak, magyarra ,fogadasanak” ajelét lattuk, igy az is egyéstelmd, hogy ezek-
bél a ,megvirgulalt” sorokbdl a magyar zenei érzék, a magyar alakité 6sztén
szerénységiikben is félreismerhetetlen jeleit szabad kiolvasnunk.

Szeretnénk most a fentiekben Osszegzett tapasztalatokat még két ellenpré-
banak aldvetni.

Vajon hogyan kell énekelni a ,Krisztus az mi btineinkért” masodik vers-
szakéanak a negyedik sorat? Az els§ stréfahoz lekottazott nyolc hang kevés,
mert a verssor kilencszétagos. A Galszécsi-féle ,hagyomanyos” lehet&ségek
kérében mozogva a kovetkezé megoldasi médozatok mertilhetnek fol:

H

~ O
Mert sen- ki bin nél- kiil nem va- la

vagy

BN

Mert sen- ki bidn nél-kiill nem va- la

vagy

Ve

G

Mert sen- ki bdn nél- kil ném va- la
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Karasszon Dezsé

Muszaj megkockéztatnunk azt a véleményt, hogy ez egyik sem az ,igazi”
megoldas. Viszont kar lenne nem észrevenni, hogy a problematikus dallam-
sort Huszar Gal egyszer mér ,megvirgulalta” az els6 versszakban, a +1 kate-
géria céljaira, még ha nem is a negyedik, hanem a méasodik dallamsor helyén.
Egy pillanatig sem kétséges, ez a tokéletes megoldas:

-

O

Mert sen- ki bin nél- kiil nem va- la

A, Krisztus az mi btineinkért” Gtvenhat verssora kozott megfigyelésiink
szerint minddssze egyetlenegy .akad, amielynek a megszoélaltatdsdra nézve
Huszéar Gal els6 versszakabol nem lehet eleve sikeresnek igérkezé javaslatot
kihiivelyezni, éspedig az 6todik versszak legelsé sora. A gond itt abbol szar-
mazik, hogy az els6 dallamsor csak nyolchangos alapforméjaban, illetve szin-
te valészinfitlentil hossztra, tizenegy hangra ,virgulalt” formajaban 41l ren-
delkezésiinkre. A nyolc szétagbdl, amint azt mar lattuk, elég konny kilencet
csindlni. Az 6todik versszak elején viszont tizre volna sziikség, tehat egyik
megoldés sem alkalmazhaté automatikusan.

Prébalkozzunk el6szér most is a Galszécsi-féle ,gyalogos” megoldassal:

A

[ § )

Krisz-tus az i-gaz hds- vé- ti ba-rany
volna az egyik elméleti lehet6ség,

)

[ § ] =

AN\374

Krisz-tusaz i- gaz his- vé-ti ba- rany

a masik. Mivel egyik sem kiiléndsebben vonzé, tovdbba mivel a ketts elvileg
még éppen lehetséges kombinaciditél sem varunk til sokat, muszaj 6nallé
megoldassal kisérletezniink.

Javaslatunk a nyolchangos és a tizenegyhangos valtozat , keresztezésével”
allott el6. Az utébbibél veszi a kezd6hang megismétlésének és a terclépés at-
mendhangos kitoltésének a gondolatat, az el6bbibdl a dallamsor nagyobbik
felét, az utols6 6t hangot®:

© Gondolatmenetiink lényege nem az, hogy a sz6ban forgé hely igy és csakis igy szdlaltathato rheg. Amit mon-'. .,
dani akartunk, csak-annyi, hogy ilyen vagy ehhez hasonl6 megoldasra (megolddsokra) van sziikség.
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,JKrisztus az mi blineinkért”

Krisz-tus az i- gaz his-vé- ti ba-rany

Huszér Gal hiisvéti énekérdl szélva Csomasz Téth Kalmén a kovetkezSket
mondja’: ,[...] itt részben hangismétlésekkel, részben atfuté hangok beiktaté-
saval segit magan a magyar alkalmaz? [...], ezzel az illet6 énekek magyar vél-
tozatai a metrikus kotottségbdl a gregoridn, és taldn a népi parlando szaba-
dabb, oldottabb recitativ stilusa felé hajoltak el.”

Ezt nem gondoljuk. Nem valészind, hogy egy ének annak rendje-mddja
szerint stilust cseréljen, mindgssze néhdny szétag kedvéért. A ,virgulalas”,
amint lattuk, médosithatja ugyan adott versszak szévegének Osszefliggésé-
ben az illetS versszak metrikai viszonyait, 4j, esetleg meglep6 metrikai jelen-
ségek létrejottének az okozéjava valhat, de nem veszi el egyszer s mindenkorra
az ének metrikus jellegét.

Van azonban ennél izgalmasabb kérdés is. Va]on mi, mai magyar muzsi-
kusok, meg fogunk-e tanulni valaha is rendesen ,virgulalni”?

Fél6s, hogy nem.

Hacsak nem fogjuk a ,hiisvéti ének”-hez hasonlé helyeket gondosan egymas
mellé gyfijteni, kiértékelni, és azok tanulsagait 6vatos izléssel alkalmazni.
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cce Czu.

Huszir Gdl, A keresztyéni gyiilekezetben vald isteni dicséretek és imidsagok (Komjéti 1574).

71.m. 663. 0ld.
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Az ,Oriilj és Grvendezz, keresztyéneknek serege” introitus az 1619-es Spatzai gradudlbél

(a Debrecem Reformatus Kollégium Nagykonyovtdrinak példinyabol; Stoll 38).
Lésd Fekete Csaba cikkét lapunk I1. évfolyama 1. szémdinak 20. oldalin

és a jelen szidm cimlapjit ill. a bels boritd szovegét.
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