Ifj. Fekete Karoly

Makkai Sandor részvétele
a magyar reformatus liturgia megujitasaban

A XX. szdzadot nyugodtan nevezhetjiik a li- . Fekete Kiroly a debreceni Reformtus Teo-
turgiareformok szézadénak, hiszen Eurépa logini Akarién/ifﬁg?x/etgmi” (zdjunktusa,aL'iszt

o . L. J i . Ferenc Zenemifvészeti Fdiskola debreceni ta-
torténelmi egyhazalban aszazad ele]etol €8C~  cozata egyhizzenei tanszakdnak tandra.
szen napjainkig tart az a folyamat, amely a
liturgia megtjitasan faradozik.? A legtébbet emlegetett négy szempont, ami
koril a vitdk zajlottak: a liturgikus gyokerek keresése, az ontudatra ébredés,
a kozosségi jelleg megteremtése és az egységesség. Az anyaorszag reforma-
tussaga korében is egymast érték a liturgiareformmal kapcsolatos intézkedé-
sek? de — amint latni fogjuk — az Erdélyi Reforméatus Egyhazkeriiletben is
szamottevs valtozasok torténtek.

Makkai Sandor istentiszteletrsl alkotott elképzeléseit egy-két elvi jellegii

megjegyzésén kiviil,” nem tanulmanyokbol, teologiai jegyzetekbdl, hanem er-
délyi és magyarorszagi dgenda-szerkeszt6 munkassidgabol ismerhetjiik meg.

1. Az Erdélyi Reformatus Egyhéz istentiszteleti reformja

1. 1. A liturgia helyzete Erdélyben a XX. szdzad elején

A XX. szazadba tgy lépett 4t Erdély reformatussaga, hogy egy racionalista is-
tentiszteleti mili6 vette koriil. A prédikécidk tartalma, az 1837-es énekes-
konyv himnoldgiai mélypontot jelents énekei és az avatag liturgia kidbrandi-
t6 helyzetképet mutattak. A zsinat 1866-t0l vezette be Vadas Jozsef és Nagy
Péter kozos miivét Agendik cimen, amely egyik részében kozolte a szertarta-

! Makkai Sandor (1890-1951) erdélyi reformétus piispsk volt 1926-1936 kozott. Korabban a Sérospataki Refor-
métus Teoldgia gyakorlati teologiai tanszékét vezette (1917-18), majd Kolozsvaron a rendszeres teoldgiai
tanszék professzora. 1936-ban tortént Magyarorszégra telepiilése utdn a debreceni Tisza Istvan Tudo-
ményegyetem Hittudoményi Kardn egyetemi tandr a masodik gyakorlati teologiai tanszéken. A két vilagha-
bort kozott idGszak ismert egyhdzi és kozéleti embere, termékeny ir6 a teoldgia, a filozofia, az esztétika,

, apedagdgia és a szépirodalom terén.

~ A rémai katolikus egyhdzban a Solesmes-i bencés hatdsokra és Prosper Gueranger, Lambert Beauduin, Odo
Casel, Pius Parsch, Romano Guardini munkdassagara gondolunk, valamint a papak koziil X. Pius, XIL Pius és
XXII. Janos intézkedéseire. — Az evangélikus egyhdz részérdl: Friedrich Spitta, Julius Smend, Rudolf Otto,
Friedrich Heiler, Friedrich Bucholz és Christhard Mahrenholz miikodése jelentett mérfoldkovet.

1901: a Tiszaninneni Egyhdzkeriilet javaslatot tesz egységes liturgia kidolgozasara; 1904: Zsinati Liturgiai Bi-
zottsg alakul Baksay Sandor elnckletével; 1907: megkezdddik az Agendés Kényv szerkesztése Novék Lajos,
Csizmadia Lajos, Nigy Karoly és Ravasz Laszl6 kozremiikodésével; 1913: elkésziil az Agenda-tervezet; 1925:
Ravasz elkésziti az Agendit; 1929: megjelenik az Istentiszteleti Rendtartds, amely 1931-t61 kotelezs; 1949-1952:
az Istentiszteleti Rendtartds reformja Ravasz Laszl6 vezetésével; 1974: az Uj Istentiszteleti Rendtartas el6készi-
tésének megkezdése; 1977: megjelenik a Tanulmdnyok az evangélium szerint reformilt keresztyén gyiilekezet isten-
tiszteletérdl c. kotet; 1983: a tervezet vitdja a lelkészértekezleteken és a Doktorok Kollégiuma {ilésén; 1985:
megjelenik az j Istentiszteleti Rendtartds.

#1921: Nagy Kéroly piispok kezdeményezése; 1929: Makkai Sandor reformja; 1950: Vésérhelyi Janos piispsk

Reformitus Agenddskonyvének megjelenése.
% Ld. Makkai Sandor: Ontudatos Kalvinizimus. 37-40.; Aratds. 36-37.; Az egyhdz misszidi munkdja. 83-92.
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sokkal kapcsolatos teendéket, a mésikban az azokhoz jaruld koétott és kotet-
len elemeket. A homilids istentiszteletekben Backamadarasi Kis Gergely,
T6th Ferenc és Vamosi Pap Istvan kordbbi dgenddit koveti. Az tirvacsoras is-
tentiszteletnél két jellegzetessége van. Az egyik az, hogy a szereztetési igek,
a jegyek folott elmondott ima és a kiosztas kivételével az tirvacsorat a sz6-
székrdl vezeti a lelkipasztor. A maésik jellemzdje az, hogy tulzottan engedé-
keny az tirvacsorai liturgia betartatdsaban, s alternativ lehetSségeket ajanl az
urvacsora rendjére nézve. Igy a helyi szokasok szabadon érvényesiilhetnek,
de az egyhazkeriilet gyiilekezeteinek egysége az istentiszteleti rend szem-
pontjabol lehetetlenné valik.

Makkai Sandor és Imre Lajos keserti humorral ad képet az 1920-as évekre
kialakult kaotikus istentiszteleti allapotokrol,® amelyek csak kévetkezményei
az egész egyhazi élet valsdgdnak. A programszerti gy6gyitas idejét Az Ut c.
lap meginditdsa hozza el, amelyben Ravasz Laszl6 kezd el irni az istentiszte-
leti reformrél.” Ravasz Erdélybél tortént tavozéasa utan Makkai Séndor és Im-
re Lajos kap megbizast az Agenda elkészitésére az Igazgatétanacstol. Ne-
gyedévi munka utan elkésziilt a tervezet, de nyilvanos vitaja lekeriilt a napi-
rendrél.

1.2. Az 1929. évi reform vazlatos kronolégidja

A liturgiareform elejtett fonalat Makkai Sandor vette fel, amikor ptlispoki
programbeszédében siirgss teendSként emlitette meg annak megvaldsitasat:
A Kkélvinizmus szelleme altal parancsol6an el6irt egységes liturgia és ennek
megfelel6 4gendés konyv tigye mar a Fét. Kozgytilés rendeletébdl munkaban
vannak, arra fogok torekedni, hogy ez a nagyfontossigi tigy kozmeg-
egyezésre és megelégedésre minél gyorsabban elintéztessék.”® Uj bizottsag
alakult Makkai vezetésével, amelynek tagjai voltak: Vasarhelyi Janos f&jegy-
26, Imre Lajos és Gonczy Lajos teoldgiai tandrok. A gyakorlati munka mellett
folytatodott — a mar Ravasz LaszI6 altal elkezdett — szellemi-lelki felkészitése
a gytilekezeteknek és lelkipasztoroknak. Igy kertilt be a Brass6i Reforméatus
Nagyhét programjaba Gonczy Lajos harom elSadésa A reformdtus egyhiz kul-
tusza’ cimmel. A bizottsdg munkéja nyoman 1929-ben jelent meg A mi isten-
tiszteletiink. Az erdélyi reformdtus egyhdz istentisztelete cimt konyv. Az Gj rend-

6 A fegyelmetlenség és széthullas nagy mértékben jelentkezett egyhazunk kultikus életében is. Valahogy
a kalvinizmus jellegéhez kezdtiik szdmitani azt is, s6t néha talan nem minden biiszkeség nélkiil, hogy
nekiink nincs kotelez formakba szoritott parancsoléan eldirt és egyontet liturgidnk, istentiszteleti rendiink.
A keresztyén szabadsig megval6sitdsat tidvozoltiik abban, hogy az istentiszteleti formak vidékenként és
gytilekezetenként szabadon tenyészhettek. Erdekes latnivalé volt aztan, mikor az egyik vidékrél valo re-
formétus hogy-hogynem betévedvén egy mdsik vidék valamelyik reformatus gyiilekezetének istentiszteleté-
re, a Iegnag(gobb izgalmakat élte 4t amiatt, hogy folytonos meglepetésekben volt része a leiilés és felallas esé-
lyei koriil. maga mindig akkor iilt le, mikor mindenki feldllott, s riadtan pattant fel, mikor mindenki leiilt.
Hogy aztdn az Urvacsora kiosztdsa koriil minémi csodalatos valtozatok hozhattdk zavarba a jambor jove-
vényt, arrél jobb hallgatni, nehogy akaratlanul a humoreszk mfifajahoz tévedjiink.” (Makkai Séndor: Ontuda-
tos Kilvinizmus. 37.) V6. Imre Lajos: , Liturgia és dgendaskonyv”, Reformdtus Szemle 1927. 258.

7Ld. Az Ut 1916-1917. évfolyamat.

8 Makkai Sindor piispiki programmbeszéde és bekdszontd prédikicidja 1926. jinius 19-20. Kolozsvar 1927.

? Megjelent ugyanezzel a cimmel a Dolgozatok a reformitus theologiai tudomdny korébdl c. sorozat 1. fiizeteként
(Kolozsvar 1927.).
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tartds bevezetését az Igazgatotandcs — megkeriilve az egyhdzjogban el6irt
utat, hogy azt a Kozgytilés, majd az ebben a dontésben kizar6lagos jogot ka-
pott Zsinat elfogadja — elsiette. Ugy tlint, mintha bevezetése vagy elvetése fe-
161 minden gytilekezet maga donthetne. Az 1929-34 kozott lezajlé élénk sajto-
vita jol tiikrozi a kialakult helyzetet. Imre Lajos mint a bizottsag tagja utélag
ugy latta, hogy ,ezt a nagyfontossagt kérdést prédaul dobtuk a presbitériu-
mok és egyhdzmegyei gondnokok és képviselSk vitatkozo, ellenzékieskedd
tervének.”!% A megismerésre adott id6 a visszajara fordult, mert a Roméniai
Reformétus Egyhaz els6 zsinatan a Kirdlyhdgomelléki Egyhazkeriilet zsinati
tagjai és az erdélyi tagok koziil is tébben ellene szavaztak. Az 1932. évi zsinat
378. szamu hatdrozataval allapitotta meg a rendtartast; kompromisszumos
dontést hozott, két homilias istentiszteleti format hatarozva meg: I. Az 1j
agenda sorrendjét, II. a IV. Budapesti Zsinat altal jovahagyott sorrendet. A li-
turgidra vonatkozo torvény életbeléptetésének idejét 1933. januar 1-vel
mondtak ki. Az tigy kronolégiajahoz tartozik az is, hogy a Kiralyhagémelléki
Egyhazkeriilet a megjel6lt id6pontban nem léptette életbe a térvényt, hanem
1933 méjusédban elrendelte a magyarorszagi homilids istentisztelet sorrend;jé-
nek bevezetését.

Az tj istentiszteleti rend tigye azzal zérult le, hogy sem Erdélyre, sem
a Romdniai Reformatus Egyhaz egészére nézve nem alakult ki a megélmo-
dott egységes liturgia. Ennek térténeti hatterét tovabb vizsgélni nem a mi fel-
adatunk. Anndl inkabb fontos az, hogy felismerjiik és elismerjitk A mi isten-
tiszteletiink elvi-liturgikai és teoldgiai értékét.

2. Az 1929. évi liturgiareform elvi jelentGsége

‘Makkai Sandor Ontudatos Kélvinizmus cim( kotetében mar egy atgondolt val-
toztatas korvonalai bontakoznak ki, amely nemcsak 6ncélt formai massagot
jelent, hanem szerves része annak a megujuldsi programnak, amely a Vécsi
Szovetség célkittizéseivel 6sszhangban és megalapozott teoldgiai elvek alap-
jan sziletett.

A Elrta]mi szempontokra nézve Makkai a kovetkezd elvi megallapitasokat
teszi:

- A kultusz arra vald, hogy allandé formakat adjon az Istennel valé lelki
taldlkozédsnak, amely az Ige altal torténik meg. [...] De ennél a lelki taldlkozas-
ndl a formak nem is masodrangtiak, mert azok teremtik meg azt az érzelmi
légkort, amelyben a lelki redlitdsok megtapasztalhatokka lesznek.”

— A kialakitand6 formak ,a kalvinizmus természetének megfelelGeknek
kell lenni6k”, amelyekre nézve Makkai alapelvként 6t szempont meggondo-

lasatjavasolja:

O7mre Lajos: ,, A liturgiareform bukésa”, Az Ut 1933. 28.
" Makkai Sandor: Onfudatos Kilvinizmus. 37-40.

149



ifj. Fekete Karoly

1. ,Az istentisztelet kézpontjadban all6 igehirdetést, amelyben az Istennel
valé meggyarapodas lelkileg megtorténik, minden egyéb kultikus mozzanat-
tal bekeretezzék, kiemeljék, arra el6készitsenek, abban elmélyedésre inditsa-
nak, annak hatasat allanddsitsak és az életbe atlenditsék.”

2. A liturgiat gyiilekezetivé kell tenni. Az istentisztelet a gyiilekezet nyil-
vénos és iinnepélyes taldlkozasa Istennel, amely ,nem lehetséges a gytileke-
zet aktiv kultikus részvétele nélkiil.

3. A gyiilekezeti istentiszteletben a vezet6 és kezdeményez§ szerep a lelki-
pésztoré, de a tudatos és aktiv részvétel a gytilekezeté.” '

4. , A kultusznak tartalmilag a tiszta kalvinizmust kell érvényre juttatnia,
ugy az igehirdetésben, mint az éneklés, imadkozas, btin- és hitvallas aktusai-
ban, melyek koziil minél tobb kotott alkatrész kivanatos.”

5. ,,A kultuszkozosség igényli, koveteli és magéaval vonja az életkozosséget
is, az egyhaz tagjainak az egyhdz munkaiban valé tevékeny részvételét.”

Az 1920-1930 kozotti teoldgiai korforduld idején a fenti elvek koriil elvi vi-
ta nem alakult ki a teolégus médon gondolkozok kozott. A legkiilénb6z6bb
irdnyokhoz tartozok lelhették fel benne bels6 igényiiket. Az épit6-teoldgia
alapgondolatara (épiilés-épités) az istentisztelet , meggyarapodas”-t kinalé
lehet8sége rezondlt, a hitvallasos toltést keres6k a , kalvinista kultusz” érté-
keire taldlhattak, a belmissziésok igyekezetével a ,gytiilekezeti aktivitas” és
az ,életk6zosség” hangstlya talalkozott.

Ha 6sszehasonlitjuk ezeket az alapelveket Gonczy Lajos mar emlitett alap-
vet$ elGadéasaival és A mi istentiszteletiinkben kimunkalt renddel, akkor azt
latjuk, hogy Makkai szempontjai a kidolgozas soran feltétleniil érvényestiltek
és kozkinccsé lettek. Azonban azt is vildgosan kell latnunk, hogy Makkai im-
pulzusokat adé gondolatai utdn az atfogé teoldgiai alapvetést, az erdélyi li-
turgia tigyét, a vitakban val6 érvek felsorakoztatasat Gonczy Lajos teoldgiai
tanar végezte el.'? :

A homilids istentiszteletnél Gij mozzanatok lettek: minden elemet a lelki-
pasztor vezet a liturgiaban, az éneket is 6 jeldli ki, bevezették a bibliaolvasast
(lekcid), a btinvall6 imadsagot, amelyet a gyiilekezet egytittesen mond, a hit-
vallastételt és a feloldozast. A keresztelésnél 4j dolog a sziil6k és keresztszii-
16k fogadéstétele, a vallastétel; az drvacsorandl djitas az, hogy lelkész az
Urasztalatdl vezeti az egész szertartast és a vallastétel itt is fennhangon torté-
nik. Nagy sulyt fektettek a kotott részekre és melegen ajanlottdk az imadsa-
gok egytiitt mondasat.

A liturgia sorrendje és a kotott részek hasznélata egyértelmtien parhuzam-
ba allithat6 Kalvin Strassburgi Agenddjival:'3

12 Gonczy Lajos (1889-1986) iskolait sziil6varosaban, Székelyudvarhelyt végezte, majd Kolozsvaron lett teold-
gus, s ezzel parhuzamosan végezte a Kolozsvéri Tudoményegyetem bolcsészkarét. Piispoki titkdr, kolozsva-
ri segédlelkész, majd rendes lelkész Gyulafehérvart és Désen. 1923 januarjatol helyettes, majd rendes tanar
a kolozsvéri Teoldgiai Fakultds gyakorlati teoldgiai tanszékén. 1948-ban ment nyugdijba. A liturgiareform-
mal kapcsolatos irdsai: A reformdtus egyhdz kultusza. Kolozsvar 1927.; , Liturgidnk reformja”, Reformdtus Szem-
le 1927. 355Kk, 372Kk, 401.; ,,A mi istentiszteletiink”, Az Ut 1929.; ,Agendas konyviink kritikdja frdsban és
gyakorlatban”, Az Ut 1929. 291-310.; ,Az tj Agendaskonyv elé”, Reformdtus Szemle 1927. 193.; Az egyhdz
egysége és az istentiszteleti rendtartds”, Reformitus Szemle 1942.196.Kk; , A liturgus felel6ssége az Ige és
a gyiilekezet irdnt”, Reformitus Szemle 1960. 15kk.; ,Istentiszteletiink megujuldsa”, Reformdtus Szemle 1972.
375Kkk.
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Kalvin Strassburgi Agendéja A mi istentiszteletliink” rendje (Erdély)

Eléfohasz El6fohasz

Kezd&ének
Btinvallas
Bibliaolvaséas Bibliaolvasas
Feloldozéas Btinvallas, hitvallas, feloldozés
Enek (Tizparancsolat I.) Préfétai imadsag
Imadsag Enek (karének, mtivészi sz616)
Enek (Tizparancsolat II.) Az alapige felvétele
Igehirdetés Igehirdetés
Nagy imadsag Nagy imadsag
Miatyank Miatyank, adakozas, hirdetések
Zsoltaréneklés Zéaréének
Aroni aldés Aldas

A Strassburgi Agenda titkr6zi Kalvin istentiszteleti felfogasat, amely az irds-
szertiséget és az épits jelleget tartotta szeme el6tt. A biblikus-oikodometikus
kozpontot az igehirdetés biztositja, amelyet kereteznek az imadsagok. ElStte
és utdna az 1Tim 2 mintajara kotott imadsagok a nyilvanos btinvallasra és
a kozbenjarasra, mig a harmadik ima a prédikacié el6tti szabad imadsag.
Ezek kozott hangzanak el az énekelt imadsagok. Mivel Kélvin lectiocontinua
szerint prédikalt, ezért a kiilon lectiot elhagyta.

Makkai az 1929. évi liturgia rendjének megokoldsat megirta teoldgiai 6n-
életrajzéban: ,Az istentisztelet vezetSje, minden mozzanataban, a lelkipasz-
tor mint liturgus. Sorrendjét az a lélektani és theologiai térvényszertiség ha-
tarozza meg, amely szerint a blinds embernek a kegyelmes Istennel valo ta-
lalkozéasa végbemegy. Ezért a sorrend nem 6nkényes, magéabdl az Igébsl ko-
vetkezik és csak egyféle lehet. Kezdddik a lelkipasztor el6fohdszéval és vég-

z6dik Isten elbocsdté alddsaval. Els6 szakasza sziikségképpen a vendéglato
Ur megszolitdsanak a bibliai lekciéban valé meghallgatdsabél, a nyilvanos,
fennhangon mondott btinvallasbél és hitvallasbdl s a blinbocsanat hirdetésé-
bdl &ll, melyet megfelel6 énekek kereteznek. K6zéppontjdban a préfétai imat
kovets 1geh1rdetes all mint mennyei Atyankkal vald tarsalkodas és k1raly1
vendégség, zard részében pedlg a nagy imadsag, az Ur iméja, az adakozés és
aldés helyezkednek el. A zar6 vagy halaad6 éneknek meg kell el6znie az al-
dast, mint ahogy a vendég elkdszonése megel6zi a hdzigazda buicstjat. Az Ur
imadsagét szintén fennhangon, egyiitt mondjuk el a lelkipasztorral. Kotott,
egylittmondandé imadsagok, hitvall szovegek vannak a sakramentalis is-
tentiszteletben is. A szimbolikus istentiszteletek koz6tt a hdzassagot megaldd
istentiszteletben a hagyomdnyos eskiit fogadalomtétel helyettesiti, mivel
a hazassagot nem az egyhaz koti meg s igy eskii bevételére nincs alap.”*

" Makkai Sandor: Szolgdlatom. 109.
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Az 1929. évi liturgiareform elvei meghatarozéak és napjainkra nézve is
eszméltetSek.!” Jelentdségét abban latjuk, hogy

1. visszatért a biblikus istentiszteleti felfogashoz, amelynek gyujtopontja-
ban az Ige 4ll harmas formadjaban (kijelentett—irott-hirdetett);

2. erre a felismerésre a kalvini reformaci6 istentiszteletének tjra-felfedezé-
sével jutott el;

3. biztositotta a gyiilekezet aktiv, cselekvs részvételének lehetGségét. Teljes
mértékben osztjuk Czeglédy Sandor megfigyelését: ,Ha [Makkai Sandornak]
modja lett volna, hogy a liturgia elméletét is részletesen kidolgozza — amint-
hogy az erdélyiek kival6 és a miénknél erésebben kalvini jellegli agendas
konyve is elsGsorban az ¢ mtve -, akkor ebben is bizonyara a gyiilekezeti
elvet érvényesitette volna, amint az a communio sanctorum valésaganak
megtapasztaldsdban vildgosan éllott eltte. Ilyen irdnyd elgondoldsainak
csak a korvonalait tiinteti f6l a , teljes istentiszteletnek” az a rendje, amelyet
az 1945-46-ban megindult liturgiai reform munkélatai soran karunkkal
egylitt elSterjesztett.” 16

4. Megtortént az istentisztelet elsS részének kotott liturgiai elemeivel (ige-
olvasas-btinvallds-hitvallas—feloldozés'’) az Isten elé 4llas kegyelem-teolo-
giai megalapozasa.!®

5. Az istentisztelet els6 nagy tombje (az el6fohdsztol az alapige felolvasa-
saig) ellenstlyozta a reformatus istentisztelet ,,ein Mann System”-re épiils sé-
riilékenységét; ez az istentisztelet objektiv és szubjektiv részeinek aranyét ki-
egyenstilyozé djitas volt, amely aranytalansdg mas reformatus egyhaztestek
liturgidjaban a mai napig megoldasra var.

3. A ,teljes istentisztelet” gondolata

Az 1931-es Istentiszteleti Rendtartds megujitdsanak igénye 1948-1949-ben fo-
galmazo6dik meg. A Debreceni Teolégiai Kar 1948-ban, a Budapesti Teoldgia
Ifjusaganak Kalvin Janos Kore pedig 1949-ben gondolja at az istentiszteleti
gyakorlat kérdését. A kezdeményezdk kozott Ravasz Laszlé mellett Makkai
Sandort is ott talaljuk. Ebben az istentiszteleti reformban is csak egyik tagja
volt az Egyetemes Konvent Liturgiai Bizottsdgénak, de ,f6képpen liturgikai
szakkérdésekben” csak ra szamithatott Ravasz.!” Debrecenben is egyik mo-
torja volt a reform tligyének és a Reformdtus Gyiilekezet lapjain készséggel
adott helyet a reform-vitdban cikkeket iroknak.

15 Kiilondsen igy van ez, ha szembenéziink az 1985. évi magyarorszagi vj Istentiszteleti Rendtartds liturgiai zava-
rokat okozé bevezetésének tényével, a teoldgiai egyenetlenségeket tartalmazo sakramentélis részek kérdései-
vel, illetve ha arra a liturgiai egységet is megcélz6 tervre gondolunk, ami a Magyar Reformétus Egyhazak
Tandcskoz6 Zsinatdn megfogalmazodott. A két aktualis liturgiai kérdés lehetséges megoldasandl minden-
képpen figyelembe kell venni az 1929-es liturgiai reform eredményeit a normativ struktira szempontjabol.

16 Czeglédy Sandor: Makkai Sandor a Theologia professzora. Emlékbeszéd 1952 jinius 7. TiIREK Kt 7957. 7.

17 A Gesetz-Siindenbekenntnis-Absolution sémajéhoz 1d. Eduard Schweizer: Der Gottesdienst im Neuen Testa-
ment. 1958. 10.

18y5. Kalvin Janos: Institutio. 1. 607.: ,minden szent gyiilekezetben Istennek és az angyaloknak szine elé allitjuk
magunkat, mi mds lehetne a mi cselekvésiink kezdete, mint méltatlansdgunk elismerése.”

19 Ravasz Lasz16: Emlékezéseim. 358.
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Makkai Sandor részvétele a magyar reformatus liturgia megujitdsaban

A teljes istentisztelet” kidolgozasénak impulzusai kdzétt, a kiils6 okok?
mellett, komoly elvi kérdések is voltak. Elérehaladott kutatasok folytak a két
vilaghabort kozott az els6 keresztyének liturgikus életének feltérképezésére,
amelyben Gaugler és O. Cullmann?! eredményei — amelyek kimutattak, hogy
a homilids és a sidkramentumos rész eredetileg egyiivé tartozott —, nagy ha-
tassal voltak az istentisztelet bibliai alapjaihoz val6 visszatérésre. 1948-ban
tortént meg Genfben és Franciaorszdgban a liturgia megtjitdsa, amely a ha-
zai el6készitésre is hatott. Ezek hatdsara érezték uigy tobben, hogy eljott az
id6 az 1929-ben kompromisszumokkal elfogadott Istentiszteleti Rendtartds at-
dolgozésara és a kalvini elvek érvényesitésére. Ravasz Laszl6 ekkor még kii-
16n homilias és tirvacsorai istentiszteletben gondolkodott.?

A debreceni Teoldgia tandri karaban Makkai Sandor jelent6s kozremtiko-
désével elkészilt a homilids és drvacsoras rész 6sszevonasabodl és a kereszte-
lési liturgidjaval az tn. ,teljes istentisztelet” tervezete.”

L IL
1. Apostoli tidvozlet 10. Fohasz 19. Urvacsorai kérdések
2. A gyiilekezet fohdsza 11. Gyiilekezeti ének ~ 20. Meghivas
3. Isten torvénye 12. Lekcid 21. Urvacsorai kozosség
4. A gyiilekezet biinvallasa ~ 13. Imddsag 22. Imadsag
5. Btinbocséanat hirdetése 14. Gyiilekezeti ének
6. A gyiilekezet hitvallasa 15. Igehirdetés 1L
7. Gytlekezeti ének 16. Csendes imddsag ~ 23. Adakozas, hirdetés
8. Keresztelés 17. Gyiilekezeti ének 24. Gyiilekezeti ének
9. Keresztelési ének 18. Urvacsorai ige 25. Aldas

Ennek a rendnek az elvi szempontjai a kovetkezsk voltak:2*

1. Az istentisztelet a megkegyelmezett btindsok talalkozasa a Kegyelem-
mel, éspedig a megkegyelmezs Ur meghivasara.

2. Az istentiszteletnek két fokusza van: igehirdetés és sakramentum (ke-
resztség és tirvacsora).

3. Az istentisztelet az tdvrend fordulépontjait koveti, azt abrazolja ki,
mert az istentisztelet kicsinyitett masa a keresztyén élet istentiszteletének,
ahogyan a keresztgfén élet istentisztelete folytatasa, felnagyitdsa a templom-
ban folytatottnak.? ‘

2 A kényv példényai elfogytak, valamint a rendszervaltozés utan ki kellett egésziteni a példatérat. V6. Ravasz
Lészl6: , Az Istentiszteleti Rendtartas reformja”, Reformitus Gyiilekezet 1949. 10. sz. 8kk.

21 V4.: Oscar Cullmann: ,La signification de la Sainte Céne dans le christianisme primitif”, Revue d” Histoire et
de Philosophie religieuses 1936/ 1. 2-22.; Oscar Cullmann: Urchristentum und Gottesdienst. Ziirich 1944, 1950°.
Cullmann kimutatja, hogy az Gskeresztyénségben a Lélek szabadséga és a liturgia kotott jellege egytittesen
szolgélta a gytilekezet épitését. Pal mindkét elemet az oikodomé ala rendelte, igy a kotott részek nem szegé-
nyitették el az istentiszteletet és az nem lett élettelenné, masrészt a szabad elemek sem okoztak anarchidt, és
kizérta a szektdsodés veszélyét; Oscar Cullmann: ,Die kirchliche Lehre von der Taufe”, Theologische Studien
14. (1947).

2 Uo.

Bp L M. »Teljes istentisztelet Debrecenben”, Reformdtus Gyiilekezet 1950. 265-273. A cikk beszamol arrdl,
hogy a részletesen kozolt istentiszteleti rendet 1950. marcius 5-én a debreceni Kistemplomban kiprobaltak,
hogy megvalésithaté-e.

M Ld.: Reformdtus Gyiilekezet 1950. 164kk. V&.: Tanulmdnyok az evangélium szerint reformlt keresztyén gyiilekezet
istentiszteletérdl. (Szerkeszti: Dr. Bartha Tibor) Bp. 1977.

Ez az elvi szempont hasonl6 az orthodox egyhaz istentiszteleti felfogésinak alaptételéhez. Az egyhazi év
korforgdsa mellett a Jézus Krisztus megvélt6i ttja és tette (kozeledés-szabaditd kijelentés—felajanlds—
odaadas)istentiszteletrél-istentiszteletre megvalésulhat.
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ifj. Fekete Kéroly

Makkai Sandor haldla utdn és Ravasz Ldszlénak a zsinati tagségbél tortént
végleges kitaszitasat kovetden (1952) a , teljes istentisztelet” és az egész isten-
tiszteleti reform tigye lekeriilt a Zsinat napirendjérsl.2

A kivitelezhetSséget mint technikai kérdést nem tekintve, tisztan teolégiai
szempontbél nézve a ,teljes istentisztelet” problematikéjat, értékelésképpen
megjegyezzik, hogy

1. elgondolkodtaté és a tudomanyos kutatasnak megfelels a kettés kozép-
ponttal rendelkezd istentisztelet Gskeresztyén mintdjanak érvényesitése;

2. a ,teljes istentisztelet” debreceni probajan a keresztség-igehirdetés—ur-
vacsora Osszekapcsoldsanak struktirdja egyezik Barth istentiszteletrs] alko-
tott tételével: ,Keresztség és tirvacsora bizonyos mértékig az istentisztelet
sziikséges — mert egyediil hozza ill6 — terét alkotjak. Barmi torténjék is benne,
annak a keresztség feldl kell jonnie, onnan, hogy Egyhaz van, hogy Jézus
Krisztus egyszer és mindenkorra meghalt és feltimadott érettiink, hogy
visszavonhatatlanul a sajétja, az O tulajdona vagyunk és semmi mésra nem
rendeltettiink, mint arra, hogy éltala megigazuljunk, megszenteltessunk és
dicséittesstink. Es akarmi torténjék is az istentiszteletben, annak az tirvacsora
felé kell haladnia: a felé, hogy az Egyhdz megmaradjon, a felé, hogy Jézus
Krisztus nekiink 0j részt adjon Istennel egyenlé emberi 1étében, s hogy ama
rendeltetésiink, hogy mtve targyai legyiink, tjra meg tjra beteljesedjék. Ami
e kezd§- és végpont kozott torténik, Isten kegyelme bizonyitédsa és hitiink fel-
ébresztése, megtisztitasa, elGsegitése gyanént, az a templomi istentisztelet.”?

3. A tizparancsolat felolvasésa tovabbi kozeledést jelenthetne a reformato- .
ri kor istentiszteletéhez (Kalvinnal a Strassburgi Liturgia tartalmazta).

4. Vajon ez-e a teljes istentisztelet, ha nem tarsul hozza folyamatosan és
kovetkezetesen az élet istentisztelete? Szészerinti értelemben teljes istentiszte-
letnek csak a mennyei istentisztelet nevezhetd.

5. Johannes Diirr figyelmeztet arra, hogy a teljes (Vollgottesdienst) nem &l-
lithat6 szembe a homilias istentisztelettel (Wortgottesdienst), mintha az utdb-
bi alacsonyabb rendd volna az el6z6nél. A homilids istentisztelet ilyen leérté-
kelése azt sugallja, hogy abbdl hidnyzik a csticspont (Hoéhepunkt), pedig Is-
ten az evangélium prédikdlasaban ugyandgy teljesen tudja onmagét adni,
mint az urvacsoraban.?®

% Ravasz Lészl6: Emlékezéseim. 359.

27 Barth Kéroly: Istenismeret és istentisztelet. Forditotta Maller Kalmén. Bp. é.n. 152-153.

% Br kann sich uns in der Predigt des Evangeliums ganz schenken wie im Abendmahl.” Johannes Diirr:
Der reformierte Gottesdienst und die liturgische Erneuerungsbewegung”, Theologische Studien 58. Zollikon

1959‘ 15.
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