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Fekete Csaba
Perik6parend a Spdczai gradudlban' 1619 t4jarél

Az dprotestdns istentiszteleten, tehdt a refor- Fekete Csaba reformitus lelkész a Tiszdntiili
métus gyakorlatban is sokdig megmaradt Reformdtus Egyhdzkerilleti és Kollégiumi
a perikoparend. Posztilliztak® a prédikd- Ziiyk’;‘;gmyz tir (Debrecen) tudoményos fo-
torok, azaz dominikdk szerint prédikaltak’® '

 némelyek csaknem 1800 tdjdig. A XVI-XVIL szdzadi gyakorlat némi emlékeként
a periképarend toredékeit mint a gradudlnak nem is voltaképpeni tartozékat
az 1619-ben leirt Spaczai gradudl is megdrizte.

Ebben a kdzleményben csupdn a vasdrnapi episztoldk s evangéliumok
(egyrészt a négyvonalas szisztémdba, masrészt pedig a lapszélre féljegyzett)
hidnyos sorozatdt 6sszegzem. A ténusok, zsoltdrincipitek stb. liturgikus ada-
lékait most itt mell6z6m. A perikdpdk f6ljegyzése a gradudl két fejezetében, az
aldbb vézolt szerkezet [2], illetve [4] sorszdmmal ]elolt helyen olvashaté?,
béjttsl, majd haromsdgvasdrnappal kezdve az egyhdzi év végéig. Az egyhdzi
év elején, tehdt az adventtdl bojtig terjedS szakaszban nem tSrtént meg sem az
evangéliumok, sem az episztoldk bejegyzése a gradudl lapjaira. Igy tehdt hid-
nyos a periképarend, amely azonban a megmaradt részletekbdl kovetkezGen
olyannyira egyezik a hazai reformdciéban (lutheri hatdsra) kialakult renddel,
hogy lényeges eltérésre az egyhdzi év tobbi részén sem kell kovetkeztetniink.
Eppen az egyezés miatt lehet kiegésziteniink a megcsonkult incipiteket, fejezet-
szdmokat, minthogy a kdriilvdgds miatt (legaldbb két centiméterrel szélesebb
volt az eredeti margd) csonkult, helyenként pedig egészen hidnyzik a liturgi-
kus haszndlat kézben keletkezett bejegyzés.

! Reformétus Kollégiumi Nagykonyvtar, Debrecen, Kézirattir R 505. Stoll 10. V&. Ferenczi
Ilona bevezetGjét a Rdday gradudl kiaddsdhoz (Bp. 1997. [Musicalia Danubiana 16.]).

? Huszdr G4l mintegy azonos értelemben emliti a periképét és posztillat: ,Mikor a Psalmusokat
elvégezik, Capitulomot is mond a Minister, az az, az 6 Testamentombdl avagy az Ujbél, egy
cikkelt, amellyet akar, avagy kedig a melly Epistoldt a Postilldban az tid6re szabtanak...” Komjidti
gradudl, 1574. 12%. RMNy 353. (Hozzdférheté hasonmds miatt részben moderniz4lt helyesfrdssal.)

® Lekci6 és prédikdcié dsszefiiggésére szemléletesek Szatmarnémeti Mih4ly (1638-1689) kote-
teinek, e kései 8sszegz6 munkdk mintapélddinak, cimei: , A négy evangelistdk szerint valé domi-
nica, avagy az UrJésus Christusté] prédikéltatott, és 6 felségérdl irattatott histéridknak, régen vasdr-
napokra rendeltetett evangyéliomi letzkéknek prédikdtziékban valé magyardzatya: mellyekben
az hitnek minden 4gazati summdson meg magyardztatnak, és az ember egész életét erkoltsét
s lelki esméretét nézo, sok idvességes kérdések meg vildgosittatnak.” (RMK 1. 1179) — ,,Dominica
catechetica, sive conciones catecheticae, secundum Catechesin Palatinam... in dominicas distribu-
tam... horisque pomeridianis diebus Dominicis, in ecclesia orthodoxo reformata Claudiopolitana,
populo Dei propositae.” (RMK II. 1402).

* A vasdrnapot jelz§ felirat utdn a reggeli és estvéli konyorgésre van e gradudlban egy-egy
antiféna, a mdsodikhoz tSbbnyire Magnificat anima van odajegyezve — tehdt egyértelmfien
prima et vesperas kereteiben gondolkodtak. Ilyenkor is odafrtak késébb zsoltdrkezdeteket. Egyes
iinnepekhez azonban mds istentiszteleti anyag is van, pl. a completoriumra utalds.
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A Spéczai gradudl szerkezete:’

[1]  Himnuszok. Adventtdl bojt 3. vasdrnapjdig.

[2]  Antiféndk. Hetvenedvasdrnaptdl virdgvasdrnapig.

[3] Himnuszok. Virdgvasdrnaptdl hiisvétig.

[4]  Antifondk. Hiromsidguasirnaptdl a 25. vasdrnapig.

[5] Unnepi himnuszok. Piinkdsdtdl hiromsdguasirnapig.
Mindennapos reggeli-esti himnuszok.

[6]  Prozdk, hitvallds, introitusok, responzdriumok, verzikulusok.

[71  Mindenkori antiféndk adventt6l hiromsdigvasirnapig.®

[8] Vilogatott zsoltdrok.

[9]1 Passid. Késébbi kézirds, otvonalas szisztéma.

J6 kétszdz esztendeje elfeledett gyakorlat értelmezése hibds kovetkeztetéseket
szil. Ennek nyomaira mindenfelé rdbukkanunk a hazai reformdtus szakiro-
dalomban. A mai reformdtus gyakorlat a szabad textusvalasztds jegyében, dm
mégis a lectio continua kdlvini kévetelményére hivatkozdssal tekint vissza
a reformdci6 szdzaddra s az eurdpai liturgikus gyakorlatra, amely lassacskdn
a reformdtusokndl fGiinnepekre korldtozédott, s az tidvtorténeti események
meglinneplésének funkcidjdt elnyelte az alkalmisdg, kotetlentil vagy véletle-
niil kivélasztott bibliai részek magyarazata és alkalomra frott énekek.” A kéz-
tudatban mégis tigy él, mintha az 6rokélt kézépkori rendtél elszakadds ered-
ményes fejl6dés lett volna, és mdr csak szérvényos tovdbbélésérdl beszélhetnénk

® L4sd a protestdns gradudlok szerkezetéhez Ferenczi Ilona 6sszegzését az Eperjesi gradudl ki-
addsdban (Bp. 1988. [Musicalia Danubiana 9.] kiséré tanulmdny, I. kétet. 18.). A kétetben nincs
custos az egyes fejezetek kozott (az egyes részeken beliil tébbnyire van). Az irds kiils6ségeibél az
l4tszik, hogy nem egyszerre késziilt az egész kotet. A flizetek Gsszetartozdsdt és sorrendjét esetleg
restaurdldskor, szétfejtés és tjrafiizés kozben lehetne tisztdznunk.

¢ Részfeliratok: ANTIPHONAE AD PRIMAS ET UESPERAS IN ADUENTU DORI — ANTIPHONAE AD
UESPERAS ANTE DIEM NATIUITATIS — DE NATIUITATE DOMINI — DE CIRCUMCISIONE — EPIPHANIARG
— QUADRAGESIMALES — JN MAGNIS FERIJS — ANTIPHONAE PASCALES — JN FESTO ASCENSIONIS —
JN FESTO PENTECOSTES — SANCTAE TRINITATIS — QUOTIDIANZ. Ezt a részt masként (és taldn mdskor)
mdsoltdk. A ténusok, incipitek és differencidk e részben is ugyanigy megtaldlhaték, 4m a periké-
pdk mindenestdl hidnyoznak. A gradudlkétet rendje mds, mint az dltaldban megszokott. Az ad-
venttél bojtig terjed id6szak antiféndit a hazai protestdns gradudlok szokott rendjétél eltérs helyre
soroltdk. Eredeti szdmozds teljes hidnydban, és az dtkotések kovetkeztében nem bizonyos, hogy
(valamelyik) dtkétéskor keriiltek-e mostani helyiikre, vagy mdr a lefrdskor ilyen eltérd hagyo-
mdnyt kovettek.

7 Az 1921-es (Baltazar-féle) énekeskényv ilyen témdkra frott alkalmi énekeket foglal magéba
(az iinnepi és kéznapi énekek utdn, az akkori helyesirdssal): konfirm4cidi, tanév-nyit6, tanév-z4ré,
lelkésszentelési, lelkész beiktatdsakor, tisztvisel6k vdlasztdsakor, egyhdzi gytiléskor, templom-
szenteléskor, tjj iskolaéptilet megnyitdsakor, orgona feldllitdsakor, hdzassdg-kétéskor, keresztelés-
kor, reforméci6 emlék-linnepén, hazafias tinnepen, nemzeti gydsz-iinnepen, kirdly korondzaskor,
kirdly tiszteletére, hdbort idején, gy6zelem kivivdsakor, békekotéskor, tavaszi, nydri, 8szi énekek,
vetés idején, téli énekek, sziikség idején, sziikség megsziinésekor, jarvanyos id6ben, szdrazsgkor,
esGért, tartds esd és drviz idején, jégveréskor, tlizcsapdskor, égi hdbort utdn, esztendd utolss
napjn, hozsdnna énekek, temetési énekek. — A prédikéci6 és bibliaolvasds is e szerint alakult.
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a reformdci6 szdzaddban. A valdsdg egészen mds volt, s ennek j6 néhadny észre-
vétlen irodalmi adaléka lappang a régebbi szakirodalomban. Eszerint egészen
a XVIII. szdzad végéig maradt a megszokds, s végiil 1800 tdjara sem a lectio
continua, hanem a szabad textusvdlasztds javdra d6lt el a vita. A muilt szdzad
végén a rackozdri evangehkus lelkész ilyen értelemben ajanlott szabad textu-
sokat is a periképak mellé.® Reformdtusok kézott némelyek (f6ként a puritd-
nok) keményen tdimadtdk a posztilldzdst, mdsok azonban pdrtoltdk az 6rSkolt
perlkoparendet Madr a XVI-XVIL szdzad fordulo]an is szélhatunk folyamatos
bibliaolvasésrdl’, amely a mindennapos reggeli és esti konyorgést kovette',
de emellett vasdrnaponként a Hieronymus tekintélyével tdmogatott per1kopas
rend megmaradt. Lehet8ség és gyakorlat volt, hogy az dltaldban két hétkoz-
napi prédikdcids (egy reggeli, egy masik esti) istentisztelet a folyamatosan olvasott
Biblia teljes konyveinek végigmagyardzdsidhoz kapcsolddjék.

Ujabban tisztdzédott, hogy nem csak a posztillds és prédikdciés kotetekben,
hanem egyéb liturgikus segédletekben is megrzédott az Sprotestdns (s egyrittal
kétségtelentil reformdtus) gyakorlat. Emlékei koziil Sdrospatakrél Hubert
Gabriella", az Oreg gradual Somor]an haszndlt példdnydbdl magam adtam
kozre ilyen kéziratos jegyzéket.> Az aldbb kovetkezd rend azonos vagy igen

¥ Guggenberger Janos: A keresztyén egyhdzi év és a perikopdk. Fiiggelék: Dispositio gyijtemény
a vasdr- és tinnepnapok rendes perikopdira valamint szabadon vélasztott alapigékre. Bp. 1888.

® 1614. ,,9. Novembris pro precibus matutinis dominus Jacobus Ag[g], pastor ecclesiae Coma-
romiensis finivit Genesin, me ultimam hanc lectionem Comaromi audiente, quem librum ego 11.
Julii legere inceperam.” Szenczi Molndr Albert napldja, levelezése és iromdnyai. Kiad. Dézsi Lajos.
Bp. 1898. 64. '

1Y A bibliai fejezetek naponkinti olvasdsdnak elfogaddsat, melyet mi az erdélyi egyhdzakban
mdr néhdny évvel ezelStt a reggeli és estveli nyilvdnos kény6rgések utdn [post praeces publicas,
matutinas ac postmeridianas] igen szerencsésen kezdettiink és folytatunk, magyarorszdgi atyank-
fiai legkozelebb tartandé kdzzsinatuk hatdrozatdra halasztottdk.” A szatmdrnémeti zsinat (1646.)
VIL végzése. — , Az is igen kegyesen van elrendelve, hogy a lelkészek minden egyes k6zkonyorgés
utdn [post singulas preces publicas, singula itidem Capita Biblica publicé é suggesto a Ministris
populo praeleguntur] a biblidbdl egy részt a nép elbtt a szészékrl nyilvanosan felolvassanak,
még pedig a reggeli konyodrgés utdn az 6-, az estveli utdn pedig az djtestamentombdl, a szent
kényvek sorozata szerint, melyek midén végig olvasvak, ismét el6l kezdendGk és igy azon kegyes

. olvasds az egyhdzakban szakadatlan renddel folytatandé: hogy igy a szentirds gyakori hallgatd-
sdbél a hivek a mennyei tudoményban és keresztyéni kegyességben naponta tidvisen dregbiilhes-
senek. A mely igehirdetSk azért ez annyira kegyes és szent munka folytatdsit vakmerden elha-
nyagoljdk, az egyhdz szigord eljdrdsat el nem keriilik.” Geleji kdnonok, XLVIIL. Mindketts Kiss Aron
forditdsa, aki az utébbihoz hozzijegyezte: , A kéznapi bibliaclvasds a szatmdri ref. egyhdzme-
gyében nincs gyakorlatban, az egyh. kertilet nagyobb helyein azonban a bibliamagyar4zat hétkoz-
napokon is gyakoroltatik.” Egyhdzi kinonok.. (Magyar nyelvre forditotta Kiss Aron... Kiadja
a szatmadri reform. egyhdzmegye) Kecskemét 1875. 75.

11, Adalék a 16-17. szézadi gyiilekezeti énekek miifaj-meghatdrozasdhoz”, in Adattir XVI-XVII.
szdzadi szellemi mozgalmaink torténetéhez. 35. kotet. Szeged 1997. 205-218.

"2 ,Gradudl és reformdtus istentisztelet”, in Eklézsia és milvelddés. (Megjelenik a Reformétus
Kollégiumi Gyfijtemények kiadvanyaként) Debrecen 1999. Az egykor somorjai Oreg gradudl-
példédny kéziratos bejegyzéseinek kozreaddsa, kozottiik egy énekrendé, amelynek elss tétele az
evangéliumi rész megnevezése, tobbnyire incipittel.
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hasonld, de nem terjed ki az egész egyhdzi évkorre, taldn azért, mert kardcsony
és husvét linnepén mds szerkonyvet is haszndltak, és abban az itt hidnyzé
adalékok, igy a periképdk is megtaldlhatdk voltak.

A szisztémdban piros tintdval a vasdrnap megnevezése utdn irtdk az evan-
gélium vagy episztola réviditését, fejezetszammal. A lap szélén fekete tintds
(e kozreaddsban is kurziv) frds hol ugyanazt ismétli, de hozzdteszi az incipitet,
madshol az evangéliumot, ha a piros tintds feljegyzés az episztola. A szisztémdban
olvashatdk kiegészitése is [ ]-ben, a lapszélieké [ ]-ben olvashaté aldbb. Az dtko-
téskor levadgott félmondatok, szavak potldsa csaknem hidnytalanul lehetséges.

A bejegyzések kiegészitett szovegéhez a perikdpa magyar megjelolését,
avagy cimét is hozzdadtam.

Hetvenedvasarnaptdl virdgvasdrnapig

E [2] rész nagybettis felirata: SEQUUNTUR ANTIPHONAE LUDOUIANAE®
PER EXTREMAS TRES DOMINICAS [nterualli, et alias totius quadragesimae
Dominica Septuagesima, &'

DOMINICA SEPTUAGESIMAE

Epistola 1[Kor 9,24-27: Hervadhatatlan koszorii. Nescitis, quod ii, qui in stadio
currunt]

[Evalng: Matth [20,1-16: A sz8l6munkdsok. Simile est Regnum [caelorum homini
patri familias]

DOMINICA SEXAGESIMAE

[E]pistola 2 Corintt. 11[,19-33] & 12.[1-9: Pdl szenvedései. Libenter enim suffertis
insipientes]

Evangelium [Lucale 8[,4-15: A maguvets. Cum autem] turba plurima [colnvenirent
etc [Ex]ijt qui seminat [...? Jebat

DOMINICA QUINGUAGESIMAE SIVE ESTO MIHI
[Epistola:] 1 Corinth 13[,1-13: A szeretet himnusza] Si linguis hominum loquar
[Evalngeliii Lucae 18[,31-43: Bartimeus.] Ecce ascendimus Hyerosolimae &c

3 A felirat Szegedi Lajos (kdptalani iskolaigazgaté Székesfehérvdrott) mindmdig tisztdzatlan
és egészében feltdrhatatlan munkélkoddsdra utal. Valészinileg teljes antiféna- stb. sorozatok
magyaritdsdt készonhették neki eleink a reformdécié szdzaddnak negyvenes éveiben, amint erre
rdmutatott Czeglédy Sandor (Studia & Acta Ecclesiastica. II. Budapest 360.). Zsoltdrforditdsai miatt
(v6. Baldzs Jénos: Sylvester Jdnos és kora. Bp. 1958. 263.) elgondolhatjuk, hogy a nyomtatdsra kész
kéziratos Psalterium mellett Antiphonarium és mds szerkonyv magyaritdsdval is elkésziilt. Ha
mintapélddnyrdl nem terjedt volna mdsolatban, miként hivatkozhatna e felirat félszdz esztend
muiltdval Gred (aldbb a helyes Ludovicus keresztnévvel)?

1 Kései ceruzds szdmozds pp. 73-83.
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DOMINICA QUADRAGESIMAE SIVE JNVOCAUIT
Epistola 2 [Kor 6,1-10: Pil szolgdlata. Eccle nunc tempg [ accleptum, et [ecce,
nulnc dies salutis™
Evan. Matth. 4.[1-11: Megkisértés. Tunc Jelsus ductq [est in desertum a Spiritu.]
Non solo pane vivit homo, sed omni ver[bo quod procelditur per os Dfij

[DOMINICA III] QUAD[RAGESIMAE SIVE REMI|NISCERE
Dominica Rleminilscere Epist[olae 1] Tess 4[,7-12: Megszentel6dés] Non enim
voca[vit nos Deus in immunditiam, sed in sanctificationem]
[EJvang Matth [1]5.[21-28: A kdnadni asszony. Et egrlessg illinc Jesus|, seces]sit
in partes [Tyri et Sidonis]

[DOMI|NICA [IV QUADRAGESIMAE SIVE] OCULJ*

[Eplist[ola:] Eph: 5.[1-9: A vildgossig gyermekei. Estote ergo imitatores Deil
Evanglelium:] Lucae [11,14-28: Jézus és Belzebub. Et erat ejiciens daemonium, et

illud erat mutum]

DOMINI[CA] LAETA[RE]Y

Epistola Galatt [4,21-31: A két szovetség. Dicite mihi, qui sub lege vultis esse]
Dominica IV. quad. loan. 6. Evange[lium] Joan [6,1-15: Az dtezer meguendéglése.

Post haec abiit Jesus trans mare Galilaeae]

DOMINICA JUDICA™
Epi[stola:] Hebr 9.[11-15: Krisztus f6papsiga. Christus autem assistens pontifex
futurorum] [...? Jpassione [?]
Joannis Octavo Evanglelium:] Joan [8,46-59: Abrahdm utédai. Quis] ex vobis

DOMINICA PALMAR[UM]
[Epistola:] Philip. 2.[5-11: Krisztus engedelmessége.] [Ut in nlomine Jesu
[omne] genu se [flelctat
[Evangelium: Mt 21,1-9: Jézus bevonul Jeruzsdlembe. Et cum appropinquassent
Jerosolymis]

>(->(->(-19

Héromsagvasdrnaptdl az egyhdzi év végéig

E [4] rész nagybetis felirata: SEQUUNTUR DOMINICALES ALIQUOT ANTI-
PHONAE LUDOUICANAE A Dominica Trinitatis ad dominicam Aduents™

15 fizs 49,8-ra utalds. Az incipit nem mindenkor a kezd4verset és mondatot idézi.

'® A vasdrnap a szisztémdban nincs felirva, csak a lapszélen kétszer. El6bb az antiféna végén,
a ténus megjeldlése alatt, tévesen: ,DOMINICA III. EPHES 5.”, majd késdbbi kézzel, a fontebb
idézett alakban.

17 A vasdrnap a szisztémdban nincs felirva, csak a lapszélen.

' A vasdrnap a szisztém4ban nincs felirva, csak a lapszélen.

¥ 1tt megszakad a sorozat, himnuszok kévetkeznek, a fontebb [3] sorszdmmal emlitett részben.

?Y Kés6i ceruzds szdmozds pp. 111-134.
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DOMINICA TRINITATIS
[Epistola:] 1 Joan. 5. [Hervadhatatlan koszord. Omnis qui credit, quoniam
Jesus est Christus]
[Evangelium: Jn 3,1-15: Nikodémus ldtogatdsa. Erat autem homo ex
Pharisaeis, Nicodemus nomine]

DOMINICA 2DA [=PRIMAJ” TRINITATIS
[Epistola: 1Jn 4,16-21: Az Isten szeretet. Et nos cognovimus, et credidimus
charitati]
[Evangelium:] Luc. 16. Ewan|[gelium Lucae...] descripsit 16.[19-31: A gazdag és
Ldzdr.] Homo quida[m erat] dives E[pulabatur]

DOMINICA II. TRINITATIS
[Epistola: 1Jn 3,14-18: Testvéri szeretet. Nos scimus, quoniam translati sumus
de morte ad vitam]
[Evangelium:] Luc. 14. 14.[16-24: A nagy vacsora.] Homo quida [ ?paru]uerat
Coend [magnam...] 45 animd med [...]1 [...]19 [...e]rant ovium mel.. 2

DOMINICA III. TRINITATIS
[Epistola: 1Pt 5,6-11: Istennek gondja van rank. Humiliamini igitur]
[Evangelium:] Luc 15.[1-15: Az elveszett juh és drachma.] Lucae [15.]
Accedebatur]...][publicani...]

DOMINICA 4. TRINITATIS
[Epistola: Rém 8,18-23: Isten kegyelme. Existimo enim, quod non sunt
condignae passiones]
[Evangelium:] Luc 6.[3]6.[-42: Irgalmasség] [Luclae 6 [Estote enilm misericordes.®*

DOMINICA V. TRINITATIS
[Epistola: 1Pt 3,8-15: Jécselekvés. In fine autem, omnes unanimes]
[Evangelium:] Luc 5.[1-11: Péter halfogdsa.] Luc[ae] Cum tu[rbae irruerant?], ut
auldirent verbum Dei]
DOMINICA VI® TRINITATIS
[Epistola: Rém 6,3-11: Keresztség és 1] élet. An ignoratis, quia quicunque
baptizati sumus in Christo Jesu]
[Evangelium:] Mathaei 5.[20—-26: Nagyobb igazsdg.] [Mat]h. 5. [Nisi
ablundaverit [justitia] vestra [plus, quam scribarum]

*! Nincs javitds, a kévetkezd vasdrnap szdmozdsa ellenben helyesen II. (scilicet: Dominica se-
cunda post Dominicam Trinitatis).

22 Lehetséges, hogy a kovetkezd vasdrnapi evangélium és episztola jelslése?

% Vulgata: appropinquantes ei publicani...

2% A lapszélen egy kévetkezd széljegyzetbeli szdm jelentése bizonytalan, valészintileg nem
bibliai fejezet megjel6lése, hanem pl. egy harmadik antiféna, vagy helyette énekelhet6 mdsik
(kanci@?) tételre vonatkozik [...]13 potest canj [...4]ldassék etc.

% EttS] kezdve a vasdrnap sorszdéma utdn nincs pont.
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DOMINCA VII TRINITATIS
[Epistola:] Rom. 6.[19-23: Az igazsdg szolgdlata. Humanum dico, propter
infirmitatem carnis vestrae]
[Evangelium: Mlarci 8.[1-9: A négyezer ember megvendéglése. Cum] turba ad=[?]m
multa &c
DOMINICA VIII TRINITATIS
[Epistola:] Rom. 8.[12-17: Ne test szerint. Ergo fratres, debitores sumus]
[Evangelium:] Math [7,15-23: Hamis prdfétik.] Cavete au[tem a falsis prophetis]

DOMINICA IX TRINITATIS
[Epistola:] 1Cor. 10.[1-13: A pusztai vdndorlds. Nolo enim vos ignorare, fratres]
[Evangelium: Lucae] 16.[1-9: A hamis sdfir. Homo] quidam erat [dives, qui habebat
villicum] etc.
DOMINICA X TRINITATIS
[Epistola:] Jes. 15. [Md&éb siratdsa.” Onus Moab, quia nocte vastata est Ar,
Moab conticuit]
[Evangelium:] Lucae [19,41-48: Jézus elsiratja Jeruzsdlemet.] Et appropin[quavit,]
videns Civ[itatem, flevit super illam]

DOMINICA XI TRINITATIS
[Epistola: 1Kor 15,1-10: A feltdmadds tanti. Notum autem vobis facio, fratres]
[Evangelium: Luc [118.7[10-14: Farizeus és vémszedd] [Luclae 18 [Duo holmines
ascen[derunt in] Templum [... Pharisaelus & Publicanus...] &c

DOMINICA XII TRINITATIS
[Epistola:] 2Cor. 3.[4-9: Az 1j sz6vetség szolgdlata. Fiduciam autem talem
habemus]
[Evangelium:] Marci 7.[31-37: A stiketnéma meggyggqyul. ] Egressus Jesus [de
finibus] Tyrj ac S[idonis ad mare Galilaeae venit]

. DOMINICA XIII TRINITATIS
[Epistola:] Gal, 3.[15-22: Abrahdm oroksége. Fratres, secundum hominem dico]
[Evangelium:] Lucae [10,23-37: Az irgalmas samaritdnus.] Beati oculj[, qui vi]dent,
quae [vos vide]tis
DOMINICA XIV TRINITATIS
[Epistola:] Jes 5.29[1—7?: A terméketlen sz616. Cantabo dilecto meo canticum]
[Evangelium: Lucae] 17.[11-19: Tiz leprds meggyogyitdsa. Et factum] est cum [iret
in] Hyerosolyma

? A szokdsos episztola 1Kor 12,1-11(Kegyelmi ajandékok) volna. Nem szabad feledniink, hogy
a megjel6lés természetesen az Oszovetségbél vett olvasményokra is 4ltalénosan haszndlatos volt.

%7 A lapszéli jegyzetben a sz4m helyes.

** El6bb tévesen lentebb olvashaté a lapszélen, a 13. vasdrnapi evangélium helyén, ,Marci 7
Egressus Jelsus de filnibus Tyri ac” lehtizva helyesbitették, és a lap tetején még egyszer lefrtdk.

» Az episztola Gal 5,16-24 (A test cselekedete s a Lélek gyiimdlese) volna.
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DOMINICA XV TRINITATIS
[Epistola: Gal 5,25-6,10: Krisztus térvényének betdltése. Si spiritu vivimus]
[Evangelium:] Math. 7.X[Matt]h. 6.[24-34: A Mammon szolgdlata és a gondviselés.
Nemo potJest duobg [domini]s servire

DOMINICA XVI TRINITATIS
[Epistola:] Ef 3[,13-21: Krisztus szeretetének ismerete. Propter quod peto]
[Evangelium:] Luc. 7.3 [11-17: A naini ifjd feltdmasztdsa.] Lucae 7 Jbat Jes[us
in] Civitatem, [quae voclat? Nain...

DOMJINICA] XVII TRINITATIS
[Epistola:] Eph 4.[1-6: A hit nagykortisdga. Obsecro itaque vos]
[Evangelium: Lucae] 14.[1-11: A vizkdros meggydgyul. Et slit ut introiret [Jesus
in domuJm
DOMINICA XVIII TRINITATIS
[Epistola: 1Kor 1,4-9: Isten titkainak sdfdrai. Gratias ago Deo meo semper]
[Evangelium:] Math 22.[34—45: A nagy parancsolat.] Matth Cum aud[ientes]
Pharisaej
DOMINICA XIX TRINIT[ATIS]
[Epistola:] Eph 4.[20-28: Uj ember. Vos autem non ita didicistis Christum]
[Evangelium: Maltth. 9.[1-8: A béna meggydgyul. Et ascendenls Jesus [...]m trajecit

DOMINICA XX TRINIT[ATIS]
[Epistola:] Eph 5.[15-21: Alkalmas id6. Videte itaque, fratres]
[Evangelium:] Matth [22,1-14: A kirdlyi mennyegzd. Loquebalt~ Jlesus di]scipulis

DOMINICA XXI TRINIT[ATIS]
[Epistola:] Eph 6. [10-18: Isten fegyverzete. De cetero, fratres]
[Evangelium: Jn 4,46-54: A tisztviseld fia meggydgyul. Erat] quidd Regulg

DOMINICA XXII TRINITATIS*
[Epistola:] Phil 1.[3-11: Hédlaadds a gyiilekezetért. Gratias ago Deo meo]
[Evangelium: Mt 18,23-35: A gonosz szolga. Simile est regnum caelorum
homini Regi]
DOMINICA XXIII TRINIT[ATIS]
[Epistola: Fil 3,17-21: Mennyei polgdrsdg. Imitatores mei estote]
[Evangelium:] Math 22.[15-22: Az ad6pénz. Tunc abeuntes Pharisaei,
consilium inierunt] ‘

% Valészintileg elvétés, a lapszéli fejezetszdm és incipit helyes.

31 Felcserélédott, a vasdrnap megnevezése utdn Psal. 106. van, de az antiféna utdn az evangé-
lium helyes megjel6lése olvashatd, a lapszéli incipit is egyezik.

32 A 22-23. vasdrnapndl nem lthatd a bejegyzés toredéke sem.
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DOMINICA XXIV TRINIT[ATIS]
[Epistola:] Colos. 1.[9-14: Krisztus megbékéltet. Ideo et nos, ex qua die audivimus]
[Evangelium:] Mat[th 9,18-26: Jairus linya.] Haec i[llo ad eos loquente]

DOMINICA XXV TRINIT[ATIS]
[Eplstola 1Thes 4,13-18: Feltdimadds és Krisztus eljovetele. Si enim credimus]
[Evangelium: Matlth. 24.[15-28: [téletre elj& az Emberfia. Cum ergo videritis
abominationam desolationis]

***33

Szenci Mo]nar akkoriban forditotta le, majd jelentette meg Scultetus posztillds
kétetét®, mikor a Spdczai gradudl zémét mér lemésoltdk. Ha ama jé Albertus
eskiidt ellensége volt volna a posztilldzdsnak, bizony mds megoldds érdeké-
ben munkdlkodik vala. Féntebb megemlitettem, hogy a Biblia folyamatos olva-
sdsdrdl is koszonhetiink neki egy foljegyzést hazai lelkészkedése idejébdl.
Akdr az un. Fels6magyarorszagi cikkek s példdul a Geleji kdnonai értelmében
is, a két megoldds egymads mellett élésérdl szélhatunk. Czeglédy Sandor meg-
figyelése helyénvald, hogy nem az egyértelmii és egyontet(i elutasitdst kell kiol-
vasnunk a Melius és kora hozzddlldsabdl, hanem azt, hogy rendes eljardsnak
a periképdk szerinti prédikdldst tekintették, 4m e mellett a bibliai konyvek
folyamatos végigprédikdldsa mindsitett hallgatésa% ot 1genyelt s képzett prédi-
katorok err6l sem mondhattak le. Az Articuli majores™ elirdsa szerint ,A Szent-
frast igy hirdessék, hogy a préfétdk és apostolok irdsait és az egész tudomdnyt
rendben adjék el és ne csak a posztilldkban foglalt trnapi evangéliomokat és
apostoli leveleket prédikaljdk, hanem a hitben és valldsban megerésitettek k6zott
a préfétdk és apostolok tobbi frdsait is eléadjik.”*

E gyakorlat emlékeként a XVIIL. szdzad végén még hallunk periképdkrol,
de van, ahol hallgatnak réla (akdr azért, mert még magdtdl értGddének tekintik,
akdr azért, mert mint elhagyott szokdst, mdr nem tartjék emlitésre mélténak).
Két szdzadvégi, tehdt a XVIII. szdzad kézepe utdn didkoskodott, és az akkori
gyakorlatba beleszokott prédikdtor hozzddlldsa szemléltesse ezt: Naszélyi Ja-
nosrdl dgy tudjuk, hogy 1787-ben periképék szerint prédikalt”, Backamadarasi

3 Folytat6lag himnuszok (a Te Deumn efc.) kévetkeznek, a fontebb [5] szimmal megjelélt részben.

3 RMNy 1144.

** RMNy 226. »

% X. cikkely. Kiss Aron forditésat Czeglédy Sdndor az eredetibél javitotta. ,, A Vizsolyi Biblia a
XVIL szdzadi magyar reformdtus igehirdetésben”, in Emlékkinyv a Vizsolyi Biblia megjelenésének
400. évforduldjira. Bp. 1990. 144.

% Ezt 4llitja Benedek Séndor: A magyarorszdgi reformdtus egyhdz istentiszteletének muiltja. Orisziget
1971. 145. Kéziratai azonban —Pdpa 0.431 és 0.818. Szab6 Gyorgy: A Dundntilli Refomdtus Egyhdz-
keriilet Nagykonyvtdrdnak (Pdpa) kéziratkatalogusa. Bp. 1987. 336. és 578. sz.— kényorgések és trva-
csorai tanitdsok, amelyeket debreceni didkként 1786-ban &sszeirt. A kérdés tehdt tisztdzatlan.
Lehet, hogy Torkos Jakab vizitdci6jakor késziilt feljegyzés Benedek Sandor 4llitdsdnak alapja,
s id6sebb Naszalyi Janosrdl (az ifjabb apjdrél?) is lehet sz6.
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Kis Gergely dgenddja (1788) pedig meg sem emliti a periképdk szerinti prédi-
kalast.® A haromnapos iinnepeket is csak ekkortdjt tilalmazzak, 1786-ban, de azért
még ezeket is megiilték hdromnaposan. Ugyanetdjt természetes volt a kdntor-
bojt megtartdsa, s6t a reformdtusok sokfelé bgjtoltek tjhold vasdrnapjdn is és
az djhold utdni elsé csiitortékon.

A periképarend nem magdban 4ll6 szertartdsbeli proprium avagy tartalmi
hordozdelem — a graduadlis énekléssel egybetartozik. Fennmaraddsukig kol-
csOndsen tdmaszai voltak egymadsnak, és lassu eltiinésiik is egy id6ben zajlott.
A periképarend az énekelt liturgikus tételek tovdbbélését feltételezte. Megfor-
ditva pedig az énekes szerkényvben természetes volt az illet6 vasdrnapon
szokdsos antiféna, verzikulus, responzdrium és benedikdmus tematikus Gssze-
tartozdsa (amint fontebb jeleztem, az ezekkel kapcsolatos valamennyi litur-
gikus adalékot elhagyom itt) az evangéliummal és episztoldval, beleértve az
Gszovetségi olvasmdnyokat is, amelyek két ponton a szokdsos rendtdl
eltérnek. A felbomlds és hanyatlds mdr akkor fenyegetette a teljes protestdns
liturgidt. Kiilondsen a reformdtus istentisztelet leginkdbb meghatdrozé vond-
san, a korabeli prédikdldson mutatkoznak ennek drnyai.

Az eltlint értékek sorsdban osztozott tehdt a XVII. szdzadban még vitatva is
tovabb €16, de mdr alddsott tekintély(i periképahaszndlat. Napjainkban ismét tra-
gikus drnyak vetiilnek a hturglara mert folyamatot, sokszdzados praxist
a barmily kivalG wjitds sem pétolhat.® O és 1ij nem eredendGen antagonisztikus,
hanem 4lddsos, ha magasabb rendi egységgé 6tvozddik. Ezért aztdn az elve-
szett értékek toredékei is joggal felmagasztosulnak.

Az tdjabb izlés elharapdzdsdval egyiitt tlint ald 1800 ta]ara mind a perikdpa-
rend, mind a gradudlis éneklés. Az akkori 1ij énekeskényv®, az elsé hivatalosan
elfogadott s el6irt, szintén mds liturgikus 1égkort kivdnt. De még 1806-ban is
megjelent hangjegyesen a Te Deum a debreceni énekeskonyvben, s még élt
a Litania major, a Media vita, Kyrie Puerorum, s néhdny antiféna. A tovabbi refor-
mdtus gyakorlat és elmélet e szerény hagyatékot mdr nem vdllalta.

Az 1600-as évek elején ebbdl a folyamatbdl még semmi nem volt 1dthatd,
ennek koszonhetjiik, hogy a Spdczai gradudlban a vasdrnapi evangéliumok és
episztoldk bejegyzésével is jelképezték a hajdani Sprotestdns (s egytittal
a reformdtus) liturgikus igényt és gyakorlatot.

% Agenda, az az: Egyhdzi szolgdlat-béli okos isteni tisztelet modja. Mellyet ... némelly hozzdaddsokkal
megbbvitve, az ezzel élni akard szolga tdrsaiknak hasznokra ... kozonségessé tett Szerentsi Nagy Istvdn.
Gy®6rben, 1788. Streibig ny. 8° [16]. 400 p.

* A lutherdnus egyhdzban megtartott «Segyhdzi evangélium- és periképa-sorozat», s ennek
haszndlatdval a legdsibb formdjui egyhdzi esztendd beosztds és tematika hihetetlen kincset jelent.
Sajnos ezt a 2. vatikdni zsinat kévetkezményeként bevezetett (1969) rémai liturgikus reform nem
tartotta meg, s igy nem csak a tiszta forrdsbdl szdrmaz6 kincs tfint el, hanem egy, az egyh4zak egy-
ségét szolgdlo tartalmi kozdsség is.” — Joggal 4llitja ezt Hafenscher Kdroly (A keresztény istentisztelet.
Bp. 1999. 132. [Egyhdzzenei fiizetek I/7])

4 A Benedek Mihdly (1748-1821) szerkesztette, 1806-ban elfogadott, 1808-t61 nyomtatott, és
hivatalosan 1813-t6l haszndlt énekeskonyv, amely a szdz esztendeig teljesen véltozatlan éreg deb-
receni énekeskényv helyére 1épett.
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Kéziratlapok a Spdczai gradudlbdl
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A tanulmédny az OTKA T029146 , Régi magyar szovegek nyelv1 és miivel6déstorténeti magyara-
zata, kiaddsa” pdlydzat keretében késziilt.



