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(PRO MEMORIA

Dobszay Ldszlé

Rajeczky Benjamin, az egyhazzenész

Haléldnak 6todik évforduldjédn ezzel az idé- Dobszay Liszl6 jelen eléadisa elhangzott Pész-
zettel kezdtem e vdrosban a megemlékezést: tdn, a Rajeczky Benjamin halaldnak tizedik év-
Az igazat az 01‘ vezette egyenes utakon.” forduldja alkalmdbdl tartott tudomdnyos iilés-
S akkor csupdn emberi életiitjdra gondol-

tam. Most ugyanezt kell mondanom, amikor egyhdzzenei munkdssdgardl
kivdnok megemlékezni.

Rajeczky Benjamin sohasem végyott arra, hogy az egyhdzzene vezet6i kozé
kertiljon, s6t mondhatni, menekiilt tSle. Jél emlékszem, hogy az 4j katolikus
népénektar, az Enekl§ Egyhdz szerkesztése koriili viharokban gyakran séhaj-
tozott: ,Gyerekek, én mindig mondtam, hogy ilyen zavaros dolgokba nem
szabad belekeveredni.” Am ha életpélydjat figyelmesen végigolvassuk,
megint csak azt mondhatjuk: kacskaringdsnak latszd, de végiil mégis egyenes
titon vezette az Ur afelé, hogy a magyar egyhdzzene térténetének egy donts
fordulépontjdn valjék vezetd személyiséggé. Mert vegyiik csak szdmba e szem-
pontbdl életének egy-egy mozzanatat.

Innsbrucki tanuléévei alatt intenziv ismeretséget kot a kozépkor és reneszansz
zenéjével. Azutdn itthon az j magyar zene egyik élharcosa lett. [gy tehdt zenei
latékore tdgabb, mint barkié egyhdzzenész tarsai kozott.

Koddly tanitvdnya és eszméinek bdr jokedvii, mégis megalkuvdsmentes,
kérlelhetetlen képviselSje. Legf6képpen annak, ami Koddlybdl a legfontosabb:
az értékek engedmény nélkiili tisztelete. S volt-e, van-e bdrmire is nagyobb
sziikség az egyhdzzenei értékvdlsdg évtizedeiben?

A gregoridn kutatdja és miivelje olyan irdnyt(ihoz jutott, mely minden zenei
javaslatot biztosan meg tud téIni a liturgia és a szakrdlis zene abszoltit mércéjén.
Egyuittal mély, bensGséges szakértelmet szerzett azon a tertileten, mely mar Liszt
Ferenc koncepcidjdban is az egyhdzzene valédi reformjanak kiindulépontja.

A fdradhatatlanul brevidriumozo és a zsolozsmdt olykor fennhangon énekls
szerzetes élményszerfien itta magdba az Egyhaz liturgikus hagyomdnydt. Mig
mads egyhdzzenészek tigy illesztgették be zenei eredményeiket a liturgidba, mint
egy végss soron t8litk mégis csak idegen kozegbe, addig Rajeczky anyanyelvi
szinten értette és beszélte a liturgidt.

A népzenegyfijté és dallamok szdzait lejegyz6 népzenész megtanulta, hogyan
lehet a magas kultirat miivelni gy, hogy kézben nem szakadunk el a néptdl,
s ugyanakkor, hogyan lehet tigy a nép kozelében maradni, hogy ekézben nem
engediink jottanyit sem az értékekbdl. A népzenegyfijté hdrom dologgal is

szakon.
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megajdndékozta az egyhdzzenészt: legkézvetlenebbiil — a magyar népéneknek
mindenki mdsndl bensGségesebb ismeretével, dltaldnosabb szinten — a zenei
archaizmus modernségének élményével, s gyakorlati szinten — a realitdsérzékkel.

S végiil, mivel a gimndziumi tandr annak idején az egész zeneirodalmat végig-
énekeltette kérusdval, nyitott maradt a polifén egyhdzzene értékei irdnt is, immu-
nizélédott mindenféle doktrinér reformétlettel szemben, eszébe sem jutott, hogy
egy vélt pasztordlis cél vagy liturgizmus kedvéért feldldozza a miivészi egy-
hdzzene nagyszer(i 6rokségét.

Ezt a t6bb évtizedes el6késziiletet egybefoglalva azzal jellemezhetjiik, hogy
kiegyenstilyozott, tilzdsoktél mentes, a hagyomanyok és tennivalék minden
irdnydban gazdag tapasztalattal biré zenészként beszélhetett arrdl, mi a teendd
egyhdzzenében a XX. szdzad végén.

Egyhdzzenei pdlydjat hdrom szakaszra oszthatjuk. Az elsé: tandri m{ikodése
a budapesti ciszterci gimndziumban. Nincs sajdt, egyéni elgondoldsa: a Magyar
Koérus mozgalom céljait valdsitja meg, sokkal nagyobb tuddssal és lelkesedéssel,
mint bdrki kollégdi kozil. Didkjai szdmdra a gregoridn éneket természetes,
madsodik anyanyelvvé teszi. Stkraszall az akkori 4j (nem kevés egyhdzi tild6zést
szenvedett) népénektdr, a Szent Vagy Uram! elterjesztéséért. Kérusdval, vagy
inkdbb: kdrusaival az egyhdzzene széles repertodrjat énekelteti hétrél hétre
(hogy most a vildgi kérusirodalom kincseirdl, példaul Barték kérusainak korai
bemutatdirdl ne is besz€ljiink!).

A mdsodik: a rejt6zés korszaka. A népének, a gregoridn és a korai magyar
egyhdzzene kutatdjdvd vélik. Kozben a pdsztdi templomban Magyarorszdgon
egyediildllé biztonsdggal, tuddssal és szépséggel recitdlja a szentmise dallamait,
s kapcsolddik be népének, e varos hiveinek énekébe, mig szobdjénak csendjében
a kardcsonyt a matutinum gregoridn dallamainak végigéneklésével tinnepli.

Azutédn jon a nem vdrt fordulat, amikor a gondviselés azzal a feladattal bizza
meg, melyre negyven éven &t felkészitette. Az 1970-es évek kozepén a piispoki
kar dltal a katolikus népénektdr reformjdra kikiildétt bizottsdgnak tagja, késGbb
vezetdje lesz. Préfétai feladat volt. Nem csak abban az értelemben, hogy utat
kellett mutatnia, hanem hogy vdllalnia kellett a préfétak sorsat. Ugy félt téle,
ahogy a préfétdk a kiildetéstSl. Annyi bajjal, fdjdalommal, szinte tildoztetéssel
jart, mint a préfétdk miikodése. Mi kozelrdl figyelhettiik 6t, naprdl napra ldttuk
és hallottuk, ahogyan feladatok, targyaldsok, levelezések, tdmaddsok, érvelések
stirijében szenved. Nem azért, mert kedvét taldlta benne, nem gy&zelmi végy,
nem alkot6 lobogds lelkesitette. Egyszertien kotelességnek tekintette, olyan
dolognak, mellyel 6t ura megbizta, s szdmon fogja kérni, megtette-e azt, amit
meg tudott tenni, szinte a siker minden reménye nélkiil.

Az els6 évek tapogatdzdssal teltek. A bizottsdg a legegyszertibbnek ldtszé
uton indult el: azt vizsgdlta, mit kell véltoztatni az el6z8 énekeskonyvon. Mit kell
kihagyni, kicsit dtdolgozni, esetleg hozzatenni. Ehhez Rajeczky hatalmas kérdd-
ives felmérést végeztetett arrdl, hogy a kordbbi énekeskonyvbdl mit tudnak,
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énekelnek, kedvelnek a magyarorszdgi plébanidk. Azutdn csakhamar kidertilt,
hogy ez az 1t nem jarhatd. A II. Vatikani Zsinat egy olyan uj helyzetet teremtett,
melyben az elézG kényv vagy kényvek toldozgatdsdval nem lehet célt érni.
Am ezt a zsinatot mindenki médsképpen értelmezte vagy akarta értelmezni.

Volt, aki szdmdra nagy lehet&ségnek ldtszott, hogy visszatérjen az egyhdz-
zene ahhoz a liturgikus ihletettséghez, mely a barokk kor éta elenyészett. Hiszen
ha a latin nyelv eddig akaddlya volt annak, hogy a nép magat a liturgidt, a liturgia
megszentelt szovegeit és dallamait énekelje, most ez az akaddly elhdrult. Rajeczky
a tudds felkésziiltségével hadakozott cikkeiben az anyanyelvii gregoridnum
jogaiért, bemutatva, hogy a térténelem folyamdn hanyféle alakvaltozdst megért
e gazdag repertodr, sokszor éppen a nyelvcserék okabdl.

Madsok azonban éppen arra ldttak lehet§séget a zsinati rendelkezésekben, hogy
az eddigi értékvédd normadkat fellazitsdk, szabad teret engedjenek az egyhdzi
selejtnek, az egyhdzi selejt akdr nosztalgikus, akdr dl-modern formdinak.

Hogyan tdjékozddjon az 1j énekeskényv? Milyen idedlt kévessen? Hogyan
éptiljon fel? Rajeczky tdrgyalt egyenként és kozosségekben, eladdsokat tartott
és cikkeket irt. Levelezett és a plispokoket gyézkodte. Kézben dllta a legotrom-
babb tdmaddsokat, még sajdt rendtdrsai részérdl is. Mindennek dokumentumait
majd olvashatjdk az 6ndk gyermekei, ha az érintettek eltdvozdsa utdn a Népének-
tar archfvuma nyilvdnossd vdlhat.

A vitdk ugyan a konyv megjelenésének napjdig sem zarultak le, Gjbdl és 1jbdl
felkorbdcsolédtak hulldmai. Mégis, elérkezett az az id6pont, amikor konkrét mun-
kéhoz kellett ldtni, ha nem akartuk, hogy sok évtizedes, le tigy sem zdrhatd tovébbi
vitdk a konyv megsziiletését sokdig eloddzzdk, vagy éppen végleg abortaljak.

Az évtized végén megindult anyaggytijtés és -rendezés 1jj feladatok elé allitotta
Rajeczkyt. Azon sok képesség koziil, mellyel 6t az Eg megdldotta, szimomra
bélcs itéléképessége latszik a legkiemelked&bbnek. S erre bizony nagy sziikség
volt most. Sok szdz énekbdl kivalasztani, amire igazdn sziikségiink van, meg-
érezni, meddig mehetiink el kompromisszumok véllaldsdban, mi az, amit mdr
nem szabad beengedni a kényvbe, s milyen érvekkel lehet azt tdvol tartani;
azutan szavanként mérlegelni a szoveget, hangonként a dallamot, s hangjegyen-
ként a kottaképet: ez még akkor is nagy feladat lett volna, ha nem jdrt volna
egylitt a bizottsdgi munka féradalmaival, az érvelés, meggy8zés bardti, de nem
mindig bardtsdgos iitk6zeteivel, olykor olyan vélemények tiirelmes megvita-
tasaval, melyek mogott Rajeczky tuddsdnak csak téredéke 4llott.

A 80-as évek elején Rajeczky mdr cikkekben ismertethette a kényv korvonalait,
el6addsokban tdrhatta el§ a koncepcidt, s kisebb részletekben, de bemutathatta
azt sztikebb kozonség elétt. Az Uj Emberben és Vigilidban megjelent e tirgyt
cikkei szinte mddszertani dtmutatdssal felérmek.

De ki gondolta volna, hogy a csaknem kész konyv a kivdncsisdg és a kiprébélds
utdni vdgy felkeltése helyett a leghevesebb vddaskodds viharait zuditja Rajeczky
fejére? Volt aki a bizottsdgon beliil kovetelte a munka félretételét és mds titon
tjrainditdsat. Erkeztek feljelentések a piispoki karhoz. S8t maganak a plispdki
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karnak tagjai koziil is akadtak, akik —anélkiil, hogy a kényv tényleges tartalmat
megismerték volna— indulatos visszautasitdssal vdlaszoltak. Rajeczky mint
a bizottsdg elnGke a plispoki kar tilésére meghivva prébdlta magyardzni a kotet
céljait, értékeit, s megvdlaszolni a megalapozatlan ellenérveket. Két piispok
pozitiv kidlldsa a kotet mellett s az utolsé pillanatban vdllalt két nagy komp-
romisszum hozta meg végiil a kedvez§ dontést. Kompromisszum gyandnt
Rajeczky beleegyezett a kényv belsé rendjének teljes dtalakitdsdba, s abba is,
hogy a kényvet nem kételez8en vezetik be, hanem alternativ népénektarként
a Hozsanna mellett.

Végiil a kényv 1985 végére a piispoki kar ajdnld el@szavdval megjelenhetett.
A magyar egyhdzzene torténelmi jelentSségli ddtuma ez, csak 1651-hez, a Cantus
Catholici megjelenéséhez hasonlithat6. Tudjuk, hogy a kézépkorban a nép-
ének csak paraliturgikus szerepet jétszott, a liturgia hivatalos éneke a papok és
didkok altal énekelt gregoridnum volt. A protestantizmus hatdsdra azonban
a stréfds népének megtlirt helyzetbe jutott, s ezt fejezte ki a Cantus Catholici
kézreaddsa a XVII. szdzad kozepén. Lényegében minden késébbi magyar nép-
énektdr a Cantus Catholici vonaldn haladt tovdbb, vagy inkdbb egyre lejjebb.
A Szent Vagy Uram! abban hozott lényegi javuldst, amennyiben visszatért a Can-
tus Catholicihez, s az dltala képviselt értékekhez. De a Szent Vagy Uram! is a ba-
rokk énekeskonyvek késSi véltozata. Az Enekl§ Egyhaz a II Vatikdni Zsinat
magyar népénektdra lett. Vallalta a zsinati liturgikus konstitticié kivdnalmainak
teljesitését, teljesebben és magasabb szinvonalon, mint bdrmely mds nemzeti
részegyhdz mai énekeskényve. Amikor el6szor kindlta fel az anyanyelvi litur-
gikus éneklés lehetségét a magyar kézosségnek, ugyanakkor a legmegbizhatSbb
vizsgdlatok alapjan és a legteljesebben gondoskodott a magyar hagyomdny
megOrzésérdl is. Az elsS olyan énekeskényv, mely nemcsak szavakban, hanem
valdjdban érvényesitette Koddly elveit is, egyrészt a gregoridn bevezetésével
(melyért Koddly mdr a II. vildghdbor el6tt sz6t emelt), mdsrészt azzal, hogy
a magyar énekkincset nem csak frdsos forrdsokbdl mdsolta ki, hanem az é16
néphagyomdny tanisdgdt is meghallgatta.

Rajeczky megérhette a konyv megjelenését, de elterjedését és az els§ gyii-
molcsok beérését mdr nem. Két hénapja jelent meg a Szent Istvdn Térsulatndl
a negyedik kiadds. Mdr elfogyott, nem kaphatd.



