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Merczel Gyorgy
A Gyergy6i Graduale

A gyulafehérvdri Batthydneum konyvtdrd- Merczel Gyorgy karnagy, a budapest-teréz-
ban eddig ismeretlen és fel nem dolgozott vdrosi Avilai Szent Teréz-plébaniatemplom
Kottas forrds bukkant fel a kézelmultban,! kéntora. A jelen tanulmany késziild egyhiz-
, , . ", zenei DLA-disszertdcidjdnak részlete.

A XVIIIL. szdzadban élt, nagymfiveltségii

erdélyi piispok, grof Batthydny Igndc (1741-1798) dltal alapitott konyvtdr kéz-
iratos anyaga igen gazdag. Br a magyar piispoki konyvtdrak sordban a gyula-
fehérvdri viszonylag fiatalnak mondhatdé —egy nagyszabdsi XVIII. szdzadi gyj-
tés eredménye—, a ,fiatal” jelz6 mégsem érvényes a kényvallomdnyra, hiszen
annak kozépkori anyaga vetekszik sok nagy kényvtdrunkéval. Az eurdpai
latin irdsbeliség IX-XVIIL szdzadig terjedd idGszakdnak egyediildllé tdrhdza
rejlik itt. A gyfGjtemény 648 kéziratdbdl 273 késziilt 1526 el6tt.? A kodexek
kozott tobb olyat is taldlunk, mely még az els6 évezredbdl szarmazik, koztiik
a hires Arany Kédexet, mely 810 koriil irédott. Igen jelentSs az Ssnyomtatvanyok
széma is: az 569 incunabulum legrégibb darabja 1465-bsl szdrmazik.? Nincs
a régi eurdpai konyvnyomtatdsnak olyan fontosabb miihelye, amelyik ne lenne
képviselve e kényvtdrban elsérangt példdnyokkal. Ez a gazdag gyfjtemény
jelentGségéhez képest eddig viszonylag kevés figyelmet kapott a kutatok ré-
szér6l. Ennek els6dleges oka nyilvdn abban keresendd, hogy hosszu ideig
szinte lehetetlen volt a kényvtdrba valé bejutds, azonban éppen ez az elzdrtsdg
eredményezte —szerencsénkre— a gytjtemény egyben maraddsdt is. A konyv-
tdr kapui igen lassan, a kilencvenes évektdl kezdve nyiltak meg, felfedve egy
a konyvkutatds szdmdra ma még kimerithetetlennek t@ing kincstdrat. A liturgi-
kus kéziratanyag is igen szép szdmui kottds forrdst szdmldl. Néhany kiemelked$
jelentSségii kottds kddexrdl kordbban ugyan jelent mdr meg egy-egy tanulmany,*
de dtfogd felmérés eddig nem késziilt réluk. Ezt a hidnyt kisérlem meg péStolni
egy majdani disszertdcié formdjdban, melynek egy fejezetét képezi a Gyergydi
Gradudle ismertetése a jelen tanulmdnyban.

! Eztiton mondok kdszdnetet Szendrei Jankdnak, aki sz&mos tandccsal segftette munkémat e cikk
megirdsa sordn.

? Ld. Szentivanyi Rébert: Catalogus concinnus librorum manuscriptorum Bibliothecae Batthydnyanae.
Szeged 1958.

® Kulcsdr Péter: Catalogus incunabulorum Bibliothecae Batthydnyanae. Szeged 1965.

* Szigeti Kilidn: ,Két kozépkori erdélyi Graduale”, Magyar Konyvszemle 1970. 165-171.; ué.:
+Egy XIV. sz.-i énekeskényviink tovdbbélése”, Magyar Konyvszemle 1964. 125-134.; a Musicalia
Danubiana sorozat 16. kétetének (Réday Gradudl) tanulménya. 5-49.; tovdbbd 1d. Szendrei Janka:
A magyar kozépkor hangjegyes forrdsai c. miivében (Budapest 1981.) szdmos, a kényvtdr dllomdny4ba
tartozé kottds forrds emlitését, valamint Varju Elemér: ,,A gyulafehérvéri Batthydny kényvtdr” cimti
sorozatdban (Magyar Konyvszemle 1899-1901) valamennyi kézirat ismertetését!
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Ez a kédex 1997-ben bukkant fel, egy olyan kutatétit sordn, mely els6ként
vizsgdlodott a kényvtdrban kifejezetten zenei szempontbdl. E kutatdst Szendrei
Janka, Dobszay Ldszl6, Németh Istvdn és e sorok irdja végezte. Munkdnkat
nagy mértékben segitette szivélyességével a konyvtdr jelenlegi igazgatdndje,
lleana Darja —akinek eztiton is kifejezem kdszoénetemet—, aki jéval a munka-
kéri kotelességén til nytjtott szakmai segitséget. O hivta fel a figyelmiinket
egy igen rossz dllapotd, de anndl érdekesebb forrdsra, melyre kordbban akadt
rd egy félreesd polcon.

Nem lehet tudni, hogy mikor keriilt a kédex a konyvtdrba, és mivel nincs
emlitve egyik kordbbi katalégusban sem, egyetlen jelzete az elSkeriilésekor
kapott R.IX.57. Allapota igen rossz. Az eredetileg fatdblds b6rkétés majdnem
teljesen hidnyzik. Csak az els6 kotéstdbla van meg, annak is a fele letSrve.
A 278x220 milliméteres kédexlapok erésen szakadozottak, és mivel az anya-
guk papir, minden mozgatdsra tovdbb toredeznek. Nemcsak a kddex elején és
a végén vannak nagy hidnyok, hanem a kozbiils§ részeken is szdmos oldal ki
van tépve. Az eredeti f6lidldsbdl kidertil, hogy valamikor t6bb mint 180 lapot
szamldlt a kényv. A jelenlegi els§ f6lid az eredeti szdimozds szerint a XXIV.
Valamikor a XX. szdzadban kapott a kédex arab lapszdmokat is, de mdr esze-
rint is hidnyzik az els6 lap, igy ma az arab szdmozds 2-106-ig tart. Az eredeti
kédexnek jelenleg tehdt alig t6bb mint fele van meg. A hidnyok mellett téves
szdmozdsok is ldthaték mind az arab, mind a rémai szdmokn4l.?

Kényvmfifaja gradudle, ezen beliil abba a csoportba sorolhatjuk, amelyet
a szakirodalom ,falusi gradudlénak” nevez. Keletkezési idejét kb. a XV. szd-
zad végére tehetjiik. A lapszéli bejegyzésekbdl egyértelmiien kideriil, hogy
gyergyoi falvakban volt haszndlatban.® Bdr a legkordbbi datélt bejegyzések’ j6
évszédzaddal késébbiek, mint a kényv becsiilt keletkezési ideje, ezekbSl mégis
gy tlinik, hogy keletkezési helyét is itt kell keresniink. Természetesen nem
zdrhatd ki annak a lehet&sége sem, hogy mdshonnan keriilt ide, hiszen erre
éppen a Batthydny-konyvtdr egy mdsik jeles forrdsa® a példa, mégis a kényv to-
védbbiakban ismertetendd jellegzetességeibS]l mindenképpen Erdély rajzol6dik
ki mint legvaldszin(ibb proveniencia. A kor sztikitése Gyergydra és azon beliil
Gyergydszérhegyre —0sszehasonlité forrdsok hidnydban— csak az utélagos
bejegyzésekbdl gyanithatd. Feltételezhets, hogy a falu kdntora irta le sajat ke-
ztileg,’ valamely ismeretlen mintakényvet hasznélva.

5 Pl. 24. utdn 26. jon, ez nyilvan téves szdmozds, mert ez a XXXXXXIIL. és XXXXXXIIIL. féliénak
felel meg, ugyanigy az arab szdmokndl pl. a XXXXXXXX kétszer szerepel egymdsutdn (ez az arab
szdmozésndl 36. és 37.)

¢ Gyergy6szarhegy 1600, Gyergyduijfalu 1642, 1704, 1706, 1711, 1735, 1788.

7 1582, 1600.

8 Felvidéki Gradudle, R.1.96. Ld. Szigeti Kilian: ,Egy XIV. sz.-i énekeskonyviink tovédbbélése”,
Magyar Konyvszemle 1964. 125-134.

* Néhény kés6bbi kdntor —magiszter— nevét ismerjiik a lapszéli bejegyzésekbdl, Id. a 23. jegyzetet.
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A kédexird a kor megszokott konyvirdsaihoz képest egyszertibb, kevésbé
,professziondlis” bettiket haszndl, kissé kurziv jellegti keverékirdst. Hogy nem
hivatdsos scriptor, az abbdl is latszik, hogy nem torekedett tudatosan az akkor
madr archaikusnak szamitd kdnyvfrésra, hanem 4&llanddan keverte a kordban
divatos, uin. bastarda irds a bettiit a régi gétikus minuszkuldéval. Bastarda ha-
tdsra utal még az s és az f bet(i szdrdnak az alapvonal ald nytildsa is. FErdekes
az I és b betiik fels§ végébdl kinyuls hajszdlvonalak diszitStechnikdja. I1lumi-
ndlds a gradudléban nem taldlhats. A kezddbetiik szinezési logikdja a nyugati
gyakorlattdl eltérSen nem piros-kék, hanem piros-z6ld véltakozdst.

Kdédexiink scriptora és notdtora feltehetSen ugyanaz a személy, aki tobbnyire
gondosan tigyelt arra, hogy egy haszndlhaté konyvet készitsen —amelybdl jol
énekelhet§ az anyag—, viszont a bettik szépségére nem forditott nagy gondot.
Ennek oka minden bizonnyal abban keresendd, hogy elsGsorban zenésszel van
dolgunk (kdntor), akinek a kottairé készsége messze feliilmiilja a scriptori ké-
pességeit.

A gradudle kottdja egyértelmtien magyar notdcidju, annak tagold technikaju
és félkurziv valtozata. Egyszertiségében is elegdns kottafrds. Erezni rajta a ko-
rdbbi szdzadok dltal felhalmozott notdtori fogdsok rutinos birtokldsét. Az a tény,
hogy egy ,falusi kdntor” a kézépkor végén ilyen szinten legyen képes egy ko-
dexet végigirni, mégsem valamiféle kiilénleges notdtori iskoldzottsdgra utal,
hanem arra a maga nemében pdratlan zenei irds-olvasdsi készségre, kottairdi
gyakorlatra, amely a kézépkori Magyarorszdg értelmiségét dltalanosan jelle-
mezte. A magyar kurziv notdciénak a napi gyakorlat szintjén val6 haszndlata
képessé tehetett egy falusi kdntort is arra, hogy ha a sziikség tigy kivdnta,
kénnyen kédexiré notdtorrd vdljon, hiszen az dltala ismert notdcid szerkezeté-
ben nem tért el annak kédexbéli véltozatatol.

A kottairdsban sok a kurziv elem. Lendiiletes kottairdst latunk, befutévona-
lakkal. A neumdk formdjat, szerkezetét tekintve a hagyomdanyos magyar nota-
ciéval van dolgunk, a climacus tiilnyomd részben fliggblegesen irédik, ami a XV.
szdzad végén mdr konzervativizmusnak szamit. Ebben a korban a legtobb
magyarorszagi scriptoriumban a metzi-magyar notdciét haszndltdk, ahol dltald-
nos a climacus jobbra délése. A szakirodalom erdélyi sajdtossdgként tartja
szdmon, hogy a climacus a mdsodik hang fligg6leges induldsa utdn szintén
jobbra dél. Az, hogy itt ennek jeleit csak elvétve taldljuk, arra utalhat, hogy e jelleg-
zetességnek csak a kezdeti stddiumdval van dolgunk, de az is okozhatja, hogy
a kédexiré-kantor a kurziv notdciéban megszokott frdsirdnyt haszndlja. A tGbbi
neuma szerkezete és kivitelezési mddja a szokdsos magyar sajatossdgokat adja.
A c és f kulcs mellett ¢ kulcs is el6fordul. Igen érdekes, hogy notdtorunk nem
haszndl custost. A magyar notdcidra jellemzé volt, hogy az eurdpai notdcids iré-
iskoldkhoz viszonyitva sokdig nem haszndlta ezt a segédjelet. A custos hidnya
a XV. szdzadban viszont mdr a magyar notdciéban is igen ritka és archaizmusnak
tekinthetd. Hogy a kédexben mégis lathaté néhdny helyen, az a késGbbi haszndlat
sordn tortént bejegyzésekbdl addédik (pl. CIII/45 fol.). A szokdsos négy piros kotta-
vonal helyett négy barna vonalat ldtunk, ami egyértelmtien kurziv-sajitossdg.
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Ha tartalmi szempontbdl vizsgdljuk kddexiinket, az elemzés szdmdra igen
fontos helyeken taldlunk rongdldsbdl ad6dé hidnyokat. Sajnos az elején hidnyzik
a teljes adventi, kardcsonyi és vizkereszti id6szak. Jelenleg a hetvenedvasdrnap
offertériumdval indul a kényv. Tovédbbi nagy hidnyok vannak a harmadik nagy-
bojti vasdrnap koriil, és majdnem teljesen hidnyzik a negyedik vasdrnaptdl virdg-
vasdrnapig terjedd rész. Ugyanigy ki lett tépve a teljes nagycsiitortok és nagy-
péntek, valamint a nagyszombat vége és hiisvétvasdrnap nagy része. Piinkosd-
vasdrnapnak csak a kommunidja maradt meg, valamint hidnyzik a hisvét
utdni 2-5. és a 12. vasdrnap. A sanctorale viszonylag ép, bdr nem tuil részletes.
A kyrialéban és a szekvencidléban djra nagy hidnyokat taldlunk.

Sorban dttekintve a megmaradt részeket, csak a szokdsostdl eltérS sajatos-
sdgokat emelem ki:

Bédr a hamvazdszerdai traktusnak a vége sériilt, mégis ldtszik egy kés6bbi
bejegyzés, ami valdszin el6addi gyakorlatra utal. A darab végén, a propter
nomen tuum szdvegnél chorus beirdst latunk, amibdl arra lehet kovetkeztetni,
hogy az eddigi szél6énekhez itt az egész kérus csatlakozhatott.

Erdekes az els§ nagybdijti vasdrnap traktusa, ahol a legtébb forrds a teljes
90. zsoltdrt adja, mig kédexiink erés roviditést alkalmaz. Az elsé hdrom vers
utdn csak az utolsét kozli. Hasonld esettel taldlkozunk a virdgvasdrnapi Deus
Deus meus traktusban.'

A gradudlék egyik legvaridbilisabb része a tavaszi kdntorbGjt szombatjdnak
gradudle-sorozata. A legtébb kddex itt sajdtos sorrendet ad. Az dltalam dtvizs-
gdlt néhdny forrds mindegyikében més-mds széridt taldltam,”! kivéve a Futaki
Gradudlét,”? ahol érdekes médon pontosan megegyezik kédexiinkkel a sor-
rend. Hogy ez a hasonldsdg csak a véletlen mtive, vagy valami komolyabb oka
van, tovabbi kutatdsokat igényel. Mindenesetre a Futaki Gradudléval m4s jelleg-
zetes egyezéseket nem fedeztem fel.

A virdgvasarnap anyagdnak sajnos az eleje hidnyzik, igy a kérmeneti antiféndk
sora nem rekonstrudlhatd. Csak az utolsé két antiféna van meg, ezek a Cum
appropinquaret és a Fulgentibus. Az utébbi antiféna hosszabb, mint a Bakdcz
Gradudle® révid véltozata.

A Gloria laus tételben dallami elirdst is ldtunk, ugyanis a verzusok egy ré-
szében egy hanggal elcstiszott a gyergydi notdtor. Annyira valdszintitlen igy
a dallam, hogy csak tévedésrdl lehet sz6. Felmeriil a kérdés, hogy egy —amint azt
mdr megdllapitottuk— gyakorlott kottairé hogyan maradhat sorokon keresztiil

1Y Hasonl6 réviditési eljardst még a Nyitrai Gradudléban (Pozsony/Bratislava, Stétny slovensky
Ustredny archiv, Képtalani Kvt. 67) és az Erdélyi Gradudléban (Bp., Egyetemi Kvt. Fol., Lat. 3815) 14tni.

' Erdélyi Gradudle (Bp., Egyetemi Kvt., Fol. Lat. 3815); Bakécz Gradudle (Esztergom, Fészékes-
egyh. Kvt., Mss. I1.515); Brasséi II. Gradudle (Nagyszeben/Sibiu, Brukenthal Muz., Ms 759); Fel-
vidéki Gradudle, (Gyulafehérvar/ Alba Iulia, Batthydny Kvt., R.1.96). Sajnos hidnyzik ez a rész az
esztergomi Missale notatumban (Pozsony/Brat., Archiv mesta, EC Lad.3); Ferences Gradudle
(Bp., Egyetemi.kvt., Cod.lat. 123).

12 Isztambul, Topkap Seray, 2429.

13 Esztergom, Fészékesegyh. Kvt., Mss. I1.515.
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az elrontott magassdgon, anélkiil, hogy észrevenné hibdjdt. Erre csak az lehet
a magyaréazat, hogy ezt az igen népszerfi tételt —mely nem is igényelte volna
a kottazdst és csak a teljesség kedvéért kapott hangjegyeket— oly fokon tudtdk
kiviilr8l, hogy a rutinos, gyors kottdzas kozben észre sem vette hibdjét a lejegyzd.

Taldn hasonl6 okbdl marad ki a hires Inventor rutili tétel. Ez a darab a magyar
forrdsokban szinte kivétel nélkiil megtaldlhatd, s6t oly népszerti, hogy itt valé-
szintileg éppen az dltaldnos ismertsége miatt nem szerepel.

A nagyszombat Rex sanctorum himnusz utdni része és a hisvétvasdrnap
eleje hidnyzik a kényvbél. Mivel azonban a szamozds szerint csak egy folié van
kitépve, feltételezhetS, hogy nem volt részletesen kidolgozva az itteni anyag.

A mennybemenetel vigilidjanak introitusa —Omnes gentes— dltaldban az
akkori Magyarorszdg ,peremvidéki” forrdsaira jellemz6.™

Kérdéses a husvéti vasdrnapok Alleluia-sorozata, mert mindenhol csak egy
Alleluidt ldtunk. Ez dllandé Alleluidt feltételez a mdsik helyen, azonban semmi
utaldst nem taldltam arra vonatkozdlag, hogy melyik lehetett. Az Alleluia-
sorozat itt kiilénGs egyéni véltozatot mutat, ellenben ami a pilinkésd utdni va-
sdrnapok teljes Alleluia-széridjdt illeti —a 7. és 8. vasdrnapot leszémitva—,
kédexiink pontosan megfelel az esztergomi forrdsoknak.

A sanctorale a gyergydi forrdsban er8sen kivonatos jellegti. Hdrom szent:
Szt. Adalbert, Szt. Ldszl6 és Szt. Istvdn anyagdt érdemes kicsit jobban meg-
vizsgdlni.

Szent Adalbert (dpr. 23.) linnepén a gyergydi kédex sajdt tételt ad, a Sanctis-
simus Adalbertus Alleluia-verzust. Ez az 4j stilusy, f alapt Alleluia, nagyivii dalla-
mdban ismerd&snek hat6 szekvencidzé elemeket mutat, de egyéni kompoziciénak
tlinik, nem contrafactumnak. Révid, de szép verses szévege viszont egyetlen
altalam ismert forrdsban sem szerepel. Tovdbbi kutatdsokat kivan, hogy széveg-
adaptdciérdl van e szd, vagy egyedi —esetleg hazai— alkotdsrdl. Az is kérdéses,
hogy ez az Alleluia mennyiben erdélyi jellegzetesség.

Szent Ldszl6 napjdn (jun. 27.) a Salve rex Ladislae Alleluidt latjuk, mely erede-
tileg Szent Istvdn-széveg volt. Szent Ldszléra alkalmazva legkordbban a Fel-
vidéki Gradudléban taldlhatd. Csak két ponton tér el az ott taldlhatd szovegtSl.
Salve széval indul (Sancte helyett), és hidnyzik a semper sz6 a sollempnitate el6tt.
Az eredeti Szent Istvdn-széveg és a tobbi forrds®® egységesen a ,Sancte” meg-
szolitdst haszndlja. A dallam is ugyanaz az a d alapu Alleluia, mint az ismert
Szent Ldszl6-adaptdcidk dallama, de itt mdr érezhet§ kiilonbség. A Gyergydi
Gradudle inditdsa a szokdsostdl eltérd; az Alleluia dallama pontosan egyezik
a verzus-inditdssal, igy Osszességében kovetkezetesebb, kerekebb szerkezetd
formdt kapunk.

14 Ld. Felvidéki Gradudle (Gyulafehérvér/Alba Iulia, Batthyany Kvt., R.1.96); Brasséi II. Gradu-
dle (Nagyszeben/Sibiu, Bruckhental Miiz., Ms 759).

15 Ld. pl. Futaki Gradudle (Istanbul, Topkap Seray, 2429) és Felvidéki Gradudle (Gyulafehérvér/
Alba Iulia, Batthydny Kvt., R.1.96).
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Szent Istvdn tinnepénél (aug. 20.) az O dux et apostole kezdetii Alleluia sze-
repel, mely tulajdonképpen els6 litdsra megfelel a szokdsos'™ O rex et apostole
Alleluidnak. A dallam ugyanaz, a sz6veg viszont bdr értelmileg azonos, mégis
varidns. A szent kirdly rex sz6 helyetti dux megszdlitdsa ebben az Alleluidban
tudomdsom szerint ezen kiviil csak egy nemrég Isztambulban elSkertilt XIII.
szdzadi missale notatumbdl ismeretes,” érdemes lenne tehdt Gsszevetni a két
szoveget.

A kyriale-rész a kédex dtlagos allapotdhoz képest is igen rossz, a legtSbb
oldal fele le van tépve. A rémai szdmozds itt megsziinik, helyette késébb va-
laki arab szdmokkal folytatta a félidldst, igy innen mdr két arab szdmozds fut
tovdbb parhuzamosan. A 151/88 fol. versén kezdédik a kyriale. Ez a lap két-
harmad részben le van tépve, mégis jol ldtszik, hogy a halotti mise kommui-
nidja —Lux eterna— utdn folyamatosan kévetkeznek a Kyrie-Gloria-pdrok.
A kényv ezen részében kiilondsen sok a késSbbi lapszéli bejegyzés, hol magyar,
hol latin nyelven. Ezek kiilén tanulmdnyt igényelnének, igy most csak egy ér-
dekességet emlitek meg: a 154/91. félién az egyik Gloria kezdeténél a sor f5-
lott kozel egyidds vagy nem sokkal késSbbi bejegyzést ldtunk magyar nyelven:
Urunk uristen leg’ Irgalmas nekiik sz fiadert. Az eredetileg kb. 12 Kyrie-Gloria-
part kovetSen a 162/94. f6liétdl kezdSdnek a Sanctus-Agnus-pdrok. Az ers-
sen rongalt félidkat kévetden a 177/102. félién indul a szekvencidle, melynek
néhdny tétele részben még olvashatd. Ezek a kovetkezSk: Mittit ad Virginem,
Salve porta perpetua lucis, Grates nunc omnes, Hanc concordi famulatu, Iohannes
lesu Christo dilecte, Laus tibi Christe Patris.

Ha dallami szempontbdl elemezziik a gradudlét, igaz, hogy sok hanghibdt
taldlunk benne —kulcsvaltdsokndl is rengeteg a tévedés— mégis egyértelmiien
latszik, hogy sajdtos vdltozatokat hoz. Ez érvényes a legmegszokottabb téte-
lekre is, hisz ezekben is szinte mindentitt taldlhatdk eltérések mds forrdsokhoz
viszonyitva. A varidbilisabb helyeken —a dallami kiilénbségek fGleg az Alle-
luidk terén nagyok— sokszor az esztergomi dallamvdltozatokhoz képest ers
egyéni eltéréseket mutat a Gyergydi Gradudle. Ez egyebek kozt abban is meg-
nyilvdnul, hogy néha , pentatonabb” megolddsokat alkalmaz, de ez a tendencia
nem kovetkezetes, mert olykor épp itt taldlhatd a diaton dallamfordulat.

Mint ldthattuk, az azonositds szempontjdbdl sokszor a legfontosabb részek
hidnyoznak, igy a kédex pontos , bemérése” igen nehéz. Tovdbb neheziti a lokali-
zéldst a fennmaradt erdélyi forrdsok csekély szama, igy Gsszehasonlitds céljdra
—mint egyetlen komoly lehet6ség— az Erdélyi Gradudle!® maradt. Az ismer-
tetett kiilsS sajdtossdgok —a kezdébet(ik formdja, szinezése, a neumdk formdja

' PL. Bakécz Gradudle (Esztergom, Fész.egyh. Kvt. Mss. IL515.); Felvidéki Gradudle (Gyula-
fehérvdr/ Alba Iulia, Batthydny Kvt. R.1.96); Zdgrabi Gradudle (Z4grdb, Arch. Ak., II1 d 182).

17 Szendrei Janka kézlése.

¥ OSzK, Fol. Lat. 3815.
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szerkezete, lapméret”— tobb esetben parhuzamot mutatnak a mdsik —szintén
erdélyi eredetiinek tartott— gradudléval. Ez a gradudle, mely 1534-ben irédott
—taldn Székelyudvarhelyt—, elsé latdsra mintha a gyergydinak egy elegénsabb,
vdrosiasabb vdltozata lenne. Az irds és a kotta kivitelezése is ezt a kis szintkii-
16nbséget sugallja. Az Erdélyi Gradudle esetében valésziniileg gyakorlottabb
scriptorral dllunk szemben. Erre utal a gétikus minuszkula kései, szogletes, de
nagyon szépen és rutinosan formdlt véltozata. Ha tartalmi szempontbdl vizsgdl-
juk kédexiinket, mar komolyabb eltérésekkel taldlkozunk.

Eltérd az emlitett hamvazdszerdai antifénasorozat, ugyanigy, ahogy a kantor-
boijti gradudle-sorozat is. Bar a traktusokndl a roviditési szdndék mindkét kényv-
ben megvan, a kivitelezés mégis mds. A kevés virdgvasdrnapi anyagnal is 14t-
haték kiilonbségek. Megegyezik a viszonylag ritka Omnes gentes introitus és Ob-
tulerunt Alleluia-verzus azonos helyen valé alkalmazésa,® ellenben alig taldlni
azonossagot az Alleluia-széridk és a magyar szentek anyagdnak dsszevetése utdn.

Osszefoglalva tehdt megdllapithatjuk, hogy kédexiink tdgabb értelemben ahhoz
a korhoz tartozik, mely magdn hordozza a magyar gradudlék —az eurdpai
févonaltdl jol elkiilonithet6— jellegzetes vondsait. Sz(ikebb értelemben azon-
ban az Erdélyi Gradudle keletkezéséhez kézeli kornyezet és id6 t6bb kiilsé
vondsaban bdr ahhoz hasonlé kddexet hozott 1étre, a tartalmi vonatkozést illets-
en a néhdny belsd, jellegzetes hasonlésdg mellett legaldbb annyi kiilénbség is
jelentkezik. Igy példdul hol az egyik, hol a mdsik mutat szorosabb kétddést az
esztergomi jellegzetességekkel, vagy néha pontosan az egyedi megolddsok el-
térek a két konyvben. Sejtésem szerint a tartalmi kiilonbségek és a gyergydi ké-
dex kiilonds dallami megolddsai arra utalnak, hogy a lejegyzés sordn haszndlt
mintakoényvek proveniencidja egymdstdl f6ldrajzilag tdvolabbi lehetett, mint
a két konyv sziiletési helye, de ennek pontos bemérése ma mar a kevés megfe-
leltethet$ forrds miatt igen nehéz. Nyitva marad tehdt a kérdés, hogy hogyan
viszonyul egymdshoz a két erdélyi forrds. Melyik nytjtja inkdbb az erdélyi jel-
legzetességeket, ha egydltaldn beszélhetiink ezek utdn a gradudlék egységes,
igazdn karakteres erdélyi véltozatdrdl?

Ha a kdédexet a nagy székesegyhdzak gradudléival vetjiik 6ssze —bdr ez meg-
jelenésében egyszerlibb—, egy fontos szempontbdl mégis azonossdgot fedeziink
fel. E hasonldsdg az egyhdzi év kidolgozottsdgdban, majdnem teljes proprium-
anyagdban jelenik meg.”! Ez a teljességre torekvés figyelemre mélté tanulsdgot
hordoz szdmunkra. Arrdl a kézépkori (esetlinkben késékozépkori, s6t tjkori)

1% Erdélyi Gradudle: 285 x 215 mm, R.IX.57: 278 x 220 mm.

2 Mennybemenetel és a huisvéti oktdva keddje.

*1 A nagy gradudlékhoz képest csak annyiban kevésbé részletes, hogy a htisvét hetének pénteki
és szombati anyagdt nem jegyezték le, ugyanigy a rogdciés napok anyagdt sem taldljuk (bar ér-
dekes, hogy az elétte valé vasdrnap —a husvét utdni 5. vasdrnap— Dom. rog. rubrikdldssal szerepel).
Piinkésd oktévdjabdl is csak a hétf6td] szerddig terjed rész késziilt el, és kihagytdk a szeptem-
beri kdntorbdjt anyagét is.
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liturgikus gyakorlatrdl informdl, mely szerint nemcsak a székesegyhdzakban
—4&s a kolostorokban— végezték naponta a liturgidt iskoldsok bevondsdval,
hanem a legkisebb falvakban is igy tértént — a kdntor-tanitd (magiszter) és
néhdny didkja részvételével. Arrdl is drulkodik a kényv, hogy gyakorlott éne-
kesek szdmdra irédott, mert ugyanigy, ahogy a nagyobb gradudlékban, itt is
csak a felét —vagy csak az elejét— jegyezték le az introitus zsoltdrdnak, hiszen
a tobbit fejpSl énekelték. Ez csak olyan kozosségekben képzelhetS el, ahol igen
gyakorlottan folyt a liturgia végzése! Erdekesség azonban, hogy késébb?
a sorok kozé nagyon sok helyen beirtdk a zsoltdr mdsodik félversét is. Az, hogy
a legtdbb helyen az Alleluidk jubilusa nincs kifrva, arra utal, hogy ebben a korban
feltehetSen mdr az éneklés sordn is elhagytdk a jubilust, viszont a verzusok
végén vald hidnyzdsuk szintén fejbsl vald éneklést feltételez.

Befejezésiil még egy érdekesség. A magyar és latin nyelv lapszéli bejegy-
zések® arrél drulkodnak, hogy a konyv egészen a XVIIL szdzadig haszndlatban
volt, bdr Erdély egyhdztorténetét ismerve ez nem szdmit kivételesnek, hiszen
az Erdélyi Gradudléban® s a kordn Erdélybe keriilt Felvidéki Gradudléban? is
van még haszndlatra utald bejegyzés a XVIIL szdzadbdl. Az djonnan elSkertiilt
Gyergydi Gradudle azonban tjabb bizonyitéka annak az elgondolkodtaté tény-
nek, hogy e vidéken a koézépkori liturgikus gyakorlat maradt érvényben igen
hosszu ideig, jéval tilélve Tridentet és Pdzmdnyt!

Kottamellékletek a 195. oldalon,
fent: Szent Adalbert-Alleluia (f. 65°), lent: Szent Istvin-Alleluia (f. 73).

Fényképmelléklet a 196. oldalon:
Fiilop és Jakab apostolok tinnepe (mdj. 1.), ill. Szent Kereszt feltaldldsinak iinnepe
(mdj. 3.) a Gyergydi Gradudléban (f. 66°~67").

22 Az irds alapjan kb. a XVI-XVII szdzadban.
28 Utélagos lapszéli bejegyzések:
XXXI/9. £.": Szdrhegy 1600.
XXXII/12. £.": Gyergyéuijfalu 1706.
XXXXXVIIL/22. £7: 1704 Csindltuk az kérus koriil az rostélt meg is festettiik quod erat in
H.SS.T.T. [...] Tho. Borbély.
XXXXXXIV/26. 1. 1582 Els6 ? kénttor [...]
XXXXXXXV/33. f. Ego Joannes Szerafio Szent Miclosiensis veni in Ujfalu Pro Magistro anno 1642.
XXXXXXXXIT/39. £.¥ Gyongyvirdgom mily szép vagy mily vig vagy [...]
CXIII/54. . 1787,1788 [...]
CXVII/58. f. Aj Szegény dedkok nem tudgyatok mig éltek.
CXXXX f. 1735 Ujfalu.
155/92. £. 1582 [...] lakik az megyében csak bért ne kérjen 6rémében [...] de ha bért kezd kérni
bezony nem szeretik [...] sok ember mongi hogi magister uram [...]
95. £. Tempore [...] Thoma Borbelly Ujolag tégldztuk a templomot eszak felsl 1711. aug.
24 (OSzK, Fol. Lat 3815.) LXX. £.": 1764.
% (Gyulafehérvdr/ Alba Iulia, Batthydny Kvt., R.196) 1. fol.: 1768.
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