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Londoni tanulmdnytit

Az év elején négyen, doktorképzds zeneakadémistdk (tdrsaim voltak: Fehér
Judit, Dobszay Agnes, Bubné Tamads) harom hetet tolthettiink Londonban.
Feladatul kaptuk, hogy az ottani liturgikus életet tanulmadnyozzuk anglikidn és
rémai katolikus templomokban.

Kezdtiitk a Westminster Katedrdlissal, jartunk a tridenti liturgidt folytato
Bromphton Oratory Church-ben t6bbszor is, megfordultunk a Westminster
Abbay-ben néhdnyszor; a Szent Pél-székesegyhdzban taldltuk a legkiegyensu-
lyozottabb dllapotokat és a legszinvonalasabb mtivészi munkat. Megfordul-
tunk Cambridge-ben a Trinity College kdpolndjdban, ahol éppen hdrom kol-
légium egyesitett vegyeskara tartott evensongot, és lattuk az éppen kiiszk6d§
oxfordi Magdalen College kdrusat.

Igyekeztiink j6l kihaszndlni az id6t, s a hisz nap alatt huszonnyolc kiilon-
b6z8 templomi alkalmon (mise, vespera, evensong, stb.) valamint tizenkét kérus-
prébén vettiink részt. Megismerkedhettiink alapos és odaadé munkat folytaté
egyhdzzenészekkel, megcsoddlhattuk az egyhdzzenei élet szervezeti hdtterét.
Nem csoda tehdt, hogy a hdrom hét elteltével 1igy éreztiik, hazatérve sajdt mun-
kdnkat is mdsképp fogjuk értékelni. Olyan sajitosan kifinomult, zenekozpontu
liturgikus élet részesei lehettiink, amely —ha nem is fenntartdsok nélkiil kéve-
tend6— tovdbbi tevékenységilinkhdz viszonyitdsi alapként szolgdlhat.

A ,Magyar Egyhdzzene” olvaséi mdr tobbszor kaptak beszdmol6t a minden-
napi liturgidt énekl6 angliai kérusok életérdl (fitikdrusok fizetett férfiénekesekkel,
ill. college-i vegyeskarok), igy csak néhdny fontosabb benyomasomrdl frok.

Els6ként az eldkészitettségrol és a rendezettségrol. A rendszeres liturgikus zenei
szolgdlat egyik kulcsa a hénapokra elSre kidolgozott repertodr. Az énekkarok
~szereplése” nem ahhoz igazodik, mikorra késziilnek el egy mii megtanuldsdval,
hanem a prébaidé maximadlis kihaszndldsdval alkalmazkodnak az elGre terve-
zett programhoz. Ez a munkatempd a kérusvezetdktdl is nagy felkésziiltséget
kovetel: tudniuk kell, hogy egy-egy kompozicié melyik pontjdt kell a gyakran
csak huszonét perces, révid préban kiemelni, prébdlni. A rendezettség ebben
nagyon sokat segit: a prébdkon nincs tiresjdrat, rossz értelemben vett demok-
ratizmus, beleszdlds. Mindenki érzi, hogy a téle telhetS koncentraltsdg nélkiil
az istentiszteleti szolgdlat gyengiil.

A rendezettséghez tartozik az is, hogy az egyes templomokban a liturgia
egységes, helyi szokdsok alig befolydsoljdk annak menetét, s igy a fizetett profi
énekesek —ha egymadst helyettesitik— teljes természetességgel tudnak bekap-
csolédni a munkéba. Rendezettek és jél el6készitettek a liturgikus kiadvanyok
is. Alig van sziikség alkalmi fénymadsolgatdsokra, hiszen —a figurdlis tételek
kivételével— szinte minden megtaldlhaté a nyomtatott kényvekben.

A fentieknek egyszerre alapja és kovetkezménye a komolyan vett liturgia.
Ennek sok kiilsé bizonyitéka van, mint példdul az iinnepélyes bevonulds és
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més liturgikus mozgdsok, az Sltozet, s az, hogy a kérusok vdllaljgk —a templom-
terek kialakitdsdbdl ad6dé— lathatésdgukat; legtobbszor a gyiilekezettel egy
szinten, és nem elbujtan, karzatokon foglalnak helyet. A napi liturgidt felvallalé
templomokban a papok is véllaljdk az ebbdl fakadé szolgdlataikat: a lelkészi
kar hdrom-négy tagja hétkéznapokon is jelen van és szolgdl az istentiszteleteken.
(Protestdns kordkben az kiilon megemlitendd, hogy ez a jelenlét aldzatos jelen-
1ét, hiszen az evensongon nincs prédikdcié —, papi szdl6 szerep”—, a lelkészek
az imddsdgokat és a bibliai textusokat olvassdk ,csak”). Komolyan veszik tehdt
a liturgikus korokben kozhelynek szamit6 tézist: a liturgia az egyhdz létformdja.

Természetesen mindehhez szertedgazo és Osszetett szervezeti hittér sziikséges,
kezdve a templomok rendben tartdsdtdl, a liturgikus mozgdsokat ,vezényls”
egyhdzfik szolgdlatdn, a fitiénekesek iskoldjdn 4t egészen a kottatdrosok segits
és el6készit6 munkdjdig. Itt kell megemlitenem az orgonistdk kiilondsen magas
képzettségét is. Ok egy-egy egyiittes ,mdsodik emberei”, akik lenyfigsz$ ter-
mészetességgel alkalmazkodnak a kérusokhoz (gyakran hiszegynéhdny mé-
teres tévolsdgbdl is tokéletes szinkronban kisérik Sket), és legtobbszor igényes
orgonamiivekkel is hozzdjdrulnak a liturgia iinnepélyességéhez. (Itt jegyzem
meg, hogy a karvezetSk tobbsége el6szor orgonistaként szolgdl, évek alatt igy
ismeri meg a kérusrepertodrt.)

Negyedikként az énekelt repertodr sajdtossdgairdl irok. A hatalmas mennyi-
ségll anyag igényes megszdlaltatdsa csak gy képzelhetS el, hogy e repertodr
legszélesebb sdvijat a kés6 reneszansz és korabarokk angol és spanyol (!) kérus-
irodalom miivei alkotjak. Ebbél az alapbdl kiindulva, erre épitve azutdn minden
mds stilus elérhet. Ugyanakkor az is kénnyiti a kiilénb6z6 korok zenéjében
valé tdjékozdddsukat, hogy az anglikdn liturgia kérustételeit minden kor fel-
dolgozta sajdt stilusdban tigy, hogy a mftivek szerkezete, felrakdsa nem hoz
forradalmi véltozdst. A hangzds egységes, barmely korbdl vald is az énekelt
kompozicié. (Ehhez jdrul hozzd, hogy a profi énekesek nem szdlistdk, operai
hangképzéssel, hanem igazi kamaraénekesek.)

A bevezetésben emlitett néhdny fenntartdsomat is le kell fmom. Ugy tapasztal-
tam, hogy egy-egy kérus mtivészi szinvonaldt az el6re elképzeltekkel ellentétben,
elsdsorban mégsem tSbbévtizedes hagyomdnyai biztositjdk. A kérusvezetd
munkdja és személyisége a meghatdrozd, a hagyomdny és a folyamatossdg
csak lehetSséget ad a kimagaslé munkdhoz. (Két helyen is tapasztaltunk vezetsi
vélsdg hatdsdra bekovetkezd hirtelen szinvonalesést.)

Komolyabb kérdéseket vet fel annak dtélése, hogy a szertartdsok szerkezete
—kiilénGsen az, hogy a miivészi szépség érdekében, a papi szovegeken kiviil
minden mads szerep csak a kérusnak jut— szinte teljesen kizdrja az ,egyszeri
gyiilekezeti tagokat” az aktiv részvételbdl. Elismerve, hogy létezik csendben
figyeld aktivitds is, le kell irnom, néha mennyire banté volt, hogy még a hit-
valldst, a Miatydnkot sem mondhatta kézosen a gytilekezet (anglikdn helyeken
a kérus egy hangon recitdlja), s az is (kiiléndsen a katolikus templomokban),
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hogy egydltaldin nem szdmitanak a gyiilekezet hangjira még a népénekek
éneklésekor sem. S e népénekek...! Angol sajdtossdgnak kell gondolnom, mert
mindkét felekezetnél egyardnt a viddm, feszes ritmusd, egyszerii szerkezeti,
négysoros dur dallamokat részesitik elényben, még a német kordlokat is dtir-
jak kiegyenlitett ritmustd ,menetdalokra”. Ehhez szorosan kapcsolédik ne-
gyedik kritikdm is: az énekkisér6k, nem tudva ellendllni hangszertik csdbitd-
sénak, tilontdl gyakran haszndlnak bombasztikusan erételjes regisztrdciot
hangszeriikon.

Mindemellett lelkész bardtomnak gy foglalhattam Gssze angliai tapaszta-
lataimat: , Ha valakit szeretnél beoltani a rendszeres liturgia tiszteletével és
szeretetével, kiildd el csak egy hétre Anglidba, ottani tapasztalata tébbet ér,
mint egy teljes évnyi elméleti oktatds.”

Bence Gdbor

Enekeskonyviink énekei

Nikolaus Decius Agnus Dei-éneke

Sorozatunk legtijabb része —felelGs szerkeszténk kérésére— egyetlen dallam
nyomdba ered. Rendhagyd, mert dallam- és sz6vegdsszehasonlitd tabldzatokat
kozol, s megprdbdlja kideriteni, hdnyfajta varidnsa létezik az O Lamm Gottes,
unschuldig — Krisztus drtatlan Bardny (EE 188) kezdet(i éneknek.

Az ének szerz&je, Nikolaus Decius (Deeg) (1485 koriil-1546 utdn), eredetileg
szerzetes volt. Késébb csatlakozott a reformédciéhoz, 1523-ban a wittenbergi egye-
tem hallgatéja. Elete folyamdn lelkészként, kdntorként és latintandrként is mi-
kodott. Enekei ordindriumtételek dtdolgozdsai. Jelenlegi énekiink egy Agnus
Dei-dallam nyomadn, nagyon kordn, 1522-ben (mds forrds szerint 1523-ban)
keletkezett, és —taldn nem is tudva Luther hasonl6 szdndékdrél— elinditja azt
a gyakorlatot, melynek keretében liturgikus dallamokat stréfds gytilekezeti éne-
kekkel helyettesitenek. (Ezenkiviil még egy Decius-ének taldlhaté énekeskony-
viinkben, a 43. szdmui, mely egy Gloria-parafrazis.)

Azért esett a valasztdsunk erre az énekre, mert a német forrdsokban mar
eleve kétféle dallamvaridns él egymadssal padrhuzamosan, a magyar evangélikus
énekeskonyvekben megjelend valtozat pedig egyikkel sem egyezik. Mi lehet
ennek az oka?

Az aldbb koévetkezs elemzés csak arra véllalkozik, hogy a cikk iréja szdmara
fellelhetd, legfontosabb forrdsokat rendszerezze. Természetesen sok mds forrds
is felsorakoztathatd lenne, de erre most sem a terjedelmi, sem az emberi korldtok
miatt nem kertilhet sor.



