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Ivancso Istvan

A gorogkatolikus liturgika torténete’

1. Eloljéréban Ivancso Istvin gorogkatolikus lelkész (Nyir-
egyhdza), a Szent Atandz Gorog Katolikus

. 2 _y . , . Hittudomdnyi Fdiskola Liturgikus Tanszé-
Mindenekel6tt téménkat kell kortilhatdrolni. .. tana’rj

A cim gorogkatolikus liturgikdrdl szdl, s ez

tdgabb kort jelol, mint ami témdnkba beleférne. Itt tehdt kifejezetten a magyar
gorogkatolikus liturgikdrdl lesz sz6, amely azonban mégsem kotédik a ma-
gyar gorogkatolikussdg szervezeti kiépitéséhez. Ugyanis ez csak 1912-ben
tortént meg a Hajdddorogi Egyhdzmegye feldllitdsdval.! Am a magyar nyelvi
gorogkatolikussdg —s annak liturgidja és liturgikdja— madr kordbban is léte-
zett, s6t éppen ez volt az oka annak, hogy hosszu kiizdelem utdn szervezeti
format kaphatott a magyar liturgikus nyelv{i egyhdzmegyével.

A gorogkatolikus magyarsag els6 liturgikus dokumentumai a XVIIL szdzad
végérdl szarmaznak: Krucsay Mihdly gdlszécsi paréchus, majd Kritsfalusi
Gyorgy ungvdri gimndziumi tandr —kéziratban fennmaradt— liturgiafordita-
sai révén, 1793-bél? illetve 1795-bdl3 Az els6 nyomtatdsban is megjelent
imddsdgos liturgikus kényviinket 1862-ben adta ki Roskovics Igndc hajdubo-
szérményi paréchus.*

A magyar nyelvii gorogkatolikus liturgika megjelenését tehdt szisztematikus
médon —a dokumentdlhatdsdg igényével— ezekhez a ddtumokhoz lehetne kétni.
Ténylegesen azonban nem ezekhez, hanem a magyar gorogkatolikus hivek
valldsi életéhez és az ehhez szorosan két6d§ liturgikus gyakorlatdhoz kap-
csolhaté. Ennek megértése érdekében sziikségesnek ldtszik mindenekel6tt az
elméleti héttér felvdzoldsa, majd a gyakorlati alapok lefektetése, aztdn a magyar
nyelvii liturgikus kiadvdnyok megjelenésének korvonalazdsa, végiil a gorog-
katolikus liturgika legfontosabb miivelSinek a bemutatdsa. — Ez egyben meg-
adja a mondanivaldénk vdzlatat is.

" A Magyar Egyhdzzenei Térsasdg 2000. m4jus 27-én tartott tanulmanyi napjén elhangzott
el6adds némileg kiegészitett vdltozata.

! Az egyhdzmegyét alapitd bulla, a Christifideles graeci szovegét kézli: Acta Apostolicae Sedis TV
(1912) 429-435.

? Ismertetését 1dsd Ivancsé Istvdn: ,Legels6 magyar nyelvii liturgiaforditdsunk. 200 éves
Krucsay Mihdly munkdja”, Athanasiana I (1995) 53-76.

3 V6. Ivancsd Istvan: , A Kritsfalusi-fordftds és a mai Liturgikon egybevetése kiilonds tekintet-
tel a rubrikélis részekre”, Athanasiana I1 (1996) 61-82.

4 Lefrdsa: , O-hitti imddsdgos és énekes konyv, az egy szent kGzonséges apostoli anyaszent-
egyhdz napkeleti vagyis gorog rendje szerént gorog-katholikus keresztények lelki épiiletére.
Forditd és kiadta Roskovics Igndcz hajdubdszérményi gérdg-kath. lelkész. Debreczen. Nyoma-
tott a vdros konyvnyomddjdban. 1862.”
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2. Elméleti hattér

Ha valahol igaz, akkor a bizdnci egyhdzban —s azon beliil a gérogkatolikus
egyhdzban is— kiilénosképpen érvényes dllitds az, hogy a liturgika nem el-
vont, teoretikus tudomdny, hanem é16, organikus valdsdg. Ezt a megdllapitdst
azzal lehet igazolni, hogy a keleti egyhdz a liturgidjdban él.

Ezt nem csak gyakorlati médon igazolja az, hogy templomainkban a szertarta-
sokon nincs kevesebb hivs, mint példdul a rémai katolikus templomokban, st
gorogkatolikus hiveink mindig is az orszdg legvalldsosabb rétegét alkottak; hogy
a tobbi valldsndl és felekezetnél lényegesen t6bb egyhdzi innepiink van, s ezeket
a hiveink meg is szentelik az istentiszteleteken valé részvétellel; hogy bdjti fegyel-
miink szigortibb és sokrétibb, s hiveink gondot forditanak ennek megtartdsdra is.

Mindezek hdtterében ott 4ll az az elméleti alapelv, hogy a tételesen megfogal-
mazott hitet gérogkatolikus egyhdzunk tagjai a liturgidban feloldva élhetik meg.>

Egyhdzunk bdtran felvdllalja a tradicionalizmust, hfiségesen ragaszkodik
a hagyomdnyaihoz, de liturgidjit nem muzeumi targyként, hanem €15 valdsdg-
ként kezeli. Azt a hitet, amit az egyetemes zsinatok és az egyhdz tanithivatala
fogalmazott meg —a szentirdsi és apostoli hagyomany alapjan— s végiil a dog-
matika rogzitett, a liturgikus szent szévegekben dllandé hitbeli és lelki taplalék-
ként kapjuk a szertartdsok folyamdn. Az egyhdz hitéb6l né ki a liturgia, a liturgia
pedig visszahatva az egyhdz hitére, alakitja azt. S mivel a mi felfogdsunkban
a liturgia és a liturgika a legszorosabban 6sszetartozik, igy ez érvényes ez
utébbira —a liturgikdra— is.

A ritus fogalmdnak keleti felfogdsa még jobban megvildgitja és igazolja allita-
sunkat.® Ugyanis egyhdzunkban a ritus sohasem jelentette csupdn a szertartdsok
végzésére vonatkozé utasitdsok Osszességét, vagyis az ugynevezett ,rubrikd-
kat”. Ennél sokkal gazdagabb a tartalma, amit 6t pontban lehet 6sszefoglalni.
A ritus tehdt ndlunk magdban foglalja a kévetkezdket:

1. Egy bizonyos, meghatdrozott liturgidt, mégpedig annak teljes, globdlis
értelmében; tehdt nem csupdn a Szent Liturgidt (a szentmisét), hanem minden
mds nyilvdnos istentiszteletet is.

2. Egy helyi (partikuldris) egyhdz tanrendszerét (doktrindjdt), j61 megkiilén-
boztetve a tobbi egyhdz tanrendszerétdl.

3. Egy meghatdrozott keresztény k6z6sség hagyomdnyat, ami egyhdzi, tor-
ténelmi, tdrsadalmi hagyomany.

4. Egy a liturgidban kifejez6d6 nemzeti nyelvet és kultirat.

5. Végiil egy nemzetet vagy népet, amely birtokolja és megéli mindezeket.

® V6. Ivancs6 Istvan: ,La liturgia come espressione dell’identita”, in Congregazione per le
Chiese Orientali (ed.), L'identita delle Chiese Orientali Cattoliche. Atti dell’incontro di studio dei
Vescovi e dei Superiori Maggiori delle Chiese Orientali Cattoliche d’Europa. Nyiregyhdza (Ungheria) 30
giugno — 6 luglio 1997, Citta del Vaticano 1999, 141-143.

¢ V6. Ivancsé Istvan: Gordg katolikus szertartdstan. (Szent Atandz Gordg Katolikus Hittudomd-
nyi Féiskola Liturgikus Tanszék 1.) Nyiregyhdza 1997. 9-11.
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A ritus —keleti felfogdsban— tehdt mindez, s6t még ennél is tSbb. Vagyis
egy olyan életméd, amelyben egy adott keresztény kozosség a kereszténysé-
gét teljes terjedelmében megéli. Keleten a liturgidt mindig vigy fogtdk fel, mint
életet: az egyhdz szentségi életét, a helyi egyhdz konkrét életét, mint €16 litur-
gikus katechézist, é16 keresztény kériigmat.”

Ezeken az alapokon és ilyen hattérrel tehdt teljességgel érthetS, hogy a bi-
zdnci egyhdzban nem volt sziikség szisztematikus liturgika Osszedllitdsdra,
nem fogalmaztak meg nyugati mintdra késziilt liturgikus enchiridionokat.?
Természetesen ez nem azt akarja jelenteni, hogy a gérégkatolikus egyhdz nem
forditott és nem fordit gondot a liturgikus nevelésre. Csupdn a mddszer mds.
Itt maga a liturgia az, ami els6sorban nevel, legaldbbis idedlis esetben, mert
veretes szent szovegeiben —mint mdr sz6 volt réla— jelen van a tételesen meg-
fogalmazott hit, a liturgia kifejezd eszkozeivel megfogalmazva: a biblikum,
a dogmatika, a mordlis és szinte minden teoldgiai tdrgy tanitdsa.

A liturgia igy az egyhdzi identitds kifejezSje is. Ugyanis igy a gérogkatolikus
hivek a liturgidjukon keresztiil megkapjdk mindazt a tanitdst, ami az egyhdzi
életiikhoz sziikséges. Am az igazsdgot megvallva ismételten azt kell mondani,
hogy ez csak idedlis esetben dllithatd. Ugyanis hiveink jelentSs része még ma
is tradiciondlisan valldsos, és meg tudja élni a hitét a liturgidn keresztiil, illetve
a liturgia segitségével, de egyre t6bben vannak —fSleg a kis hagyomany6rzé
falvakbdl a vdrosokba koltozottek kozott—, akik elveszitették azt a hitiiket
éltets kozeget, amit a liturgia jelentett szdmukra, s igy hitbelileg k6z6mbd&sokké
véltak, nem gyakoroljdk tSbbé a valldsukat. Erezziik az dridsi feladatnak a nyo-
masztd stlydt: a huszonnegyedik érdban vagyunk, hogy a tradiciondlis valla-
sossdgot dtmentsiik, és tudatos valldsossdggd tegyiik.0

S itt az els6dleges feladat ismétcsak nem az, hogy szisztematikus liturgikdt
allitsunk 6ssze —bdr erre is van példa—, hanem az, hogy a liturgiankban és
annak csoddlatosan szép, mélyértelmd, teoldgiai tanitdsdban pdratlanul gazdag
szovegeiben rejlé értékeket folyamatosan hiveink elé tdrjuk, s egy folytonos
liturgikus neveléssel tartsuk ébren egyhdzi és ritusbeli identitds-tudatukat.!!
Nem az tehdt a feladat, hogy a liturgidnkat alakitsuk és ,formdljuk a vildgra”,
hanem éppen megforditva, mi formdlédjuk igazi liturgikus emberekké.

7 V6. T. Federici: Teologia liturgica Orientale 1. (Bibbia e liturgia 7.) Roma 1978. 9-15.

¥ Inkdbb a tipikonok jellemz6k itt, amelyek a szertartdsok végzésére szolgdld utasitdsokat
részletezik, illetve az értelmezd tipikonok, amelyek szertartdsoknak és azok részleteinek térténelmi
magyardzatat is adjdk.

V6. R. Taft: , Liturgy as Expression of Church Identity”, Folia Athanasiana 1 (1999) 29-45.

10V6. Ivancs6 Istvén: , A liturgia mint az identitds kifejez8je”, Athanasiana VI (1998) 39-40.

! Erre irdnyul annak az 1990-ben kezd§dott hittankonyv-sorozatnak a kiaddsa, amely eddig
egyediildllé magyar gorégkatolikus egyhdzunkban: az 4ltalénos iskoldknak mind a nyolc oszta-
lydnak tanul6it megcélozva kivdnja ezt a célt elérmi. S6t, egy kotet mdr a kozépiskoldsoknak sz6l.
V6. Ivancsé Istvdn: ,,Die Publikationen der Griechisch-katholischen Hochschule St. Athanasius”,
Folia Athanasiana I (1999) 139-145.
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3. Gyakorlati alap

Amint a bevezetSben korvonalaztuk, itt csak a magyar nyelvii gorégkatolikus
liturgikdval foglalkozunk. Ez pedig szorosan dsszefiigg a magyar liturgikus
nyelvért folytatott évszdzados kiizdelemmel.”? Liturgikdnknak is ez adja a gya-
korlati alapjdt.

Ismeretes, hogy a magyar nép Gseinek korében bizdnci tériték miikodtek,
igy azok el6szdr a bizénci szertartdsd kereszténységgel ismerkedtek meg.3
A letelepedett és hazdjukat elfoglalé magyarok elsé piispokei is —Hierotheosz,
Theophiilaktosz, Anténiosz— bizédnci szertartdstiak voltak. Szent Istvdn kird-
lyunk azonban nyugati egyhdzszervezetet alakitott ki, kizdrélag rémai kato-
likus egyhdzmegyéket alapitva. S igy a bizdnci szertartdsi kereszténység
héttérbe szorult, djabb lendiiletet majd csak a XVII. szdzadtdl kapott, a nem-
zetiségeknek hazdnkba valé betelepedésével. (Bdr azok betelepedése mdr
a XIII. szdzadban megkezd8dott.) Ekkorra azonban a bizadnci szertartdsd ma-
gyarsdg szldv és romdn anyanyelvii —és liturgikus nyelvii— egyhdzmegyék
joghatdsdga ald kertilt.

Az 1700-as évek végén feler6sodott a nemzeti 6ntudat a magyarsdg koré-
ben, s ez oda vezetett, hogy az 1843/44-es orszaggytilés torvénye értelmében
az egész orszdg hivatalos nyelve a latin helyett a magyar lett. Igy a magyar
nyelvi gorogkatolikusok is batrabban igényelhették azt, hogy az istentisztele-
tiikk nyelve is a magyar legyen. Ezzel —amellett, hogy lelki igényiik volt— a nem-
zethez vald tartozdsukat is ki akartdk fejezni, azonban hosszu és kiizdelmes
it vezetett oddig, mig ez megvalSsulhatott s megalakulhatott a hajdidorogi
egyhdzmegye.”

Igy tdrsul a fontebb felvdzolt elméleti hattér mellé a gyakorlati alap: a magyar
liturgikus nyelvért vald kiizdelem. E két tényezd egytittesében érthetS tehdt,
hogy a magyar goérdgkatolikus nép, kimagaslé vezetSivel egyiitt, nem a gorog-
katolikus liturgika elméleti kérdéseivel foglalkozott. Sokkal fontosabb volt mind-
annyiuk szdmdra, hogy liturgikus nyelviik és gyakorlatuk miatt ne tartsgk
»oroszoknak” vagy ,oldhoknak” Sket. Az 1646-0s ungvdri unié 6ta a katolici-
tdssal nem volt baj, hiszen azoknak az egyhdzmegyéknek a joghatdsdga alatt
éltek, amelyeknek pardchidibdl késébb a hajdidorogi egyhdzmegye is meg-
alakult.’® Ismerték azoknak a liturgikus nyelvét is, hiszen gyakoroltdk is:

12 Ezt a kiizdelmet is 4ttekinti Ivancsé Istvdn: ,Harminc éves bizdnci liturgia”, Posztbizdnci
Kozlemények 11 (1995) 94-96.

13 Ehhez ldsd bSvebben: Pirigyi L.: A magyarorszdgi gorigkatolikusok torténete. Nyiregyhdza
1990. 1. két., 9-41; Timké Imre: Keleti kereszténység, keleti egyhdzak. Budapest 1971. 367-395.

14 Szabé Jend f6rendihdzi tag, a magyar gorogkatolikussdg kiv4ls élharcosa egyenesen ,kél-
véria-titnak” nevezte ezt. V6. 17. jegyzet!

15 Legtijabb részletezését ldsd: B. Papp J.: Hajdiidorog kiizdelme a magyar gérog katolikus egyhiz-
megye feldllitdsdért. Hajduidorog 1996.

16 Az eperjesi gorogkatolikus egyhdzmegyébdl nyolc, a munkdcsibdl hetven, a szamostijvaribél
négy, a nagyvdraaibdl negyvennégy, a fogarasib6l harmincét paréchia keriilt 4t az tij egyhdzmegyéhez.
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szertartdsaikat azokon végezték. S természetesen nem csak a liturgikus kony-
veiket haszndltdk, hanem a gyéren megjelend liturgikai és szertartdstani kony-
veiket is.

4. Eszk6z6k

Az el6z8ekben megfogalmazottak alapjdn érthetd, hogy a magyar gérdgkato-
likus liturgika eszkozei els§sorban maguk a liturgikus kiadvényok voltak.”
A hajduidorogi egyhdzmegye el6djének, a hajdidorogi kiilhelynokség vezets-
jének, Danilovics Janos vikdriusnak eléviilhetetlen érdemei vannak ezen a terti-
leten. O volt ugyanis, aki egy tizenhdrom évig fenndll$ liturgikus forditd bizott-
sdgot hozott 1étre (1879-1882)."® Ennek a bizottsdgnak, illetve munkélkoddsanak
koszonhetd, hogy a szertartdsok végzéséhez sziikséges legfontosabb liturgi-
kus kényvek magyar nyelven, nyomtatdsban is megjelenhettek, s felvalthattdk
az addigi kéziratos forditdsokat. El6szor a Liturgikont adtdk ki (1882)," amely
Aranyszdji Szent Jdnos liturgidjdt tartalmazza. Ezt kévette az Euchologion
(1883),% vagyis az Egyhdzi Szerkényv (Ritudlé) a szentségek és szentelmé-
nyek szertartdsi rendjével. Majd megjelent a Nagy Szent Bazil liturgidjdt és az
Elremegszentelt Aldozatok Liturgidjit magéba foglalé konyv (1890).2 Végiil
napvildgot latott Danilovics Janos Altaldnos Egyhdzi Enekkonyve (1892),2 amely
az el6z8, a papok szdmadra, oltdri haszndlatra valé konyveket egészitette ki:
a hivek ebbdl énekelhették a szertartdsokat.

17 Ezek szdmbavételéhez ldsd Sztripszky Hiador: ,Bibliographiai jegyzetek az é-hiti magyar-
sdg irodalmdbdl”, in A gorig-katholikus magyarsig utolsé kalvdria-iitja. Szerzd dolgozataibdl és beszé-
deibdl egybedllitotta, bevezetdvel és jegyzetekkel kiséri dr. Sziripszky Hiador. Budapest 1913. 421-449.;
Ivancsé Istvdn: ,A magyar gorogkatolikusség liturgikus konyveinek anyanyelvi forditdsai és ki-
advényai”, in Timké I. (szerk.): A Hajdudorogi Bizdnci Katolikus Egyhdzmegye jubileumi emlékkonyve
1912-1987. Nyiregyhdza 1987. 158-181.; Ivancsé Istvdn: ,Ujabb liturgikus kiadvédnyaink”,
Athanasiana IV (1997) 19-36.

18 ElsG részletes feldolgozdsa: Ivancsé Istvan: Az 1879-es hajdiidorogi liturgikus fordité bizottsdg
és tevékenysége. (Athanasiana Flizetek 1.) Nyfregyhdza 1999.

19 Lefrdsa: ,, Aranyszdju Szent Jdnos atya szent és isteni liturgidja vagyis az ujsz6vetségi véron-
tds nélkiili szent 4ldozat bemutatdsdnak rendje kiegészitve tSbb oltdri imdval és egyhdzi énekkel
a magyarajku gorog szertartdsu katholikusok lelki éptilésére. A munkdcsi és eperjesi egyhdzme-
gyei szentszékek kebelébdl kikiild6tt kilenczes tagu bizottsdg forditdsa Hajdu-dorogon 1879.
Debreczen, nyomatott a vdros kényvnyomddjéban. 1882. Ap.”

20 Lefrdsa: ,Gorog katholikus egyhdzi szerkényv (Euchologion) — Magyarra fordittatott
Hajdu-dorogon 1879. Debreczen, nyomatott a vdros konyvnyomddjdban. 1883. — 395.”

21 Leirdsa: ,Szent Nagy Bazil atya szent és isteni liturgidja tovdbbd az El@szenteltek isteni li-
turgidja s egyéb egyhdzi szolgdlatok papi imddsdgai. A gérog szert. katholikusok lelki haszndra.
Hajdd-dorogi kiadds. 1890. Debreczen, nyomatott Kutasi Imrénél 1890. Debreczen, 1889. Nyo-
matott Kutasi Imre kényvnyomdédjdban.”

22 Leirdsa: ,Gorogszertartdsu dltaldnos egyhdzi énekkonyv a hozzdvalé imakkal. A gorog-
katholikus hivek lelki haszndra. Forditotta és kiadta: Danilovics Jdnos, hajdu-dorogi piispki vi-
kdrius. 1892. Debreczen, Nyomatott a vdros konyvnyomddjiban 1892. 49.
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Magyar nyelvi liturgikus konyveink nyomtatdsban valé elsé megjelenteté-
se ismét alapkoncepcidnkat tdmasztja ald. Gorogkatolikus papjaink és hiveink
kérében nem a szisztematikus liturgikdk Osszedllitdsdt tekintették els6dleges
feladatnak, hanem azt, hogy a szent sz6vegek anyanyelven val6 haszndlata
a ritusbeli identitdstudatukat segitse, s emellett, természetesen, a nemzeti 6n-
tudatot is ébren tartsa.

Kétségtelen azonban, hogy masodlagosan néhdny olyan mii is megjelent,
amely nem liturgikus szovegeket tartalmazott, hanem magdardl a liturgidrdl
szolt, tehdt a liturgika korébe kell sorolni Sket. Ezek dltaldnos jellemzdje, hogy
a katekizmusok mintdja alapjdn kérdés-felelet formdjdban tdrjak el6 mondani-
valdjukat. Fenczik Eugén konyve csak 6szldvul jelent meg,? de hatdssal volt
a magyar gorogkatolikussdgra is, hiszen tankonyviil haszndltdk. Kizdk Janos
is dszldvul irta szertartdstani konyvét, de azt Szémadan Istvdn leforditotta, és
igy kétkolumnds kiaddsban jelent meg, egymds mellett hozva az Jszldv és
magyar szdveget. Szémén Istvdn maga is irt hasonld tankényvet.® Tovdbbd
jelentSs volt Mikita Sdndor két nyelven (magyarul és 6szldvul) készitett litur-
gikdja.®

Az 1900-as évek elején kiadott —mar kifejezetten magyar nyelvii— szertartds-
tani kdnyveknek? kettds sajdtossdga van. Egyrészt leiré médon torekszenek
bemutatni a bizdnci liturgia mélységes szimbSlumrendszerét és csoddlatos
gazdagsdgdt. Mdsrészt viszont észrevehetd benniik egy 1j szempont is: a kato-
licitds hangstilyozdsa. Es ez utdbbi roppant fontos tényezd. Ugyanis megjelen-
tek a gorogkatolikus egyhdzban olyan szertartdsok és szertartdsi mozzanatok
is, amelyek idegenek a bizdnci egyhdz lelkiiletétSl és szellemiségétSl (Jézus
Szive djtatossdg, Szentségimdadds, Rézsaflizér djtatossdg, az orgona, a csengd
haszndlata stb.). Viszont a konyvek iréi éppen ezeknek a magyardzatdval
igyekeztek azt a tendencidt tdmogatni, amely arra irdnyult, hogy bizonyitani
kell: mi nem ortodoxok, hanem gorégkatolikusok vagyunk. Ezek az eredetileg
idegen elemek a hivek kérében kedvezd fogadtatdsra taldltak, de —a muiltra
visszatekintve— ma mdr elmondhatd, hogy nem kis ritusbeli identitds-zavart
okoztak, amely sok esetben még ma is hat.®

3 E. ®EHUUKD: Jumypauxa uru 06smoil, 60cmounot, npasociagno Kagoruueckoi yepkeu Ha
OCUHOBAHO MOAKOGHISt YepKkosHo2o. Bymanemts 1878.

24 Kizdk Jdnos: A szertartdsmenet rovid tankinyve. Ungvdr 1912.

25 Szémdn Istvdn: Gorog katolikus szertartdstan. Eperjes 1911.

26 Mikita Sdndor: Gorog szertartdsu kath. liturgika, azaz: szertartds értelmezés. Ungvir [é. n.].

27 Demkd Sandor: Gordgkatolikus szertartdstan az elemi népiskoldk szdmdra. Miskolc 1930.; Mel-
les E. — Szdntay-Szémdn Istvan — Kozma Janos: Gordgkatolikus szertartdstan elemei. Budapest
“1938. Ennek eredetijét egyediil Melles Emil frta, de az 4tdolgozott véltozat tobb kiad4st megért,
s6t még 1984-ben is megjelent az orszdgos , Katolikus Teolégiai Jegyzetek” sorozatban.

8 Ez nem csak magyar sajitossdg, hanem az egyetemes gorogkatolikus egyhdzban jelenlévé
sajnélatos valésdg. V6. Gelsi, D.: ,Orientali, Liturgie”, in Sartore, D. — Triacca, A. M. (a cura di):
Nuovo dizionario di liturgia. Roma 1984. 1003-1004. S éppen ezeknek az orvosldsdt tiizte ki célul
a Keleti Kongregécio: Istruzione per I'applicazione delle prescrizioni liturgiche del Codice dei Canoni
delle Chiese Orieniali. Citta del Vaticano 1996.
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A bizédnci egyhdz liturgikus gyakorlatdnak —s ezzel egyiitt liturgikdjanak—
alakitdsdban fontos szerepet jdtszik egy sajdtos liturgikus kényv, a tipikon.
Nem mads ez, mint szertartdsi segédkonyv, amely a szertartdsok végzéséhez
sziikséges utasitdsokat tartalmazza. Magyarul el6szor 1941-ben jelent meg
ilyen mi.” Ez a konyv hdrom nagy egységre oszlik. Az els a szertartdsok 4l-
taldnos menetét irja le, ahogy egymadst kovetik a részei. A mdsodik egység
részletes utasitdsokat ad arra vonatkozdan, hogy egyes alkalmakkor hogyan
kell 6sszedllitani az istentiszteleteket az dllandé és vdltozé részekbdl. A leg-
egyszertibb esetektdl kezdve, a legbonyolultabb egybeesésekig kozli az utasi-
tdsokat. Végiil a harmadik rész a liturgikus naptdrt kozli, minden napra jelezve
a szent nevét, illetve az linnepet, s lefrva a liturgikus sajdtossdgaikat is.

Bdr a tipikon a szldv liturgikus gyakorlat mellett az eredeti gorog elSirdsokat
is igyekszik figyelembe venni, szintén nem mentes az el6bb emlitett latiniz-
musoktdl. Tehdt a tendencia tovabbra is fennmaradt, bér a teoldgiai oktatds fo-
lyamadn jegyzetként dtirva folyamatosan tisztul ezektdl.

A gorogkatolikus egyhdz liturgikus gyakorlatdnak —és ezzel egyitt liturgi-
kdjdnak— alakitdsdban fontos szerepet kap a Szertartdsi Utasitds. Ezt a kényvet
a nyugati egyhdz ,Directorium”-dhoz lehet hasonlitani. Am tartalma sokkal
gazdagabb. Ugyanis a bizdnci egyhdz rendelkezik —a tSbbihez viszonyitva—
a legtobb iinneppel. A szertartdsok szdma is t6bb: a teljes liturgikus napot
Osszesen nyolc istentisztelet alkotja. A liturgikus szévegek mennyisége is je-
lentdsen tobb és véltozatosabb, mds egyhdzakéhoz hasonlitva. Végiil maguk
a szertartdsok is sokkal bonyolultabbak. Az évrél-évre kiadott Szertartdsi Uta-
sitds ezeken a teriileteken ad eligazitdst. Els6 részében magdt a liturgikus nap-
tdrt kozli. A mdsodik rész dltaldnos liturgikus utasitdsokat ad. A harmadik
részben pedig azoknak a napoknak adja meg a részletes liturgikus rendelke-
zéseit, amelyek kiemelkednek az egyszerii hétk6znapok sordbdl.

Mivel a bizdnci egyhdzban 6si id6ktS] fogva megvaldsul a szertartdsok ko-
z0s végzésének alapelve —vagyis az, hogy a pap a néppel egytitt végzi azokat,
tehdt nem csupdn ,brevidriumozik”—, a gérogkatolikussdgban is igy van ez.
Az alkonyati istentiszteletet nem csak vasdr- és iinnepnapokon, hanem mdr az
elSestjiikon is egytitt imddkozzuk templomainkban. Ugyancsak a reggeli isten-
tisztelet k6zos végzésére is sor kertil az ilyen napokon. Az Utasitds pedig révid,
de részletes rendelkezéseivel abban segit, hogy a szertartdsok meglehetSsen
b&séges részeit honnan, mely liturgikus konyvekbdl kell 6sszevdlogatni.

A magyar gordgkatolikussdgban 1914-ben jelent meg magyar nyelven az
elsé Szertartdsi Utasitds, és ezt évente kovetik az djabb kiaddsok. Az elsd
—a cime szerint— még csak a Hajdudorogi Egyhdzmegyére vonatkozott,®

2 Kozma Jdnos: Kivonatos typikon. Egyhdzi naptdr és szertartdsi utasitds. (Kiilonlenyomat a mis-
kolci apostoli adminisztratura 1941. évi direktériumabdél.) Miskolc 1941.

30 Az els csak toredékesen, cimlap nélkiil maradt fenn, amely az 1914. évre vonatkozott. Az
1915-re érvényes: Templomi szolgdlati utasitds a hajdiidorogi egyhdzmegye szdmdra az 1915. évre.
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aztdn 1989-t6l kezd6dSen —ugyancsak a cim alapjan— madr a Miskolci Apos-
toli Kormdnyzdsagra is érvényes.! Valdjdban kezdettdl fogva megadta a teljes
magyar gorogkatolikus egyhdzra vonatkozdan a szertartdsok végzéséhez sziik-
séges elirdsokat.

A mdr emlitett folyamatok vildgosan felfedezhetSk ezekben a miivekben.
Egyrészt olyanok, amelyek a latinizdlé hatdst képviselik (példdul a nagyheti
szertartdsok fekete szind liturgikus ruhdban vald végzése, vagy az Oltdri-
szentség kitétele a szentsirra). Ezek egyben azt is erdsitették, hogy a magyar
gorogkatolikussdg a katolikus mivoltdt hangstilyozza. Mdsrészt az udjabb
idGkben felfedezhetd benniik az a tendencia, hogy a gordgkatolikus igyekszik
visszatérni a gyokerekhez, megtisztitva az istentiszteleteket a bizdnci egyhdz
eredeti szelleméhez nem ill6 elemektSl.

A sajdtos értelemben vett liturgika alakuldsdhoz annyiban jarultak hozzd az
Utasitdsok, hogy idénként egészen részletes rendelkezéseket kozoltek a szer-
tartdsok végzéséhez. Eddig hat ilyen jelent meg 1914 és 1990 koz6tt.? Tobb
esetben azonban visszautalds tortént a kordbban kézoéltre —ilyen példdul az
1924-es®—, nem nyomtattdk ki djra.

A teljesség kedvéért meg kell emliteni, hogy csak a legtjabb id6kben lattak
napvildgot olyan kényveink a liturgika teriiletérél, amelyek mdr a latinizdld
hatdsoktd]l mentesen, az eredeti tiszta forrdsbdl meritve tdrgyaljdk az anyagu-
kat, s azt a teoldgiai oktatds folyamdn igyekszenek elmélyiteni.®*

5. Liturgikdnk mitivel6i

A magyar gorogkatolikus liturgika f6 tendencidit azoknak a személyeknek
a munkdlkoddsdn keresztiil lehet nyomon kovetni, akik azt miivelték. Az idé-
beli lehatdroltsdg itt is adott, hiszen csak az 1900-as évek elsS felétSl kezdve
fejtették ki munkdssdgukat, és kényveik is csak ettSl kezdve jelentek meg. Ha-
rom személynek kell kiilonésképpen figyelmet szentelniink.

(Julidn-id6szdmitds szerint.) Méltésagos és fGtisztelendd Mikl6sy Istvdn megyésplispok tir rendele-
tére és 11/1915. sz. j6vahagydsaval. Nyiregyhdza 1914.

31 Gorog katolikus szertartdsi utasitds a hajdvidorogi egyhdzmegye és a miskolci exarchdtus részére az
1989. évre. Kiadja a Hajdudorogi Plispoki Hivatal.

32 Az els6 az 1915-6s Utasitdsban ltott napvildgot, a mdsodik az 1918-asban; ezt kovette az
1924-es, majd az 1931-es. Aztdn az eddigi legrészletesebb rendelkezés 1955-ben jelent meg, amely
a Szent Liturgia végzését a legaprébb részletekig szabdlyozza. 1990-t6] kezd6dben pedig egy
révidebb formdjénak a kozlése kezdSdott el, ami csekély véltoztatdsokkal azéta is folyamatosan
megjelenik.

33 Ennek jellemz6 és legfontosabb részletét 14sd a fliggelékben.

34 Lasd 6. jegyzetben, valamint Ivancs6 Istvadn: Gordg katolikus liturgika. (Szent Atandz Gordg
Katolikus Hittudomdnyi Féiskola Liturgikus Tanszék 3.) Nyiregyhdza 1999.
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Szdntay-Szémadn Istvdn (1880-1960)® az eperjesi egyhdzmegye Magyaror-
szdgon maradt részeibdl 1924-ben megalapitott miskolci apostoli kormdnyzé-
sdg dltaldnos helyndke lett. Ez az exarchdtus vagy adminisztratiira ugyantigy
a magyar liturgikus nyelvre térekedett, mint a hajdidorogi egyhdzmegye, 4m
nem a gordg, hanem elsGsorban az dszldv liturgikus hagyomdnyt dpolta, ezzel
is jelezvén 6ndllésdgdt. Természetes azonban, hogy itt is a magyar nyelv do-
mindlt, csak a liturgikus forditdsok késziiltek dszlév nyelvii konyvekb6l. Széntay
maga is végzett ilyen munkat, fSleg galiciai liturgikus kényvekbdl.

Két, a magyar gordgkatolikus liturgika szempontjdbdl fontos teriileten azon-
ban kimagaslé mitivet vitt végbe.

Az egyik az volt, hogy az 1905-ben indult mozgalomnak célkitizéseit elfo-
gadva —amit a Vallds- és K6zoktatdsligyi Minisztérium is timogatott—, részt
vdllalt abban a két bizottsdgban, melyek egyike az dszldv nyelvii liturgikus
konyvek revizidjat és Uj kiaddsdt tlizte ki céljdul; a mdsika pedig ezeknek
a magyarra val6 forditdsdt.* A vildghdboru miatt azonban az elkésziilt mtivek
nem jelenhettek meg.

Szantay mdsik nagy tette az volt, hogy 1934-ben meginditotta a Keleti Egy-
hdz cimi folydiratot —amely els6sorban Skumenikus bedllitottsdgi volt—,
értékes tanulmdnyokat téve kozzé a keleti teoldgia, liturgia, egyhdztorténe-
lem, patrolégia, egyhdzjog, egyhdzmiivészet tertiletérsl, — a lap ugyanakkor
a kor egyetlen ilyen magyar nyelvii orgdnumét jelentette. fgy a bizénci litur-
gika dpoldsa is ebben kaphatott helyet.

Mindezek mellett Szdntay fontosnak tartotta a liturgikus szévegek egysé-
gesitését. Ugyanis 1862 dta folyamatosan jelentek meg a kiilonb6z8 forditd-
sokban (Roskovics, Melles, Danilovics, Krajnyék),37 s ezek haszndlata nem kis
zavart okozott sokszor még egyetlen egyhdzkozségen beliil is. Pedig az egy-
séges szOveg a bizdnci egyhdz liturgidja szempontjdbdl rendkiviil fontos, hiszen
egyrészt a szertartdsi sz6vegek mennyisége roppant nagy, mdsrészt a szertar-
tdsokat a nép a pappal egyiitt végzi, 6si id6ktSl fogva megvaldsitva az ,actu-
osa participatio”-t. Szdntay a Keleti Egyhdz f&szerkesztGjeként megjelentette
Kozma Jénos forditdsdban a mindmdig legterjedelmesebb énekeskonyviinket,
amely egyben papi zsolozsmdskonyvként is szolgdl.®

% Eletrajzat és méltatdsdt ldsd a ,Dr. Szdntay-Szémén Istvén 4ltaldnos helynok” cimii fejezet-
ben: Pirigyi Istvdn: Gorog katolikus papi sorsok. Debrecen 1999. 57-73.

3 A bécsi PAzmdneum , Keleti napjdra” készitett és ott felolvasott tanulmény4ban részletesen
lefrja ezeket is. V6. Szdntay-Szémdn Istvdn: ,A gorog ritus liturgikus kényvei és magyar nyelvre
valé dtiiltetésiik”, Keleti Egyhdz V /2-3 (1938) 41-55.

37 V6. Ivancs6 Istvan: Szinopszis a magyar nyelvil bizdnci liturgia emlékeirél. (Szent Atandz
Gérdgkatolikus Hittudomdnyi Féiskola Liturgikus Tanszék 4.) Nyiregyhdza 1999.

3 Dicsérjétek az Ur nevét! Gorogszertartdsii katholikus ima- és énekeskonyv. Tartalmazza a mindennapi
egyhdzi zsolozsma dllandé részeinek magyar forditdsdt az Apostoli Szentszék 4ltal kiadott hiteles egy-
hézi szévegek nyomdn, az egyhdzi év nevezetesebb alkalmaira sz616 véltozé részekkel, — kiilonds te-
kintettel a magyar nyelvtertileten érvényes liturgikus gyakorlatra és kozhasznalatii sz6vegekre. Miskolc,
1938. A «Keleti Egyhdz» kiaddsa. Ludvig Istvan kényvnyomddja, Miskolc, Rikéczi-utca 18.”
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Sok liturgikus vonatkozdsti cikke és tanulmanya mellett megemlitend még,
hogy nagy szerepet jatszott abban, hogy az 1938-as Budapesti Eucharisztikus
Vildgkongresszuson megismerhették a gorégkatolikus liturgidt, melynek 6 volt
a f6 szervezdje.

Kozma Jdnos (1884-1958)% kanonok Széntay kortdrsa €és munkatdrsa volt.
Azonban a liturgika teriiletén 6 egy mdsik irdnyvonalat képviselt. A hajdu-
dorogi egyhdzmegye papjaként és miskolci paréchusként nem az 6észldv, ha-
nem az eredeti gorog liturgikus hagyomdnyt igyekezett dpolni, amint irdsai,
forditdsai és liturgikus mfivei igazoljdk. Am ez nem volt ndla kizdrSlagos,
gazdag nyelvismerettel rendelkezett. Az dltala ismert nyelvek kozott az észldv
is szerepelt, abbdl is forditott; s6t 6 maga is jelentetett meg olyan galiciai ere-
detdi szertartdsokat, amelyek egyértelmtien nyugati hatdsiak. Ezdltal dgy
tlinhet, hogy a gorogkatolikus liturgikdnak & is azt a vonaldt erdsitette, amely
a latinizdldst pdrtolta, illetve az 6szldv hagyomdnyt. Hogy ez valdjdban nem
igy van, azt a mdr emlitett énekes-, illetve zsolozsmdskdényv igazolja. Ugyanis
azt az eredeti gorog nyelvbdl forditotta, s az eredetitd] eltérs 6szlavbdl bekertilt
részeket, illetve varidnsokat aprébb betis szedéssel kozdlte, s jelezte is, hogy
azok az 6szldv vdltozatot jelentik.

Szdmtalan publikdciGja kozott ez a legjelentSsebb, s ezt tekinthets életmi-
vének is. El6tte ugyanis nem létezett magyar nyelven ennyire teljes liturgikus
kényv, amely a bizdnci egyhdz liturgikus napjanak Osszes szertartdsat tartal-
mazza, magdba foglalja a vdltozo és dllandé iinnepek officiumdt, s6t flizetek-
ben a teljes liturgikus év minden napjdra a szentek tiszteletének legfontosabb
szOvegeit, valamint a szentek révid életrajzét és az linnepek magyardzatdt.
A mintegy kétezer oldal dsszterjedelmii kényv segiti el6 mindazt a magyar gorog-
katolikus egyhdzban, amirdl az elméleti alapozdsndl széltunk. Ebbél a miibSl
kivonatos véltozat is késziilt,® s bdr a megjelenése utdn még nem vélthatta fel
az el6z6 énekeskonyveket, az 1954-ben késziilt ilyen kényvnek® ez a szoveg
képezte az alapjdt, s a tovdbbi kiaddsokét is, 1igy hogy mindmdig Kozma
forditdsdt haszndljuk szertartdsainkban.

% Fletrajz4t és munkdsségét kozli Pirigyi Istvdn: , A magyar gérogkatolikussdg torténetének
kiemelked§ személyiségei”, in Timkd: A Hajdiidorogi Bizdnci Katolikus Egyhdzmegye Jubileumi Em-
lékkonyve. 214-216.; valamint Pirigyi: Gordg katolikus papi sorsok. 75-86. a ,Kozma Jdnos miskolci
pardkus” cimdi fejezetben.

4 Enekeljetek a mi Isteniinknek! Gorogszertartdsu katholikus egyhdzi énektdr és imakonyv —
A ,Dicsérjétek az Ur nevét” cimi egyhdzi zsolozsmds kényv kivonata — Tartalmazza az iinnep-
és vasdrnapi szent szolgdlatok nyilvdnos részeinek magyar forditdsat az Apostoli Szentszék 4ltal
kiadott hiteles egyhdzi sz6vegek nyomdn, kiilonGs tekintettel a k6zhaszndlatd ima- és énekszo-
vegekre. Miskolc 1937. A «Keleti Egyhdz» kiaddsa. Ludvig Istvdn kényvnyomddja Miskolc.”

41 Leirdsa: ,«Dicsérjétek az Urat» gordgszertartdsu katolikus énekes- és imakonyv kivonata —
Vasdr- és linnepnapi szent szolgdlatok és f6bb énekei. — A hajdudorogi egyhdzmegye kiaddsa
Nyiregyhdza, 1954. Felel6s kiadé: dr. Dudds Miklés hajdudorogi megyéspiispok — 14884 —
Egyetemi Nyomda, Budapest.”
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Kozma Jdnos nem csak irdsaival és kiadvanyaival szolgalta a magyar gorog-
katolikus liturgia tigyét, hanem —ugyantigy, mint Szdntay-Szémdn Istvan—
szdmtalan elSaddst is tartott rdla. , Keleti Nap” keretében ismertette az orszdg
papnevel6 intézeteiben a gorogkatolikus liturgidt.

Rohdly Ferenc (1904-1982)% kanonok nem 4llitott Gssze sem szertartdstani,
sem liturgika-konyvet, még kevésbé liturgikus enchiridiont, mégis taldn még
az el6z6 két személynél is jelentSsebb volt liturgikus munkdssdga. Két nagy
vezérelv irdnyitotta. Az egyik az volt, hogy nem elég a gérégkatolikus litur-
gidt csupdn kiviilr6l megismerni, a szertartdsok pompdzatossdga révén, ha-
nem éppen a szellemiségének a megismerése a dontS. A mdsik pedig: a ritust
eredeti épségében kell megdrizni és dpolni. Ezek az elvek mutatjdk, hogy & egy-
értelmiien abba az irdnyzatba 4llt be, amely a gySkerekhez, az eredeti gorog
szovegekhez és liturgikus gyakorlathoz nytil vissza.

Erre kiilondsen is nagy sziikség volt, mert az § munkdssdganak idejére mar
elterjedtek és nagyon sok helyen kézkedveltté lettek —féleg a bazilita atydk
munkdlkoddsa révén— azok a szertartdsok, amelyek nem illenek bele a bizadnci
liturgia eredeti szellemébe. Rohdly teoldgiai-irodalmi sikon vette fel ezekkel
az idegen elemekkel a harcot, s azt vallotta, hogy a bizdnci szertartdsnak ma-
gdbdl a bizdnci szertartdsbdl kell megtjulnia, nem pedig kiviilrél vagy kiilsé
elemek hatdsdra.

Nem csak beszélt és irt err6l Rohdly Ferenc —szerkesztSbizottsagi tagja
volt a Keleti Egyhdz cimi folydiratunknak is—, hanem végbevitte azt a miivet,
ami mindmdig az egyik legjelent§sebb gorogkatolikus egyhdzunk liturgikus
életében. Evek hosszi munkdjdval egymaga leforditotta az &sszes liturgikus
konyviinket az eredeti gorogbdl® Ezzel tette teljessé a magyar gérdgkatolikus
egyhdz liturgikus irodalmdt magyar nyelven. Igaz, hogy ezeknek a kényvek-
nek nyomtatdsban valé megjelenését mdr nem érhette meg, mert csak a leg-
utébbi idSkben kezdddtek el a kiaddsok,* de gépirdsos példdnyai sokat segi-
tettek az dltala elgondolt liturgikus megujuldsban.

42 Eletrajzdt és tevékenységét kozli Pirigyi: ,A magyar gordgkatolikussdg torténetének ki-
emelkedS személyiségei”, 223-224.; valamint Pirigyi: Gordg katolikus papi sorsok. 117-125. ,Dr.
Rohdly Ferenc pardkus, liturgia tudés” cimfi fejezete.

43 Pszaltérion (a teljes Zsoltdrok konyve a 150 zsoltdrral, 20 egységre, kathizmdra osztva);
Oktoéchosz (a Nyolchangti énektdr, a nyolc dallamkincsnek nyolchetes véltakozadsban elSirt 6sz-
szes liturgikus sz6vege); Hdrologion (az Imadrdk konyve, mely a liturgikus napnak mind a nyolc
szertartdsat tartalmazza); Triddion (a Hairomddds énekek kényve, a nagybdit teljes liturgikus szo-
vegeivel); Pentekosztdrion (a Szent Otvened kényve, a Huisvét és Piinkosd kozotti liturgikus szo-
vegekkel), Ménaia (a tizenkét hénap minden egyes napjdnak liturgikus szovegei hat kotetben);
Aposztoldrion (az egyes napokra el6irt ,,apostoli szakaszok”, amelyek a szentleckének felelnek
meg); Evangelisztdrion (az evangéliumi szakaszok kényve); Eucholdgion (a Szerkényv, mely a Szent
Liturgia sz6vege mellett a szentségek, szentelmények, 4ld4sok szertartdsi rendjét tartalmazza. —
Mindehhez ldsd Ivancsé Istvdn: Gordg katolikus liturgikus kislexikon. Nyiregyhdza 1997. megfelels
cimszavait!

44 Eddig két kotet litott napvildgot a teljes sorozatb6l Orosz Atandz gondozésdban: Nagybdjti
énektdr vagyis a hdrom ddds binbinati énekek konyve, amely a szent nagybijtben végzendd dsszes szent
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A hédrom személy liturgikus munkdlkoddsa alapjan nyomon lehet kévetni
azt a folyamatot, amely liturgikdnkat jellemzi. A hdttérben mindenféleképpen
az 4ll, hogy nem szisztematikus liturgika-kényvek Gsszedllitdsa az elsédlege-
sen fontos, hanem az, hogy a liturgikus szévegek révén torténjék a liturgikus
nevelés és a ritusbeli identitdstudat meg&rzése. Erre a hdttérre vagy alapra
épiil a munkdssdguk, melynek els6 fédzisa az észldv nyelvi liturgikus hagyo-
mdny, a mdsodik a kevert 6szldv és gordg, végiil a harmadik fdzisa mdr a tiszta
goroég hagyomdny. Ezek természetesen csak toérekvések, amelyeket nem lehet
egymastd] teljesen elszigetelt jelenségeknek tartani. S6t, még ma is jelen van-
nak és hatnak az egyhdzunkban. Am mdra mdr az lett a legfébb torekvésiink,
hogy ezeken az alapokon elismertesstik az 6ndllé magyar gérégkatolikus ritust.

6. Osszegzés

A magyar gorogkatolikus liturgika elméleti hdtterének felvdzoldsa, gyakorlati
alapjainak lefektetése, kiadvédnyainak szdmbavétele és f6 miivelSinek bemuta-
tds utdn —0sszegzésképpen— még a perspektivdrd], a kutatandé tertiletekrdl
és a tovabbi feladatokrdl kell szoIni. Ez egyetlen fékuszpontba foglalhaté Gssze,
ami nem mds, mint annak a hatalmas (hatezer oldalnyi) anyagnak a megis-
mertetése, kozkincesé tétele, amit a bizdnci egyhdz liturgikus sz6vegei alkot-
nak. Ezzel tudunk a tiszta forrdsokhoz visszatérni, és ez jelentheti a liturgikus
életiink folytonos, de a hagyomdanyoktdl el nem szakadé megujuldsdt. Mert
bar egyhdzunk a liturgidjdban él, a valldsukat gyakorld hiveink még a liturgidn ke-
resztiil élik meg egyhdzi identitdsukat, csak azzal tudjuk megtartani Gket a ritu-
sukban, ha eléjiik tdrjuk azt a mérhetetlen gazdagsdgot, amit a bizanci liturgia
magdban rejt. Liturgikus teolégidnk feladata tehdt az, hogy tudatossd tegyiik
hiveinkben, hogy liturgidnk nem csak szép, pompdzatos, szimbélumokkal
teljes, hanem mélységes teoldgiai tartalommal is rendelkezik atydink 6roksé-
gébdl, amely orokséget nem szabad felelStleniil megvdltoztatni, hanem egyre
elmélyiiltebben és 6ntudatosabban kell megélni.®®

A mi megkozelitési médunk az, hogy az egyhdzi élet hdrom alapfogalma
—a leiturgia, a diakdnia és a martiiria— koziil a liturgidt tessziik az elsG helyre,
amelyen keresztiil megnyilvanul az Isten és ember szolgdlata, és amely lehetd-
séget és dlland6 erSforrdst ad a tantsdgtétel kifejtésére. Ennek a szolgélatdba
kell bedllnia, mégpedig egyre jobban, a gérogkatolikus liturgikdnak is.

szolgdlatot tartalmazza. Nyiregyhdza 1998; illetve: Ménea II. November és december hénapokra. Rohdly
Ferenc kéziratos forditdsdnak dtdolgozott kinddsa. Nyiregyhdza 1998. Az el6bbi 835 lapot, az utébbi
684 lapot foglal magdba.

45 Ezt foglalja 6ssze Keresztes Szildrd hajdidorogi megyéspiispok papsdgdhoz intézett
~Gondolatok és alapelvek liturgikus életiinkrsl” cimdi, 1995/43. szdm alatt kiadott kérlevele is.
V6. Ivancsd Istvan: A magyar gorogkatolikussdg korlevélben kizolt liturgikus rendelkezéseinek forrds-
gyijteménye. (Szent Atandz Gorog Katolikus Hittudomanyi Féiskola Liturgikus Tanszék 2.) Nyfr-
egyhdza 1998. 369-383.
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7. Fliggelék

A magyar gordgkatolikus egyhdz eddig legrészletesebb liturgikai rendelkezése
1924-ben jelent meg a Szertartdsi Utasitdsban, amire késSbb tobbszor torténik
hivatkozds. A hosszi rendelkezés legjelentSsebb részlete a kévetkezd:

L. Altaldnos rendelkezések

1. Az utasitdsok kételezd ereje. Az istentiszteletek végzésének egyOntetlisége
érdekében hivatalosan kibocsdtott ezen egyhdzmegyei naptdr és szolgdlati
utasitds el§irdsdhoz az egyhdzmegye teriiletén nyilvdnosan ténykedé minden
pap és kdntor a legszigoribban alkalmazkodni koteles anndl is inkdbb, mivel
a kozkézen forg6 kiilonboz§ kiaddsd kényvek egymdstdl gyakran igen eltérd
utasitdsokat adnak. — Az el6irdsok a kivdnatos és lehetséges roviditések fi-
gyelembe vétele mellett késziiltek, tovdbbi roviditések, hacsak egyes kivételes
esetekben valamely fontos koériilmény nem teszi indokolttd az istentisztelet
gyorsabb befejezését, tiltva vannak. B6vités sem kivdnatos, mert az utasitdsok
altal célzott egydntetiiség rovdsdra esnék. — Az elSirt szertartdsokat minden
lelkészked§ pap a rdbizott egyhdzkozségek egyikének templomdban elvégezni
vagy elvégeztetni koteles. Kivételt képeznek a nagybdijti el§szentelt misék,
melyekbdl az egész nagybdijt folyamdra csak 3, lehetSleg a nagyhétre esék,
kotelezSk és a kozonséges hétkoznapokra elSirt napi misék, melyek helyett
kiilénleges szandékok officiumdval is végezhetSk szentmisék, vagy teljesen el
is hagyhatdk, ha valamely fontos ok a papot azok elvégzésében akaddlyozza.

2. Kotelezd szentmisék. Minden javadalmas lelkész elvégezni tartozik a ko-
vetkezd szentmiséket: a) minden vasdr- és linnepnap a vezetésére bizott hive-
kért; b) hishagyé vasdrnap el6tti szombaton, illetve ha a typikon mds napra
tenné dt, azon a napon, mikorra &ttéve lett, elhunyt hiveiért. (A pannychiddnal
szokdsos névsorolvasdsokért azonban stéladijat szedhet.) ¢) A pdpa megkoro-
ndzdsdnak évforduldjan az Egyhdz szandékéra; d) A piispdk felszentelésének
évforduléjdn az egyhdzmegye j6létéért; e) Augusztus 10-én b. e. X. Pius rémai
pdpdért, november 22-én 1. Ferenc Jézsef magyar ap. kirdlyért, mint a hajdu-
dorogi egyhdzmegye alapitéiért; f) Sz. Istvdn elsé magyar apostoli kirdly iin-
nepén, s még egy tetszés szerinti napon, lehet8ség szerint valamely nemzeti
tinnepnapon Magyarorszag jévoltdért; g) December 28-31 kozott egy tetszés
szerinti napon ad intentionem Episcopi. A c—d pontok alatt felsorolt intencidkra
a nem javadalmas papok is kételesek évenként, tetszés szerinti napon egy-egy
csendes szentmisét végezni.

3. Parancsolt nyilvdnos tinnepek. A hajdudorogi egyhdzmegye hivei az Anya-
szentegyhdz 1. és II. parancsdnak szellemében —koznapi munkdktdl valé tar-
tézkoddssal és szentmisehallgatdssal— a kévetkezs tinnepnapokat tartoznak
megszentelni. A) Véltozo iinnepek. a) Jézus Krisztus f6ltdmaddsénak iinnepe
a tavaszi napegyenl6ség utdni els§ holdtoltét kovets vasdrnap, hétfén és kedden.
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b) Hiisvét utdn 6-ik csiitértdkon az Ur Jézus mennybemenetele. ¢) A Szentlélek
leszélldsa, vagyis pilinkésd tinnepe utdn a huisvéttdl szdmitott 8-ik vasdrnapon.
d) A Szenthdromsag linnepe piinkosd hétféjén. e) Jézus kereszthaldla a huisvé-
tot megel6z6 pénteken. B) Allandd iinnepek. Janudr 1. Jézus koriilmetélése és
Nagy Szent Vazul f6pap. Janudr 6. Jézus megkeresztelése. (Urjelenés. Vizke-
reszt.) Janudr 30. Harom szent {6pap —Sz. Vazul, Naz. Sz. Gergely és Aranysz.
Sz. Jdnos— emléke. Februdr 2. Jézus taldlkozdsa Simeonnal (Mdria tisztuldsa.
GyertyaszentelS Boldogasszony.) Mdrcius 25. Sziz Mdria 6romhirvétele (Jézus
fogantatdsa. Gytimolcsolté Boldogasszony.) Aprilis 23. Szent Gyérgy nagyvér-
tand emléke. Junius 24. Keresztel$ Szent Jdnos sziiletése. Junius 29. Szent Pé-
ter és Pdl apostolok emléke. Julius 20. Szent Illés préféta emléke. Augusztus 6.
Urunk szinvéltozdsdnak tinnepe. Augusztus 15. Sz{iz Mdria elhunyta. (Mdria
mennybemenetele. Nagy Boldogasszony.) Augusztus 20. Szent Istvdn els6
magyar apostoli kirdly emléke. Augusztus 29. Keresztel6 Szent Janos fejevéte-
lének emléke. Szeptember 8. Sziiz Mdria sziiletése. (Kis Boldogasszony. Kisasz-
szony nap.) Szeptember 14. A szent Kereszt f6lmagasztaldsa. Oktdber 1. Szfiz
Maria oltalmdnak emlékiinnepe (Magyarok Nagyasszonya.) November 8. Szent
Mihdly arkangyal és az Gsszes mennyei erdk tisztelete. November 21. Sz{iz Mdria
templombavitele (Mdria bemutatdsa, felajdnldsa.) December 6. Szent Miklds
puspok tinnepe. December 25. Jézus Krisztus sziiletése. (Kardcsony.) December
26. Az Istensziil§ Sziliz Mdria tisztelete. December 27. Szent Istvédn els6 vértani
emléke. (Egyszersmind a hajdidorogi egyhdzmegye partfogé-iinnepe is.) Nyil-
védnos tinnepként tilik meg helyenként oktdber 26-ikdn Szent Demeter napjat
és december 8-ikdn a Boldogsdgos Sz{iz szeplételen fogantatdsat, mely szokds
tovédbbra is fenntarthatd.

[4. Csupdn templomi tinnepek ...]

5. Kiiloénféle szdndéki misék. Minden olyan napon, melyre a 2. pont értelmé-
ben kételezd szentmise nem esik, a pap tetszése szerinti intenciéra vagy stipen-
diumért misézhetik. E szentmiséket azonban lehetdleg az illetd nap officiumdval
végezze, mert nemcsak a stipendiumot adomdnyozé hivé intencidja kotelezi
a miséz&t, hanem az Anyaszentegyhdz szandéka is, amely pedig nem egyéb,
mint hogy a mindennapi szentmisék dltal az egyhdz szentjei is tiszteltessenek.
Helytelen s egyhdzunk &si szokdsaival 6ssze nem egyeztethetd, hogy a szentmi-
séket valaki naprél-napra pl. a minden j6é kérés officiumdval végezze, egyrészt
mert gépiessé vélik; mdsrészt mert az apostoli levelek és evangéliumok egy te-
kintélyes része templomainkban emiatt sohasem olvastatik. — Tekintettel arra,
hogy a sziikséges kényvekkel nem minden egyhdzkdzség rendelkezik, az e. m.
féhatésdg kotelezd formdban ez alkalommal még nem kivédn intézkedni, meg-
szivleltetni Shajtja azonban a kévetkezSket. a) Ha valamely hétk6znapra nagy
szent (I. vagy II. oszt. templomi tinnep) esik, az intencids mise a megfelel§ kiilon
ekténidk befoglaldsdval, de egyébként az illet6 szent elSirt officiumdval végez-
tessék. b) Ha kozonséges hétkéznap van, az illet§ intenciénak megfelel$ offi-
cium vétessék (pl. betegért, utazéért stb.) Ha azonban az tin. minden j6 kérelem
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officiuma volna veendd, ehelyett a hetinap officiumadt, illetve az esetleges el6-
vagy utéiinnep miséjét vegyiik a minden j6 kérelemre szolgdlé kiilon ekténidval.
¢) Ha azonban a minden jé kérelmi misét valamely koziigyben ajdnlja f61 a pap,
a napi officium elmaradhat, s helyette a minden j6 kérelem officiuma vehetd.
Ahol azonban a pap vagy kédntor egyéb hivatalos elfoglaltsiga nem szolgdl aka-
délyul, leghelyesebb a napi és a miseszdndéknak megfelels officiumokat a typi-
kon utasitdsainak figyelembevétele mellett egytittesen venni.

6. A gydszmisékrSl. A gydszmiséket hdrom osztdlyba sorozzuk, u. m. teme-
tési, évfordulati és kozonséges gydszmisék osztdlydba. A temetési gydszmise
alatt értjiik azon gydszmisét, mely a holttest eltemetése el6tt, vagy késSbb a te-
metést kévet§ masodik napon mondatik. Ilyen misét a vasdrnapok, parancsolt
tinnepek és a nagycsiitortoktSl Tamds-vasdrnapig terjeds idS kivételével barmi-

- kor is lehet végezni, ha a holttest még eltemetve nincsen, ki kell azonban kertilni
az L. oszt. temploml urmepeket és az linnepzardsokat, ha a misét a temetés utdn
végeztetik. Evfordulés gydszmise alatt értjiik a haldl vagy temetés naptdr sze-
rinti érforduléjdn mondatni szokott szentmiséket és a bizonyos naphoz kétott
alapitvdnyi miséket. Ezeket a nagycsiitortoktSl Tamds-vasdrmapig terjedd idén,
tovdbbd az I. oszt. templomi linnepeken és tinnepzardsokon kiviil barmikor is el
lehet végezni. K6zonséges gydszmisét nem szabad végezni a kovetkezd napo-
kon: a) vasdrnap és a parancsolt tinnepeken; b) a nagybdijt IV. hetében, mig a ke-
reszt ki van téve; c) Lazar szombatjitél Tamds-vasdrnapig; d) Keresztf6lmagasz-
taldstdl az linnepzdrdsig, mig a kereszt ki van téve; e) az 1. és II. osztdlyd
templomi tinnepeken. Mellékoltarndl csondes mise a keresztkitételes napokon
s a nagyhét hdrom elsé kéznapjdn is végezhets. Ugyanez dll a I osztdlyd
templomi tinnepekre is, amennyiben nem az Ur, a B. Szfiz, vagy a sz. Kereszt
linnepei. Az tlinnepi vagy napi officiummal bemutatott misét elhunytakért
ajanlani barmikor lehet, ezekben azonban a gydszmisébdl semmi részlet sem
vehetd, kivéve a pannychiddt, mely barmikor is végezhetd a szentmise utdn.

7. A miseruha szine. Régi liturgikus el6irdsaink csak vildgos, voros és fekete
ruhdt ismernek. Ma egyes templomokban a miseruhdk legkiilonfélébb véltozatai
vannak haszndlatban. Hogy az egyontetiiség fokozatosan ebben is megjojjon, az
e. m. f6hatdsdg egyelSre még nem szigordan kételezé formdban, a kovetkezd
irdnyitdst kivdnja adni. Fehér legyen a miseruha szine hiisvéttdl piinkosdig,
a vértanik emléknapjainak kivételével, ha t. i. a mise ezek officiumdnak belefogla-
lasdval végeztetik. Fehér ruhdt kell haszndlni az Ur Jézus és Szfiz Méria tinnepein
és az utéiinnepek tartama alatt. Fehér ruhdt kell haszndlni azon szentek emlék-
napjain is, kik nem haltak vértand haldlt, tovdbbd az angyalok tinnepein, Ke-
resztel§ Szent Jdnos sziiletése, fogantatdsa és fejének III. megtaldldsa tinnepén,
ha ez utébbi a szent Gtvenedbe esik. — V6rds miseruhdt haszndlunk a nagybsijti
0Osszes elGszentelt miséken, kivéve a nagyhetieket, a nagybdit I, IL,, IV. és V. va-
sdrnapjdn s a virdgvasdrnapi vecsernyén. Nagycstitortokon egész nap, az idészaki
béjtck vasdrnapjain, kivéve a kardcsonyt kozvetlen megel6z6 két vasdrnapot,
plinkosd tinnepén, s hétfdjét kivéve egész hetében, mindenszentek vasarnapjin
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s a vértanuk linnepein. — Viola, vagy ennek hijan szintén vérds miseruha hasz-
ndlandd a Szent Kereszt tinnepein, Keresztel§ Sz. Janos fejevétele napjan, Jézus
koriilmetélése iinnepén, hishagyé és vajhagyé vasdrnapokon, a kardcsonyt
kézvetlentil megel6z6 két vasdrnapon, kardcsony és vizkereszt vigilidin s a béjti
id&szakok kéznapjain. — Z6ld, vagy ennek hijan szintén fehér egyhdzi ruha kell
ptinkésd hétfgjén s azon vasdrnapokon és kéznapokon, melyek nem esnek bele
valamely nagyobb tinnep korébe. — Fekete szinti ruhdt haszndlunk nagypénte-
ken és nagyszombaton az Gsszes isteni szolgdlatokon, kivéve a nagyszombati
Sz. Vazul-misét, melyet az evangéliumtdl kezdve mdr fehérben kell folytatni. —
A nagyszombati Szent Vazul misét mint magdnmisét, heszperinon nélkiil, elejé-
tél kezdve fehérben végezheti az olyan pap, ki az utasitdsokban el6irt nagyheti
szertartdsok végzésére kotelezve nincsen. A foltdmadadsi szertartds elStt a sirle-
pelnek az oltdrra vald bevitele fehér orndtusban térténhetik.

II. A szertartdsok dltaldnos menete

Az el6irt szertartdsokat az itt kovetkezs rend szerint kell végezni. A naptdr-

hoz alkalmazott napi el6irdsokban csupdn a vdltozo részek miként vald vétele
s a szokott szertartdsi rendtdl vald alkalmi eltérések vannak feltiintetve...”

E lapszdm boritéjdn Krucsay Mihdly liturgia-forditdsdnak Lupess Istvdn ti-
madri g.k. paréchus dltal mdsolt kéziratdbdl a cimlap ldthaté —forrds: Ivancsé
Istvdn: Szinopszis a magyar nyelvil bizdnci liturgia emlékeir6l (1690-1999). Nyir-
egyhdza 1999—; ennek és a hdtlapjénak sz6vege:

Lithurgia az az Isteni Sz. Szolgdlat, vagy Mise, mely Arany Szdju Sz. Jdnos munkdi-
bol magyar nyelvre dltal tetetett, és e konyvetskébe TldG Lupess Istvin Timdri Paro-
chus Urtdl le irattatott. Forditotta: Krucsay Mihdl munkdcsmegyei kanonok 1793.ben
elhalt 1814. Parochus antea Gdlszécsensis, tum parochus et archidiakonus S. A. Ujhe-
lyiensis, denominatus in Canonicum 1804. obiit 1814. Ezen forditdst dssze hasonlit-
vdn a Kritsfalusy Gyorgy ungvdri gymnasiumi magyarnyelv tandrnak 1795-ik évben
tett és Bacsinszky Andrds piispoknek ajinlott forditdsdval, — attdl egyébként alig kii-
lonbozik, minthogy az ,Uram irgalmazz minékiink” helyett ,(Uram,) konyorilj raj-
tunk” van. Ezen észrevételt jegyezte Unguirott 880. dpr. 24. Roskovics Igndc kanonok.



