Magyar Egyhdzzene VIII (2000/2001) 187-204

Fekete Csaba
Nandsi neumak
Hajdtindnds Oreg gradudljinak bejegyzései

Az Oreg gradudl eme példdnya az egyik, Fekete Csaba reformdtus lelkész a Tiszntiili
amely a hajduvdrosoknak ajdndékozottak Reformdtus Egyhdzkeriileti és Kollégiumi
koziil a mai napig megmaradt (a mésik a haj- Nagykonyvtdr (Debrecen) tudomdnyos fo-
diibészorményi). Bizonyosra vehetjiik, hogy ™kadrss, a ReZeM elndke.

az erdélyi fejedelem 4&ltal letelepitett reformdtus hajdik valamennyi vdrosa
kapott az Gprotestdns istentiszteleti éneklések konyvébdl, de azutdn a torok,
kuruc, labanc idSkben ezek megsemmisiiltek és elkallédtak — e kettd kivéte-
lével. Debrecennel! egyiitt a tiszdntili reformdtussdgnak igy volt egy bokor-
ban legaldbb fél tucat nyomtatott gradudlja, hogy a szertartdsokat rangosan
egységesitsék a XVII. szdzad kézepén. Debrecenbdl még az a pdrjat ritkitd
adalékunk is megmaradt 1633-bd], hogy a vdros nyomddszdt (akihez a koté-
szet is tartozott, mig 1704-ben 6ndllé céhként el nem kiiloniiltek a kényvkotSk
a nyomddtol) a vdros szerz6désben kételezte, hogy ingyen tjrakdsse a gra-
dudlokat (elsGsorban kéziratosak értendék), ha elhaszndlédtak.?

Kdlmén Farkas tobbek kozott a ndndsi példdny vizsgdlatdval alapozta meg
vélekedését az Oreg gradudlrdl. Egy kéziratos szerkdnyvrél, a Béllyei gradudlrdl
frott ismertetésében hivatkozik is arra, hogy akkor éppen a boszérményi pél-
ddnyt haszndlta pardkidja csondjében.® A ndndsi gradudlpéldany elejére szo-
kdsa szerint beirta a haszndlat emlékezetét. A magyar reformdtus himnoldgia
atyjdnak e sorai igen jellemzd&ek 6magdara és kordra. Ez volt a pozitivista fellel-
tdrozds id6szaka, mikor a kommentdlatlan lefrdsok mellett az osszefiiggések
tisztdzdsa még nem mindenkor ldtszott elsérend szempontnak.

Az objektiv regisztrdldst azonban Kdlmén Farkas gyakran vegyitette elfo-
gult egyoldalisdggal és megokolatlan dllitdsokkal. E példdnyban pétolta a hi-
dnyz6 cimlap szovegét (Szabsé Kdroly kézikényve sem volt még dltaldnosan

! A viérosi jegyz6konyvbdl ismerjiik az ajdndékozdst, és tudjuk, hogy a Rékéczi-féle szabadsdg-
harc idején felduilt vdrosban a templomot sem kimélték, mind megsemmisiiltek a szerkényvek.

? ,Az Varas konyueit, kivaltkeppen az Templomba valo enekes Gradualekat, ujonnan, az mikor
kivantatik, az Varas Protocolumaval egietemben, be ke6tni es heliere allatni tartozzek.” 1633. 4prilis 13.
4. pont. Fodorik Menyhért szerz6dése a vérossal, befrva a vérosi jegyz6konyvbe. Kézolte Cstirts Fe-
renc: A debreceni virosi nyomda torténete. 1561~1911. Debrecen 1911. 335-336. Okménytar, X. Hasonmés-
ban is ldthaté a 97. lapon. Megsemmisiilt valamennyi graduél, a mai Debrecen teriiletére es§ egykori
falvak, mint Torna (Boldogasszonyfalva), Szentldszl6falva etc., valamint a Szent Miklés-képolna stb.
szerkonyveivel egytitt, amelyekrél emlités maradt a vérosi levéltarban.

3 Debreceni Protestdns Lap 1882. 37-38., 51. A Béllyei gradudl jellemzése a debreceni gradudlok
sordban. Az 51. lapon frja, hogy éppen akkor az Oreg gradudl Hajduibsszorményben 6rzétt pél-
ddnyéval hasonlitotta Gssze a Béllyei gradudlt.
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elérhetS, mint a mai kézkonyvtdrakban az RMNy), néhdny apré eltéréssel *
majd szokdsos médjan folytatta sorait:

A Hajdu-ndndsi ref. egyhdz e példdnydt lattam és dtvizsgdltam, — a Régi
Magyar Konyvtir-ba bevezettem — s a fentebbi cimlapot lefrtam. —

E kényv ismert példdnyai:® 1. Magyar nemz. Muz. — 2. Debreczeni ref. Coll.
(volt a somorjai egyhdzi) — 3. N. kérosi ref. lyc. (volt az ottani egyhdzé) — 4.
Maros-vésdrhelyi ref. egyhdz. — 5. Fels6bdnyai ref. egyhdz. — 6. Magyar
Academia (volt a gyongy0si egyhdzé) (csonka) — 7. Kolozsvadri ref. coll. (az
ottani egyhdzé volt) — 8. Hajdu-boszérményi ref. egyhdz (hdtul 6 lap és 2
sztln lev. hijdn) — 9. Hajdundndsi ref. egyhdz (czimlap, hdtul 2. lap «és 2.
sztln. lev. hijdn»*) 10. Fogarasi ref. egyhdz. —

Kelt Gyiidon (Baranya megyében) 1882. Martius 29. Kdlmén Farkas ref. lelkész.”

A Dbeirds ald helyesbitést irt * alatt, s a hidnyra utald sorokat lehiizgdlta egy
szdzadunkbeli kezel§ konyvtdros: , A két szdimozatlan levél a mutaté tdbla
utdn van kétve tévedésbdl, tehdt nem hidnyzik. Brassay Kdroly tandr.”

A hasznélatbdl kikopott kotet mdr ekkoriban, a helyesbités idején, nem a re-
formdtus kdntorndl vagy a templomban volt elhelyezve, hanem az egyhdz
oktatdsi intézménye birtokdba jutott, ezt igy tamisitja a muilt szdzadi bélyegzé:

4 E kényv teljes czime kovetkez8: Az keresztyéni tidvozito hitnek egy nyomban jdro igazsa-
gahoz inteztetett ekes rythmusu hymnusokkal, prophetai lelektol szeresztetett szent Séltdrokkal,
6rvendetes notdju Prosakkal és tobb sok nemdi, sziiletett nyelviinkre fordittatott Ditséretekkel és
esztendGStszakai templombéli kegyes Caeremonidkkal tokelletesen meg téltetett 6reg Gradual,
melly mind [az] els6 forditasban vagy ujjonnan vald szeresztetésben s-mind penig az egy exemp-
larbol mdsban val6 irattatdsban esett fogyatkozdsokkal szorgalmatosan megtisztogattatott, és
sok hozzd kévéntatott sziikséges részekkel megoregbittetett. Keseriii Dajka Janosnak és Geleji
Katona Istvdnnak Erdely Orszagaban levé Magyar Keresztyén Reformata Ecclesidknak Piispoki-
nek és az Gyulafeirvarnak Lelki Pasztorinak féradtsdgos munkdjok 4ltal. Es elsében az Béldog
emlékezetS Felseges Bethlen Gabor Fejedelem Urunknak gondviselésebdl, ez itt valé Feiruari
Ecclesiabéli szélgdlatra, kézzel nagy oreg botiikkel le iratott. S-mostan immadr Isten kegelmébél,
annak székiben iil6 kegyelmes Urunknak Rékoci Gyorgy Fejedelmiinknek, keresztyéni szorgal-
matoskoddsdbdl, az Istennek dicsGségére, és az Christusnak az Magyar nemzetségben 1év$ Eccle-
sidknak kozonséges javokra, még az irottndl-is sokkal tellyesebben és tisztdbban ki nyomtatta-
tott. Gyula Feir-Varatt. Az igenek megtestestilese utdn. M. DC. XXXVI. esztendében.” Sorosztést
nem jeldl, a verzlis szedést sem mindentitt jelzi. V6. RMNy 1643!

5 Ma mér Gsszesen 18 példanyrdl tudunk. A Kélman Farkas 4ltal elsoroltak mellett még a Réday
Kollégium, Pdpdn, Sdrospatakon és Kecskeméten a Reformdtus Kollégium, Kolozsvérott még az
Egyetem és a Tudomdnyos Akadémia, Esztergomban a Féegyhdzmegyei Konyvtar és Brassén
a Levéltdr is egy-egy példdnyt (valamelyik Kolozsvérra kertilt erdélyi példdny Fogaras egykori
eklézsidjaé lehet), illetve az OSzK két (részben hidnyos) példanyt Griz, vé. RMNy 1643! Eziiton is
készéndém az OSzK RMNy csoportja munkatdrsainak mindenkor készséges segitségét, akikt6l
a legfrissebb példdnykimutatdst kaptam.

Kurta J6zsef (végz6s lelkészndvendék Kolozsviérott) kéziratos dolgozatdban, amely a refor-
mdtus egyhdztorténeti flizetek kozott reménység szerint megjelenik, tovabbi egykori vagy ma is
meglévé erdélyi példdnyokat deritett fel, és bejegyzéseiket zdrédolgozatdban vizsgdlja és kozre-
adja. A dolgozatot a Szerz§ szivességébdl olvashattam.
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,H.-Néndsi ev. ref. gymnasium Tandri kényvtdra <H 138> A 298”. Ez a bé-
lyegzd t6bb helyen ldthaté ma is, szerencsére az dllamositds utdn nem semmi-
siilt meg a kotet. A rendszervaltds 6ta a gradudl a gimndziummal egyfitt visz-
szakertilt az egyhdzhoz. A < >-ben ldthato leltdri szdm a tintdval irédott, régi,
amelyet egy kék ceruzds késébbi jelzet felvaltott.

Az erGsen megviselt, 6tbordds barna bérbe kotott (t6bbszor dtkotott) mun-
kdt feltétlentil restaurdldssal kellett volna mdr jéval kordbban megévni a to-
vébbi kdrosod4dstol® A kétet cimlapja hidnyzik, a Bethy-féle irodalomtorté-
netben taldlhaté hasonmds van az eliils§ kotéstdbldjan beleragasztva potldsul.
Valamikor huzamosan nedves helyen tartottdk, vagy eldztattdk a kotetet, a lap-
szélek er6sen madllottak és penésszel fert6zottek csaknem végig. Az egyik ko-
rabbi 4tkotés alkalmdval koriilragasztgattak j6 néhdny levelet, de mdra mar
a ragasztott papirlapok is tobbhelyt elmdllottak, levdltak, vagy leszakadtak.
A Passio a haszndlat kovetkeztében, de azért is megviseltebb, mert az dtra-
gasztds alkalmdval, vagy késGbb, mikor a kétetet viz kdrositotta, a gubacstinta
felolddédott, és ezeknek a leveleknek j6 része barnds elszinez&déssel keretezd-
dott, és részben Ossze is tapadt.

A jelmondat utdn, amelyet a fejedelem a maga kezével irt, Neque currentis
neque volentis sed miserentis Dei, ebben a példdnyban a 16kust is odairta; Rom 9.
v. 16., majd ez alatt kévetkezik az egyhdzkozség neve: Ndndsi ecclesiaie.

Az elején hidnyzik az A® levél, a Canticum Zachariae (Aldott Izraelnek Ura)
kezdete. Kés6bb is van hidny, a Passio 304-305. lapjat (Qq') a nyomtatdst hi-
ségesen utdnzé kézirdssal potoltdk, mert kiszakadt, vagy madr olyannyira el-
rongyolédhatott, hogy nem haszndlhattak.”

*

A protestdns szertartdstorténet €s a zenetorténet szdmadra ez a gradudlpéldany
azért is érdekes, mert az intenziv istentiszteleti haszndlat szdmos jelét mutatja.
Az ilyesmit Kdlmdn Farkas egydltaldin nem méltatta emlitésre sem. Ismerteté-
seinek hangjébdl itélve nem is igen lehettek elStte valami nagy becsben. Ha
tél-tul vizsgdlgatta is a kézirdsos pétldsokat vagy bejegyzéseket, aligha sike-
riilt eldontenie, hogy miként és mire értékelje a szdmdra mdr teljesen idegen
és ismeretlen szertartdsi gyakorlat és lelkiilet drulkodé bizonysdgait. A hasz-
ndlattal kapcsolédé kéziratos jegyek dltaldnos summadzdsa Ferenczi Ilona ta-
nulmdnyaiban és kiadvdnyaiban olvashaté.?

¢ Az iskolai konyvtdr tobb sikertelen palyazat utdn most reméli, hogy ez végre megtorténik.

7 Az 1626 lapaljon is megvan a hidnyz6 széveg, bizonnyal akkor még nem késziilt el a hidny-
z6 lap médsolata.

¥ V6. , A lutheri liturgia hatdsa 16-17. szdzadi istentiszteleti rendiinkre és annak nyomai sz4-
zadunkban”, in Tanulmdnyok a lutheri reformdci6 torténetébsl. Bp. 1984. 89-102; ,Zenei helyesirds
és ,varidlds” a 16-17. szdzadi gradudlokban”, in Zenetudomdnyi Dolgozatok 1988. 61-71; , Kisérlet
a liturgia egységesitésére az Erdélyi Fejedelemségben (a 17. szdzad els§ felében)”, Magyar Egyhiz-
zene I (1993/1994) 21-30., valamint a Musicalia Danubiana 9. és 16. bevezetdi!
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A gradudlpéldany javitdsait, vdltoztatdsait, bejegyzéseit kiegésziti két XVII.
és két XVIIL szdzadi keltezés, ezek bizonnyal az akkor haszndlé kédntortdl
erednek, sajnos, mindegyik név nélkiil maradt rdnk.

A pontos megszdlaltatdst, helyes énekbeszédet segfitS tintavondsok t6bbsé-
ge a XVIL szdzad derekdrdl vald. Két iiresen maradt lapra mdsolt himnusz
szintén ekkortdjt, a pétolt Benedicamusok pedig a szdzad hetvenes évei tdjan
mdsolédtak a kotetbe. A szovegvdltoztatdsok f6ként a négy evangéliumbdl
valé Passio (Passio Domini nostri Iesu Christi Secundum quatuor Euangeli-
stas) soraiban vannak, helyenként kisebb dallamrészleteken is médositott az
el6adé kdntor valamilyen hagyomdny vagy kéziratos forrds alapjan. A zsoltd-
rozéshoz adalék a mediatio és terminatio kezd6 vagy valamelyik fontos szétag-
jdnak vondsokkal és neumdkkal jelclése.

Az antiféndk, responzériumok, introitusok stb. nem drulnak el semmit a fo-
lyamatos haszndlatrél, sem javitds, sem szovegvdltoztatds, sem az iliresen ma-
radt kottavonalakra kézzel pétolt dallam nincs a kotetben. Néhany pétldlag
beirott Benedicamus és hymnus azonban arra mutat, hogy bizonyos akkoriban
terjedd énekeket (kanciékat, himnuszok véltozatait), mint az Orvendezzen mdr
e vildg, szélesebb koérben szokds volt pétolni, mert a t6bbi protestdns gradudl
kéziratos pétlékaiban szintén ezek taldlhaték meg.

Neumadk a himnuszokban

A himnuszok koziil, ahogy sorban kévetkeznek, ezek tartalmaznak (dltaldban
valamennyi stréféban) kézirdsos neumdkat:

Aldott Izraelnek Ura, Mennyei Ige jelenél, Mennyb6l az Ige lejove, Az
idvozitét régenten, Mindeneknek teremtdje, Csillagoknak alkotdja, Istentdl
vdlasztott népek, Az Atydnak orszdgdbol, Teljes széles ez vildgban, |6 keresz-
tyének kik vagyunk, Gonosz kegyetlen Herodes, Hallgassuk figyelmetesen,
Dicstrjiik az nagy ir Istent, Szent igéjét az Istennek, Dicséret és dicsGség te-
néked (Theodulphus), Ok mi kegyelmes Krisztusunk, ler, hirdessiik mi
Urunknak nagy dics6 bajvfvdsdt, Oriiljiink most mindnydjan keresztyének,
Jovel teremtd Szent Lélek, és hiveiddel, (egy kihagyott sz6 betolddsdval
a Jovel szent Lélek Ur Isten ki Atydval vagy®), Felséges Isten mennynek fold-
nek Ura, Mindenkor téged Ur Isten, Az éjszakai setétség, Konyorogjiink az
Istennek, O dldott Atya Ur Isten, Urnak vég vacsordjira.

A kézel nyolcvanbdl huszonhat himnuszban ldthaték neumdk, azaz csak-
nem egyharmadat lattdk el a kdntorok hézilag az éneklést segits jelekkel.

% 130.
1Y Hetvenhét himnuszt sorol el az Oreg gradudl mutatéja.
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Verzikulusok és Benedicamusok

A magyar Sprotestdns szertartdsi éneklések és szerkényvek sajdtos vondsa
a ,per annum circuli”-sorozatok megalkotdsa mind a responsoria dominicalia,
mind a versiculi és a benedictiones sive vota dominicalia mtifajdban. A vasdrnapi
evangéliumhoz valé kézvetlen kapcsoldddsuk a szertartdsi egészének Ossze-
hangoldsat szolgdlta. De mdsik er§ is hatott ezzel a térekvéssel egyiitt a rubri-
cizmus ellen; sorozatok alkotdsa egyes gregoridn miifajokbdl. Ez egyszersmind
a keresztyén szabadsdg hitvallé érvényesitése a liturgidban, valamint egyntittal
mdr a zdrt liturgia szétoldéddsdnak kovetkezménye, és rogtonzésre vagy
egyéni vdlogatdsra nyitott utat. Nem hidnyzik a kéziratos gradudlokbdl sem
az egyes linnepi szertartdsok teljes Osszedllitdsdnak lehetSsége, amelyekhez
tehdt nem a fungensnek (kdntornak) kell 6sszekeresgélnie az elemeket, hanem
mintegy propriumként maga el6tt tarthatja a hagyomdnyos Osszetett rendet.
Itt érezte igazan Geleji Katona Istvén is azt, hogy jeleskednie kell.!! Ontudatos
hivatkozdsa a gradudl enémfi kiteljesitésére nem lehetett egészen magdban
allé igyekezet, hanem dltaldnos irdnyzat, mert ldm, a nyomtatott mintagradu-
dlba is keriilt kéziratos pétlds ugyanezekbdl a miifajokbél.

Ilyen egy virdgvasdrnapi verzikulus betolddsa a lap szélén, amelyet a kétet
madsodik felébdl mdsoltak ide, némi helyesirdsi kiilonb6zést nem szdmitva, sz6
szerint:

Jdvozits mostan 6h Jehova:

Kériink adgy béldog elomenetelt Jehova
Aldot az Kirdly az ki jot az Urnak nevében:
Jdubzits ki vagy az magas Egekben.1

Benedicamusok betolddsa’® azért érdekes, mert a kézirds az elsé alkalom-
mal egy tiresen maradt lapon megismétli az egy levéllel kordbban nyomtatds-
ban ldthatd tételt, amely mintegy a Credo kivdgataként mdsutt responsorium
gyandnt (loco responsorii) haszndlatos. A bevezet mondat (Aldjuk mindnydjan
az Ur Istent) mintegy sorozatalkotd elem, mint a protestdns gradudlok legks-
zonségesebb responsorium breve-mintdjiban a Jézus Krisztus, €6 Istennek szent
Fia ... kezdet.

Aldgyuk mindnyajan az Ur Istent ki az 6 Szent Fiat
fol tamaf3ta diczoseggel. Alleluja alleluja;

Halat adgiunk most 6 neki es diczerjiik nagy yo voltat
mind orokke Alleluja alleluja.

' Méltatta H. Hubert Gabriella: ,Geleji Katona Istvdn versiculusai és a periképarend”, Ma-
gyar Egyhdzzene VI (1998/1999) 251-258.

1279. itt egyiitt hét versiculus taldlhat6. A masodik részben (b244) van az ide mdsolt példa.

13116. — V6. 114. és 127!

14 Ugyanilyen kezdet(i pétlékot mésoltak a graduil Somorjén hasznélt példénysba. Vé. Feke-
te Csaba: ,,Gradudl és reformatus istentisztelet ..."”, in Egqyhdz és miivel6dés. Debrecen 2000. 229!
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Ad Diem Ascensionis.
Jesus Christus ki Menyorszaghban fell mene. hogy mjnekiink helt szerzene,
es minden Sziiksegiinkre gondot viselne. Allelutfa. Alleluyfa. Allelutfa.
Es iile <az> Attya Ur Jiinek Jobiara, kit varunk az Jtiletre
hogy minket hozza hasonlatossa tenne. Allelutfa., Alléla. Alleluf/a..

Ad diem Pentecostis.
Attya Mindenhato Jstennek sz. Lelke, mellyet Christus nekiink nyere,
lakozzek mi veltink orokkon orokke. Allelluja Alleluia, Alleluja.

Ki minket vigasztallyon, s-vilagosicson, es uj szivet teremcsen,
es minden igassagban eo el be vigyen. Alleluja Alleluia Alleluia.

Attya Mindenhato, &c.

Ez a Benedicamus-p6tlds két kéz irdsa. A két utébbit a XVII szdzad hetve-
nes éveiben irtdk. Ezt azért mondhatjuk ki hatdrozottan, mert a kézirds az
aldbb emlitend$ egyik keltezett (1675) sorokat. ir6 kdntoréval azonosithato,
akinek a kezeirdsa mdsutt is folbukkan a kotetben.

A madr idézett egyik Benedicamust késébb, némi helyesirdsi eltérésekkel
megismételte egy gyakorlatlanabb kézirdsi kantor, a sorok f616tt neuma-
jegyekkel.’

Jnvocatio ad diem Missionis S.S.
Attya mindenhato Jstennek szent Lelke mellyet Christus nékiink nyere
lakozzék mi benniink edrokkon orokke. Alleluja Alleluja Alleluja.
Ki minket vigaztallyon vilagositson es uy fSivet teremtsen
es minden igassagra & be vigyen. Alleluja Alleluja Alleluja.

Ebben a pétlékban az az érdekes, hogy Geleji Katona Istvdn teljes sorozata
mellett az egyes unnepekhez is dltaldban tobb Benedicamust tartalmaz ugyan
az Oreg gradudl, és itt mégis sziikségét érzi a helyi gyakorlatnak megfelelo
potldst a kdntor (vagy lelkész?) Mdstészrél ez azt jelenti, hogy nem csupén az
Oreg gradudl szolgalt mintdul, hanem volt mds (részben eltérS) norma is, a to-
vabb €l6 hagyomdny, és feltehetGen mds (kéziratos) forrds is volt a kdntor keze-
ligyében, amelybd] kiegészithette az Oreg gradudlban taldlt szertartdsi tételeket.

Hymnus-maésolat, zsoltar- és kanciékezdet

Két dldozdcstitortoki himnusz kozétt, a belsé lapszélen minden ok nélkiil oda-
firkdltdk s el is mdzoltdk egy kardcsonyi ének szétoldédott kezdetét, taldn
énekesdidk volt, aki hozzdjutott a szerkényvhéz, vagy valamelyik kdntor csa-
lddtagja:'® Gyermek sziileték Betlehemben az idob~ Kin oriil az Jerusalem ...

15146.
16118.
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A hetedszaki himnuszok 6t napig tartalmazzék a teremtéstorténeti summadt
latinul, a hatodikat az egyik kdntor valahonnan pétolta: Sexta feras sylvis &
humi repentia Adamu (a Sexti Diei felirat alatt).’8

A nyomtatdskor iiresen maradt lapokat madshol is felhaszndljak; bévitésiil.
Igy taldlunk e kétetben is két XVI. szézadi himnuszt, egy virdgvasdrnapit és
egy nagypéntekit. Az els6 sora megvan a kéziratos gradudlokban és a nyom-
tatott kanciondlékban, itteni alakja csak helyesirdsban kiilénbozik, s néhdny
széalakban. A mdsodiknak a némileg dtdolgozott, tehdt ,,valamennyivel di-
szeskéb rhytmusokkal” felékesitett alakjdt az Oreg gradudlban is kinyomtat-
ték, a kotet végére, a zsoltdrkényv utdn.” Itt a régebbi alak taldlhaté meg gon-
dos kézirdssal. Ez ismét arra mutat, hogy a nyomtatott gradudl elterjedése
utdn is volt folytatéddsa a mdr bevett gyakorlatnak, amelyrél csak a XVII. szd-
zad elejét6] megmaradt kéziratos gradudlok tdjékoztatnak benniinket.

Hymnus in die Palmarum decantandus Orvendezzen mar ez uilag.® A gyiile-
kezeti énekeskonyvek késdbbi véltozatdban aprdbb eltérések sorakoznak, mert
ez a tétel feltehetSleg szdjhagyomdnybdl, valamint kéziratos, és nem nyomta-
tott forrdsbdl eredt és terjedt el fokozatosan, amig aztdn a gyiilekezeti énekes-
kényvbe is belekertilt. :

Egy mdsik tétel, a Hymnum dicamg Dofio Diczeretet mondunk Ur Istennek.?:
Kés6bbi alakjénak kezdete: Dicséretet mondjunk, jer, az Urnak, illetve Dicséretet
mondjunk Ur Istennek. Kéziratos forrdsb6l (ismeretlen gradudlbdl) vald, az
edgetlen, nag fedl ffoval, edrékon stb. széalakok is errSl drulkodnak.

Két alkalommal genfizsoltdr-kezdetre bukkanunk. A 115. zsoltdr Szenci
Molndr Albert-féle elsé stréfdjat folyamatosan, sorosztds nélkiil egy lapszélre
irtdk, probatio calami gyandnt.2 Mdsutt a 2. zsoltdrra utalé két sor elsSje taldn
valamely eltér forditdsbdl vals, mert az incipit sem az Oreg és a kéziratos
gradudlok, sem pl. Bencédi Székely Istvdn forditdsdval nem egyezik (ez a je-
lenség mdsutt is felbukkan). A mdsodik sorkezdet ellenben Szenci Molndr
zsoltdrat idézi. Két eltéré hagyomdnyt, de azonos zsoltdrra utalé kezdet tehat
ez, amelyet egyenértékiiként tekintettek, noha az egyik cantillatio-ra alkalmas
prozai forditds (latinbdl vagy héberbél), a mésik pedig stréfikus dtkoltés Loys
Bourgois zsoltdrdallamadra, amely Genfben jelent meg elGsz6r 1542-ben: Mit
dicsekednek az Pogdny népek az 6 kevelsegekben. Miert zugolodnak az Poganyok.”

17 RPHA (Répertoire de la poésie hongroise ancienne. Manuel de correction d’erreurs dans la
" base de données. Direction: Ivdn Horvéth assisté par Gabriella H. Hubert. Paris 1992) 448.

¥ 177. — Az Emberi nemnek teremtd Istene ... kezdetii himnusz f515tt. A gradudlok mellett a 16-
csei énekeskdnyvben is hidnyzik a 6-7. nap latin summdja.

1Y Mésodik rész, b. 222.

20228. RPHA 1166.

21248. RPHA 263. :

?2180. Nem nekiink Urd nem nekink engedd | hane nevednek adgy dicséséget | kegyes igassigodért,
| mit csufolnanak az kevely népek, | mondvi hol vagyd az 6 [finek, | ki meg mentene cket.

23236. Ld. itt a 174. lapon!
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Passidk és lamentatiok

Nem csupdn a Médté szerinti Passio volt szokdsban. Liturgikus igényt elégitett
ki a passi6 négy evangéliumbdl alkotott alakja is. Erre aldbb a kdntornak cim-
zett 6vdsok és azok megfricskdzdsa is utalnak., A négy evangelista szerinti
Passiét szintén évente haszndltdk, ennek sz6vegében és dallamdban is vannak
szép szdmmal huizgdldsok a sz6tagok és hangok meg a melizmadk kozott; szo-
veges és dallami p6tldsok, javitdsok, médositdsok: pl. legio Angyalok — seregh
Angyalok; nagy kévet hompolygettenek — nagy kovet vontanak; lancsdval
meg szurd — ldncsdval dltal oklelé; Azonba mind az dltal — De maga bizonial;
falatot nyujtindom — kenyeret nyujtom; lelkemet-is le tészem — életemet adom;
tdska, tdskdja — sak, sakia; az busulastol igen szorongattatnék — keseriiséggel
igen megh szorittatnék; Oh Christe Prophetald meg — Profetally Christus, Mond
megh; hamissdgnak — alnaksagnak; szarandokoknak temet6 helyeknek — jove-
venyeknek el temeto helyeknek; Avagy — Minem; szintén az korban — az idoben;
Egességgel Sidoknak kirdllya — Idvez legy Sidok’ kirdllya; E6ld meg — vond fel;
paldstydt-is vévék — es az kontost vevék. A Geleji-féle javitott szovegezés he-
lyett itt is a kordbbi, az él6 gyakorlatban rogz6dott szévegvaltozatot részesitik
elényben.? Ennek eredetét nem ismerjiik pontosan, nem is keltezhetjiik, de az
egységesits torekvéssel szemben az eltérések tovdbbélése a kialakult és Srzott
szokdsokbdl kovetkezik. ’

A szdtag és hangcsoport Osszetartozdsat jelold vonalak ldthaték a Litania
major szoveg- és kottasorai kozott mindvégig. A muiilt szdzad elején ugyan azt
allitotta az énekeskonyv el6szava (1806), hogy ezek a liturgikus tételek mar
nem haszndlatosak, tehat haszontalanul névelik a gyiilekezeti énekeskonyv
terjedelmét, e haszndlati jelek azonban arra utalnak, hogy a Litania major azért
volt benne a gylilekezeti énekeskonyvben is 1806-ig, mert valoban haszndltdk,
évente f6leg a bdjti és mds blinbdnd hetek alkalmédval.

A Lamentationes lapjain hiizgdldsok, leragasztdsokon a dallamrész pétldsai
taldlhatdk, az Oratio Jeremiae szovegében sorkozi figyelmeztetések az el6add-
nak: itera,® Alte,® szapordn, infra.Z

A Passio el6addsdnak nehézségére figyelmeztetS (és ingerkedd) verseket is
beleirt a kotetbe valaki (alighanem egykort énekes didk, vagy mdsik kdntor).
Ezek a stréfdk aldbb kovetkeznek.

24 A szébeli emlékezet, formdlédds, mondds 4ltal Srokitett szerkezetekhez és formuldkhoz
ldsd A. Molndr Ferenc: Két régi magyar ima az oltdriszentségrol. A Laskai sorok és parhuzamos szovege
a Thewrewk-kddexben. Bp. 2000. [Nyelvtudomdnyi értekezések 148, kiiléndsen 61-62!

25267.

26 Tobbszor is, 266-267.

27267.
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Psalmi Davidis

Részben tollal és gubacstintdval, részben barna irénnal egy vagy tobb XVIL
szdzadi kéz a mediatio és terminatio dltaldban kezd6, de helyenként mds szétag-
jait megkiilonboztette, és helyenként a doxolégidt (vagy legaldbb a kezdetét) is
beirta.

A doxologia (a 2., 10., 24., 27., 47. zsoltdr végén a teljes sz6veg, tobb helyen
van még néhdny szé vagy székezdet):

Diczdsegh Atyanak és fiunak : es flent Lelek Istennek.
Mikeppen kezdetben diczosséges vala [:] mostan és mind drokkon orokke ugy legyen.

A 91. zsoltdr verseit valamiért sorszdmoztdk, azonban hangstily megjel6lése
vagy neuma ebben a zsoltdrban sehol nem ldthatd.

A mediatio, illetve terminatio elmozdulé szétagja folott kiilénféle hossziisagu
vonalkak vannak, 4ltaldban / alakban; de eléfordul \ és x is. Ezenkiviil poda-
tus és clivis is taldlhaté némelyik szétagon, t6bbszér a terminatio nem csak
egy, hanem két szétagjdn is. (A szétagszdm mindig hdtulrdl elére szdmldlva
értendd, kivéve az initiumot, mert egyes zsoltdrokban a tdnus szerint azt is meg-
jelolték.)

Roviditve jelSl6k: az m = mediatio, t = terminatio betiik utdn a szétagszdm, és
/ vagy a podatus/clivis megnevezése, majd a zsoltdr(ok) sorszdma(i) kévetkez-
nek. Ha a félsor(ok) elején is van neuma, erre az initium sz4 utal, utdna szintén
a szétagszdm és jel kovetkezik.

Héarom zsoltdarhoz (35., 56., 127.) valamikor odairtdk az antiféna kezdetét,
ebbdl kovetkeztethetiink a mediatio, illetve terminatio értelmezésére a kozis-
mert antiféna ténusdnak ismeretében.

- 35. zsoltdr, continuatio (Feltdmadtanak én ellenem az hamis taniik). Antiféna-
kezdet: Ha te megh nem tartafd Urd Jii hiabi — ez pedig elsé ténust antiféna.
A hangstily jel6lése: m=4/ t=4/-

56. zsoltdr. Antifénakezdet: Enekellyiink kereftyenck az Xtg kirdlyi és papi
méltdsigot (ez els6 ténusu antiféna, amelyet valdszintileg D* vagy ennek vari-
éns differencidja szerint kell érteniink) m=4/ t=3clivis.

127. zsoltdr barna irénnal, a lapaljon az antiféna kezdete: Ha te megh nem
tartasz (ez is els6 ténusi antiféna); m=4/ — a terminatio sehol nincs jelélve.

Az antiphonae dominicales sorozatban Reminiscere vasdrnapon egy 8. t6-
nusu antiféna utén (Boldogok az kik halgattyik az Istennek beszédét®) feljegyezték
a zsoltdr sorszamat Ps. 27. E zsoltdr sz6vegében a m=4/ t=4 (helyenként elhi-
bazva 3)/ jelolést taldljuk.

2 Az Oreg gradudlban csak az els zsoltdr végén olvashaté a doxoldgia teljes alakja, azonos,
de helyesirdsdban nem egyezik mindeniitt betdi szerint a font idézett kéziratos véltozattal. Az
egyikben pl. Mastan olvashaté — tehdt mds (erdélyi) vidékrél szdrmazé kéntorra gyanakodha-
tunk a mdsutt is félbukkané a-z6 széalakok miatt.

29459.
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Az aldbb kovetkez§ zsoltdrokban taldljuk meg a mediatio, illetve a terminatio
kezdetének megjel6lését. Csoportositva ldthaték itt az egyez6 megolddstak,
amelyeket tehdt azonos ténusban imddkoztak. El6bb a mediatio és a terminatio
megjelSlt szétagja, majd : utdn a zsoltdr sorszdma kovetkezik.

Csupdn a 78. zsoltdr legels6 versében van jelolés, méghozzd az initium
2podatus t=3podatus. Tévedés lehet, hogy az 52. zsoltdr elején a mediatio 5.
szétagjdt jeloli / két izben, de csak egyszer jeloli vonds a terminatiét, feltehetd-
leg m=4/ t=4/ lenne, de a zsoltdr tobbi részén elmarad a jelolés.

m=4/ t=5/: 40., 127., 146., Symbolum Athanasii. — Ilyen, azaz Otszétagu
terminatiéval hangzott pl. a 4. ténus hazai véltozata. A hitvalldst is valészind-
leg zsoltarténusra mondtdk, nem canticum-ténusra.

m=4/ t=4/: 85., 119. Thav (barna irénnal). — Legvaldszintibb, hogy itt az 1.
vagy 8. ténust kell érteniink, amint ezt az el6z6kben mondottak megokoljdk.

m=4/ t=4\3\2\1\ — azaz mindnégy szétagot megjeloli: 120. — Az eltérs,
csak itt lathatd jel6lés oka nem vildgos.

m=4/ t=3: 9. (continuatio Konydriilj rajtam), 10., 24., 27., 35. (continuatio Fel
tamadtak ellenem az hamis tanuk), 51., 70. (barna irénnal), 102. (continuatio Kelj
fel Uram és konydriilj az Sionon; barna irénnal), 130.

m=4x t=3x: 96. — Az el6z6vel azonos ténusra utalhat, de ismeretlen okbdl
a jelolés ebben a zsoltdrban, és csak ebben az egyben, eltérd.

Initium 1podatus, m=4/ t=3clivis Iclivis: 114. és 115. — A mésodik félsor is
mindvégig 1clivis (és nem podatus) kezdetli, mint a 47. zsoltdré. Ez a jel6lés
a tonus peregrinusra utal, e zsoltdrokhoz valéban hagyomdnyosan kapcsolédik
a tonus peregrinus. A megoldds azonban hazai varidns lehet vagy nem pontos
a jelolés. Csak az els6 versben latunk j6 tintdt, a tobbi versben alig ldthatd, akdr
késébbi folytatds (akkor a fontebb megemlitett két zsoltdrban ez elmaradt),
akdr azért ilyen, mert a fogytdn 1év§ tintdt csak higitani tudta a hajdani kdn-
tor. — Egy harmadik zsoltdrban vagy ténusvaridnssal taldlkozunk, vagy va-
lamiért nem az ultima, hanem a penultima szétag clivis, ennyiben eltér§ a jel6lés.
Initium 1podatus, m=4/ t=3clivis 2 clivis:74.

m=4/ t=3/ 2podatus: 2., 3.

m=4/ t=3clivis: 56., 82., és 104. (continuatio Aldjad én lelkem az Urat).

m=4/ 3/ =4\ 3\: 62. (csak a két els6 versben van jel6lés).

Initium 2podatus, m=4x 2clivis t=5x 3clivis 2clivis: Magnificat. Itt canti-
cum-ténusra gondolhatunk, azaz nem egyszeriibb megolddst vélasztottak zsol-
tarténus alakjdban.

m=4/ t=2/:116. (barna irénnal).

m=3/ t=3/. 67. (barna irénnal).

m=3\ t=3\: Benedictus Dominus — tehat Zakarids énekét, a Magnificattal el-
lentétben, valdszintileg nem canticum-, hanem psalmus-ténusra imddkoztdk.

m=2/ t=2clivis: 84. — Ez 2. ténus jelolése lehet.

m=2/ t=3/: 39. — Lehet ez is a 3. ténus rémai véltozata.
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Initium 1podatus, m=4/, t=4clivis 2clivis: 47. — A mésodik félvers 1. sz6-
tagjdn is végig van clivis! A féntebbi példdk alapjdn azt vélhetjiik, hogy ez is
a tonus peregrinus, ha megbizhatd, akkor esetleg a ténusnak valamelyik hazai
véltozata.

m=2/ t=3 clivis: 57., 65., 66. — A 65. zsoltar elején (tévesen?) m=3/ jel6lés
van. Lehet ennek a jel6lésnek az értelme, hogy pl. 3. ténus értendd.

A fentiekbdl azt gyanithatjuk, hogy a zsoltdrténusoknak mind az 6roklott
magyarorszagi, mind a rémai valtozatait haszndltdk a napi és linnepi szertar-
tdsban. Az Oreg gradudl tonariusa és a gradudl mds példdnyaiban észlelhets
neumdk alapjdn ezt mondhatjuk. Igaz, nem ismerhetjiik fel minden részleté-
ben, hogy a jelolések milyen rendszerét haszndlta az egykori kdntor és nem
voltak-e egyéni megolddsai. Ezért a hibdk és varidnsok k6z6tt sem mindenkor
tudunk egyértelmiien dénteni. Példdul a differencidk eligazitandnak e kérdés-
ben, de ilyeneket nem taldlunk a kétetben.

A 133. zsoltdr végén, a zdréversben echdszerli bévitményt taldlunk, a ,,...
hogy légyen dldds, és élet mind 6rokké” utdn még oda van jegyezve: ,hogy lé-
gyen mind orokké.”

Jeloléseket tehdt mintegy harminchat zsoltdrban és a canticumokban meg
a hitvalldsban taldlunk, ez a Psalterium 6todrészét kevéssel haladja meg.

Keltezett jegyzetek a XVII. szdzadbdl

Kéntorok liturgikus miikddéséhez kapcsolhatjuk az a két név nélkiil,® de kel-
tezve beirott emlékeztet6t, illetve hdlafohdszt, amelyet a kotetbe jegyeztek.

A Mdté-passié végén (322., 1d. itt a 203. lapon) ezt olvassuk: Gloria in excel-
sis Adjutori Triuni Deo. Venia conceptori Reo. 1675. 12. Aprilis S: < > — a lera-
gasztds és az eldzds-szétfoszlds kovetkeztében a szoveg folytatdsa hidnyzik,
illetve nem olvashaté. (Az 1675-6s szdmrdl Id. a 202. lapon!) Ez a pdr sor taldn
a Passio egyik elhangzdsat Srokithette meg. Ezt a huzamosan kdntorkoddk em-
lékezetiil foljegyezték.

Vagy kozvetleniil ennek a jegyzésnek a folytatdsa lehet, vagy mdr egy md-
sik kdntor irta be ezt, hogy ,Gloria Triuni Deo qui adjuvit Cantorem ut Eande
fe<stum?...> Anno Dni 1690. — Esetleg a restaurdlds utdn még valamennyi
elolvashatd, vagy a kérdés tisztdzdsdhoz tovabbi megfigyelések jarulhatnak.

Szintén a XVII. szdzad végérdl valdk lehetnek azok a versek, amelyekkel
taldn valamelyik énekes tanitvdny avagy kdntor dedk ugratta kdntor uramat.
A kéntorok vagy kdntorjeloltek vetélkedése a Passio éneklésérél magyarul és
latinul folyt.

% Hajdundnds egyhdzkozségének levéltdra még csak részben rendezett, kutatdsra igy nem
volt médom; késébb esetleg a kdntorok nevének megdllapitdsa megkisérelhetd.
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Nullius est foelix conatus et utilis unquam
Consilium si non detque juvetque Deus. A Ps. R.
Ki ennek kezdesere el akardnd6 vagy ugy kezd hogy <...>.
es szegyen vallassal ne sipoly az Templomban <...>

Késdbbinek, mds tintdval réttnak ldtszik (a barna elmdzoldédott foltok mel-
lett) eredetileg is a lapszélen utdlag irott néhdny sor, valamilyen cstifol6dé
megjegyzés vagy (a rimekbdl ez latszik) inkdbb roégtonzott vers toredéke. El-
olvashatd belSle ennyi: Edes emberi szoval fel ekesitett medve<...> szakallu batydm
meg bocsds, de nem hatul tied legyen am az sajitul, a ki masok elol olly balul<...>
Lelkem fep fakalu batyd meg bocsas Csak magadat tudod embernek<...>%

A Passio szovegében, a mdsodik rész kezdetén olvassuk az els§ Svdst. A si-
polds ismételt emlegetése miatt tilzds nélkiil megdllapithatd, hogy egyazon
szerz6tél ered az ilyen értelmd versek tobb stréfdja. Az eldidolds, elsipolds
egyardnt a végig jol eléneklést fogalmazza meg, itt teljes félreértés volna orgo-
nasiprdl gondolkodnunk. A dudoldsnak nem csak a mai értelmére kell gon-
dolnunk, a tompdn btigé-ziigé hang és a sipolds meg vonitds is beletartozott
a sz6 jelentésébe.® A felkésziiltségre és gyakorldsra joggal utal az vés, kénto-
rok kozil sem volt mindenki alkalmas a szenvedéstorténet ill6 megszdlaltatd-
sdra. Ezt az alkalom kiilon dijazdsa 4ltal is elismerték a legtcbb gyiilekezet-
ben, a borivdssal jdré tisztséghez linnepen viselt gallér csindltatdsdt is ennek
Osszefiliggésében réja fel az ugraté kommentdtor (1d. a 199. lapon).

Az masodik parsa ez a Passionak,
Itt az sipnak meg hidd hogy kell lenni jonak
Proba nelkiil ne menj ez érvenyes tonak
Kapj bele ni meg ladd valojat ez flonak.

Hozzéjegyzi mintegy vitdzva az el§zékkel egy valamivel kevésbé rende—
zetten 1ré kéz: Azt bizony tsak a bor mondattya vele.®

A négy evangelista szerinti passié utdn hasonl6, néhdny sordban latmnal ve-
gyitett verset sikeritett — netaldn ugyanaz a dedk vagy az egyik késébbi kdn-
tor (de ez nem makardnivers, hisz az iskoldzottak beszédében megszokott volt
a latin mesterszavak haszndlata). A kddencidk (tokéletes rimek) tigyes keresése
{-ista / Pista/ ista/ praesta) jellemzi e stréfdkat. A technikdsan versel$ ekkoriban
még gyakori volt a dedkos miiveltségliek korében. A mdsodik stréfdban talél-
haté éra/jéra rimpdr mdr Szenci Molndrndl is megvan, Csokonai is emlegeti

31272, Spes confisa Deo nunquam confuse recedit, confidas ergo Amice ne altii tibi sapias. — Invidia
virtus nulla est. Elmdzolddott, valészintileg egynél t6bb latin mondat, probatio calami, etc. rejts-
zik még ugyanitt a leragasztdsok alatt.

* A TESz (A magyar nyelv torténeti-etimoldgiai szotdra. 1-4. FSszerkeszts: Benkd Lérénd. Bp.
1967-1984. 1. 682) a legkordbbi adatot Melius Juhdsz Pétert6! ismeri.

33299. Ld. itt a 204. lapon!



NANASI NEUMAK 199

Pafsio Dommx no&rfiefu Chru&‘f"”’”"

= A*" .' :
1! DA SRS ,[~- ,: ,

D o - £

és. czkodm mondvin. P"m Ncm 1fmercm

S/Jzﬂm

)l""’Y \f_/tj/]tnm Z
ey €0 0¥nyes Fraa
250 y




200 FEKETE CSABA

a magyar poézis jellemzésével kapcsolatban.® Itt azonban a négysarkd stréfa
kedvéért a poéta, a fontebbi ragrimes stréfatdl eltéren ezt még megtoldja egy
virtuéz adéra / adora rdaddssal.

Ez nagy Historiat négy Evangelista
Irta, bar ugy tudd meg Csalafurdi Pista,
Hogy ha sipod roszsz van dudolnia ista
Ne kezd, vagy ha kezded usque finem praesta.

El dudoldsdra mert kevés egy 6ra
Boldog ki tehet szert dudolnia jora
Redm ne haragudgy jé tandcs addra
Passiorul mende hogy Istent adora.

Egyik ellene mondd vélekedd ennek is utdna vetette a maga eltéré meggyd-
zGdését: Azt bizony tsak az a kis Szabé Gallér mondatya neked akit tegnap vettel
vagy el vesztegettel. && (Ldsd a 201. lapon!) Az idézett két stréfat, erSsen lehiz-
gédlva, még az antiphonae dominicales utdn is olvashatjuk.® F5lé —késSbbi irds-
sal— mdr XVIII. szdzadi latin verssorpdrt mdsoltak vagy rogtonoztek, amint ez
aldbb kovetkezik.

Két keltezés a XVIII. szdzadbdl

Nem mindig bizonyos, hogy a kdntor liturgikus tennival6ihoz kapcsolédnak
az alkalmi bejegyzések, irhatott akdr valahonnan tanult, de taldn inkébb rég-
tonzott rimes-idémértékes verspdrokat a kotetben lapozgaté valamelyik éne-
kes nagydidk is, amolyan kdntorp6tlé szerepében. Ez az id§szak mdr Maréthi
Gyorgy kora, mikor a harménids éneklés divatja fokozatosan kiszoritotta a li-
turgikus éneklés kordbbi beidegzéseit és egyengette a gradudlok elhallgattats-
sdra vezet§ izlést tjat.
Est commune mori mors nulli parcit honori
Debilis et fortis veniunt ad funera mortis. 1739.%

34 A 4. genfi zsoltdr 3. stréfdjadnak mésodik fele:
De sokan mondgy4c azt minekiinc;
Ki vezérl minket az jéra?
Azért téged Ur Isten kériinc,
Mutasd kegyes ortzddat nékiinc,
Joyjon el az dldott 6ra!
(V6. RMKT [Régi magyar koltok tdra XVII. szdzad. Bp. 1971:] 6. 24!)
Csokonai Vitéz Mihdly példdja:
Jelen vagyon az az 6ra (:Nominativus:)
Hogy dolga forduljon jéra (:Cum praep:)
V6. , A magyar prosodirél”, in Minden munkdja. (Osszegytijtétte, a szoveget gondozta és a jegyze-
teket frta: Vargha Baldzs) Bp. 1973. II. 163!
35 Azaz az liresen maradt 505. lapon.
36 227.
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Az O idvességes dldozat kezdetdi himnusz végén magdaban 4116 keltezést tald-
lunk, amely aldbb ismétlédik: 1739. dje 16 Septembr. — tehdt ekkor énekelte
valamelyik kdntor ezt a himnuszt, elmondhatjuk, hogy bizonnyal communio
alkalmdval?¥

Az antiphonae dominicales utdn, a passiot énekl6 kdntornak szént két figyel-
meztetd stréfa f616tt szintén keltezett leoninust (rogtonzést?) taldlunk.®

Pulvis et umbra sumus pulvis nihil est nisi fumus
Sed nihil est fumus nos nihil ergo sumus.
1739. dje 16. 7bris.

A késbbbi irkafirkdk kozben a Mdté-passié végéhez irt f6ljegyzésben az
1675-6s szam folott 1744 is olvashatd (computatio részeként). Valaki szdmolgatta,
‘hogy ebben az évben az 1675 6ta eltelt id6 69 esztendd. (Ldsd a 203. lapon!)

E keltezések nyomdn mi is keltezhetiink. J6 okkal arra kévetkeztethetiink,
hogy ekkortdijt, azaz a XVIII. szdzad negyvenes éveiben, a gradudlt még vala-
milyen mértékben haszndltdk Hajduindndson. A passiérdl pedig tudjuk, hogy
a XVIIL szézad elején mdr tilalmaztdk, de szérvdnyosan azért még évtizedekig,
félreesd helyeken jéval tovabb, sét, toredékekben napjainkig fennmaradt.¥

(A frissen restaurdlt nyomtatviny oldalairdl az OSzK—Soros Konyvrestaurdtor Kft
készitett fotomdsolatokat. Ehelyt mondunk kdszonetet Simon Imola vezetd restaurd-
tornak.)

37 247.

38 505.

% V6. Hoppél Péter banffyhunyadi gytijtését: ,A hidnyz6 léncszem: a Binffyhunyadi Passi6”,
Magyar Egyhdzzene V (1997/1998) 425-434!
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. Oratio Jeremiz Prophetz.
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