Szerkesztdi megjegyzés Ennodius himnuszainak forditasahoz

Bizonnyal sok igazsag van az irodalomkritika fanyalgéséban, amelyet a beve-
zet$ tanulmany is idézett. Jollehet Ennodius emlitést érdemel, mint aki a latin
keresztény himnuszkoltészet torténetében eldszor probalta 6tvozni a mércévé
lett szentambrusi és a klasszicizalé prudentiusi stilust, s noha a stréfaforma
egy kivétellel Milané plispokéé, a verstechnika pedig leginkabb az ékori ke-
resztény koltéfejedelmét imitdlja, a kisérlet mégsem sikertilt. Taldn hatdsa sem
igen volt. Venantius Fortunatusnak, a meroving kor legjobb keresztény poétdja-
nak annal inkdbb. Ennodius himnuszai, bar nyilvdnvaléan Ambrus ciklusanak
kiegészitésére, mintegy liturgikus célra sziilettek, s bar korlatozott hasznalat-
nak is drvendtek, nem kertiilhettek bele abba a kora kozépkor szdzadaiban —
szinte titkosan, szinte ismeretlen helyen s médon—megvélogatott és csodélato-
san Osszeérlelt himnuszanyagba, amely a IX. szdzad utdn Eurépa-szerte elter-
jedt. Hidnyzott beldliik-a stly s a mérték, amely Ambrusnal és a nyomdban jar6
ambrozian—gallikdn himnuszokban megvan, s hidnyzik a bdj, a forma nem suly-
talan, de mégis konnyed kezelése, amely felttinik mar Venantius Fortunatus-
nal, s a karoling kor tdjan az Ave maris stellaban és sok hasonlé, névtelen
vagy ismert szerzdjii versben meghatarozéva valik.

Mégis tanulsdgos megismerni azt is, ami kimaradt: a tisztelettel félretolt Hila-
riust, a ,feldarabolt” vagy centonizélt, de gy kivételesen megbecsiilt Pruden-
tiust, Seduliust, hogy csak a kezdet kezdetérsl emlitsiink néhany nagy nevet. Es
bar zsdkutcanak bizonyult: még Ennodius himnuszait is. Ismétlem: tanulsagul,
hogy milyen nem lehet az igazan liturgikus himnusz.

A forditas, mely Kéczdn Andras Imre Adamik Tamds professzor vezetésével,
az ELTE Bolcsészettudoményi Kara Latin Nyelvi és Irodalmi Tanszékén néhany
éve késziilt szakdolgozatanak fiiggeléke volt és itt részben atdolgozva, erésen
roviditett jegyzetapparatussal olvashaté, nemcsak formahtségre torekszik, ha-
nem az eredeti szoveg hidnyossagait-hibait sem akarja pétolni-elfedni. Ahol az
eredeti szOveg szinte az érthetetlenségig kihagyasos vagy éppen zsufolt, netan
zavaros, itt-ott esetleg nem is természetes, hanem a jé izlés hatarait stiroléan
sz6kimondd, ez a forditasban is érzékelhet§. Nem liturgikus hasznalatra ké-
sziilt tehat a forditds, hanem szemléltetésre. A gondolkodés torténetében, de az
irodalomban is van tanulsaguk az elvetélt kisérleteknek, ha kell§ kritikdval —s
a barmilyen komolyabb emberi teljesitményt megillet§ tisztelettel— kozelitiink
hozzajuk.
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