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Quo vadis Hungaria Lutherana — in sacra liturgia?

Trajtler Gabor 75. sziiletésnapja kapcsdn Hafenscher Kiroly evangélikus lelkész a Ma-
nem csupén az egyhdzzene lehet fontos 8y470rszdgi Ev“”gél’kb,‘sfgyz‘iz ors2dgos iro-
téma, hanem a liturgia is. Trajtler Gébor tigy E.éQIgangltD]a,'.ﬁl Liturgiai és Agendaszerkesztd
A izottsdg elnoke.

végezte és végzi szolgalatat, hogy komo-

lyan vette, sét élte kettds hivatasat: orgonamitivész-lelkész.! Személyében pél-
dat ad nekiink arra, hogy a szent zene és az istentiszteleti élet minden része,
minden megnyilvanuldsa szervesen 0sszetartozik. Ezért ugy kell most gondol-
kodnunk a Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz liturgikus életének jelenérél
és harcok kozt formalédé jovéjérdl, hogy mindig egységben tudjuk az Isten
igéjének kétféle megnyilvanulasi médjat: a nyelvi és a zenei format.

A Magyarorszagon él6 evangélikussag —hasonléan a torténelmi testvéregy-
hazakhoz— a XX. szazad elejétdl fogva a liturgikus megtijulds formajaban is
kereste dnazonossagat. Egyhazunkban is alapos felmérésre keriilt sor, amely-
bdl kideriilt, mennyire eltértiink k6zos keresztény orokségiinktdl, de a lutheri
hagyomanytdl is.

Az istentisztelet formajaban, felépitésében, dramaturgidjdban olyannyira el-
szegényedett, hogy csupén az igehirdetés hordozta az evangélikus karaktert
— az azonban részben személyfiiggd, részben pedig ki van téve a mindenkori te-
oldgiai iranyzatok befolyasanak. Liturgidrél mar tobbnyire nem is beszélhettiink,
kivéve ott, ahol a helyi tradicié sajatos szinezetet hordozott és 6rzott meg.

Részben a szdzad eleji felmérés helyzetrogzitése és -meghatdrozasa, rész-
ben pedig az annak nyoman elindult titkeresés adta a liturgikus megujulas els§
lokéseit. Ehhez parosult az az egész Eurdpaban lezajlé djreformatori mozga-
lom, amely a szdzad kérdéseire val6 valaszkeresés kozben visszanyult a refor-
macié egyetemes és helyi, hazankban magyar kincseire.

Ez a folyamat azutdn atjarta az egész huszadik szazadot, amelynek két nagy
kristalyosodasi pontja volt liturgikus szempontbdl: a Raffay-adgenda 1936-ban,
majd a Préhle Agenda 1963-ban. Természetesen mindkett§ el6zményeként és
kovetkezményeként sok nevet és folyamatot megemlithetnénk, mégis ezek-
ben figyelhet§ meg az a két 1épés, amely mar kijelol egy utat.

Mai kérdéseink: folytatédik-e ez az tit, tesz-e egyhdzunk ezen az titon tjabb
lépéseket, vagy megérkezettnek tudja magat, lesz-e tjabb tt, amely parhuza-
mosan fut az eddigivel, esetleg tteldgazashoz vezet? Ezen a kérdés-soron kell
elgondolkodnia minden evangélikus hivének, hiszen a déntést —nem mindig

! Trajtler Gébor szertedgazé szolgalatdnak ,repiilégép-anyahajéja” doénts részben a Dedk téri
evangélikus templom volt, ahol eleinte lelkészként orgondlt, majd orgonistaként lelkészkedett.
A kett6 —bdrmerre is tolédott éppen a hangstily— élményem és megitélésem szerint elvalaszt-
hatatlanul 6sszetartozott.
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kénnyd demokratikus szokasaink szerint— egyiitt kell kiérlelni. Erre a kér-
déssorra kell valaszolnia a szakértSknek, a Liturgiai Bizottsagnak, legvégiil
pedig —dontést hozé médon— a piispokoknek.

Az evangélikus olvasé ilyen megkozelitésben olvassa az iméntieket és az itt
kovetkezSket, a nem evangélikusok pedig (néha igy oszlik ketté a vildg...),
akik jelen soraimban egy szubjektiv, de talan nem valésag-tavoli képet kap-
nak, egyiittgondolkodasukkal és egytittes imadsagukkal tudnak enyhiteni az
utkeresék gyotrelmein!

Folytatédik-e ez az ut?

Az elsé kérdésre harmas vélasz adhaté: teoldgiailag indokolt, gyakorlaulag
kivanatos, a fogadtatas oldalan részben megkérddjelezett.

a) Teoldgiailag indokolt a megkezdett it folytatasa.

Teoldgiailag nézve mi volt az utat elkezddk célkittizése? Egyértelmiien az,
hogy az evangélikus istentiszteletben tisztin és vilagosan megnyilvanuljon:
az istentisztelet elsGsorban az Isten liturgidja, azaz ¢ a cselekvd, 6 a meg-
sz6lal6, § a kozeledd, s erre az isteni megkeresésre vélaszol a gylilekezet a maga
tevékenységével. Ezért az igekozpontisigban, a szentségek megfelel§ megje-
lenésében, a liturgikus eseményekben, a verbalis és nonverbalis kommunika-
ciéban teret kell adni Isten szamunkra objektiv megjelenésének. A liturgia
objektivitdsa jelenthet olyan biztositékot, amely segit a sokszor vallasi individu-
alizmus formajdban megjelend szubjektivitas veszélyét kikiiszobolni. Az evan-
gélikus istentisztelet titka és lényege a ,gratia praeveniens”, az elénkbe jov6
kegyelem meghirdetése és megvaldsulni engedése: azaz, hogy a liturgia for-
mdiban olyan medret biztositsunk, amely nem gatolja az Isten cselekv jésa-
ganak és szeretetének megvaldsuldsat, a teremtés-megvaltds-megszentelés
tényleges megvaldsulasat. Az emberi oldalrél vélasz-funkciéként miikodd
cselekvés pedig —ehhez kell a liturgianak segitséget biztositania— hadd ma-
radjon tudatos, szervezett valasz Isten megjelenésére, koztiink és benniink vég-
zett szolgalatéra!

A liturgia megu]ltasanak utjat elkezdd, a XX. szdzad elején az egyhaz is-
tentiszteleti életéért és azon keresztiil egész megujulasaért faradoz6 emberek-
nek és csoportoknak egyértelmti meglatisuk és annak alapjan dontésiik volt,
hogy ezt az istentisztelet-szemléletet és -gyakorlatot igy lehet elérni, ha vissza-
nytlnak a ko6zos keresztény gyokerekhez és a reformdcié liturgikus gondol-
kodasahoz.

Ezen a gondolatvaganyon haladva tehat egyértelmd, hogy teoldgiailag in-
dokolt a megkezdett 1t folytatidsa. Egyben tudatositani kell a mindenkori li-
turgiaalakit6knak és liturgusoknak nemcsak azt, hogy ez volt és ez most is
a kiindulasi pont, hanem azt is, hogy ez az a mérce, amelyen ellendrizni lehet
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minden kor munkassagat és gyakorlatit. Nem az a kérdés, hogy lehet-e val-
toztatni, hanem az, hogy az egyhdz hitét valamilyen médon megjelenits tjra-
fogalmazas helyes alapokrdl indul-e, és kovetkezetesen az eredeti elgondoldst
és célkitiizést megvaldsitva éri-e el céljat.

Evangélikus identitidsunk —egy bizonytalan identitdsokkal miikodd korban—
akkor lesz erds, sGt akkor er@sodhet meg, ha az istentiszteletben is a , Deus in
actu” tényét tudomdésul véve, annak megvaldsulasi formadit figyelve szervezi
a Krisztusban adott Isten-taldlkozast, és arra hajlandé egyszerre keresetlen és
szervezett forméaban felelni.

b) Gyakorlatilag kivanatos a megkezdett 1t folytatésa.

Az az ut, amely a XX. szdzadban két jelentSs mérfoldkovet érintett és kdzben
j6 néhany fontos eseménysoron vezetett keresztiil, nem egyszertien egy adott
kor tjrafogalmazd és aktualizalé tevékenysége volt, hanem egy kincseket
visszaszerzg, értékeket tjra napvilagra hozé folyamat. Amit a huszadik sza-
zad elején a felmérések, tényfeltarasok elinditottak, amit ezutan a reformatori
it djramegtaldlasanak csirazési évei jelentettek, amit Raffay Sandor neve alatt
osszegytjtottek, amit a nagy ellendllassal szemben bevezettek és tovabbcsi-
szoltak, amit a méasodik vilaghabort utan sok kiilsé és belsS hatast dsszeérlel-
ve vagyként, majd korlatozott mozgasterti egyhazi életiinkben mégis kiterjedt
korben végzett munkaként Préhle Kéroly osszefoglalasaban megformaztak,
az egyméshoz kapcsolédé dllomésokat jelentett. Barmelyiket emelnénk ki ebbél
a sorbdl, hidnyoznék mint a logika sziikséges lancszeme. Nem képzelhet§ el
a Raffay-féle anyag az azt megel6zd, alapvetést jelent§ korkérdés, dsszegzés,
tutkeresés nélkiil. Nem képzelhet§ el a Préhle-dgenda Raffay-dgenda nélkiil
vagy Janossy Lajos, Ittzés Mihaly, Schulek Tibor nélkiil (és még sorolhatnam
a meghatdrozo személyiségeket), vagy a XX. szdzad kozepének prébalkozasai
nélkiil.2

Ha az eredeti célkittizést és a folyamatot a maga dllomasaival egytitt latjuk,
akkor azt kell megallapitanunk, hogy nem értiink el még a vagyott célhoz,
és a folyamat nem tekinthet§ lezartnak. Természetes, hogy az egyhaz allandé-
sagaban, a liturgia allandésagéaban biztonsagot érz8 egyhaztagok és az isten-
tisztelet bels§ teoldgiai Osszefliggésével, a liturgia dramaturgidjanak teljessé-
gével mélyebben nem foglalkozé szolgalattevék nem érzékelik, vagy inkabb
fogadjak el a jelen hidnyossagait, toredékes voltit, mintsem belefogjanak a val-
toztatds nem mindig kényelmes, nemegyszer faradsagos munkajiba. Mindazok
azonban, akik megérzik a liturgia objektivitdsanak erejét, a gazdagabb keretek
kozott zajlé Isten-talalkozas tiizét, teljesebb Isten-ember péarbeszédet felkinald
lehet8ségeit, azok készek a kovetkezd, nem mindig egyszerd feladatra.

2 Kiilon is érdekes volna kifejteni, hogy hogyan hatottak minderre a reforméatus egyhazban
végbemend folyamatok.
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Igy gyakorlatilag nézve is kivanatos az tit folytatdsa, hiszen a félbemaradt
at nem csupan illogikus, hanem igénytelenséget sziil és nem él a teljesedd gaz-
dagsag lehetdségével.

c) Az ut folytatasa a fogadtatas oldalardl részben megkérddjelezett

Mar az iménti gondolatsorban is jeleztem annak a rétegnek a 1étét, amely el-
zarkoézik a liturgiai reformtol.? Elssorban gyakorlati okokbdl,* masodsorban
valamiféle sajdtosan értelmezett hagyomanytiszteletbdl,® harmadsorban pedig
bizonyos teolégiai vagy teolégiainak tiing megfontolasokbdlé kérddjelezi meg
az ut irdnyat vagy folytatdsat. A jelen sorok iréja meg van arrél gyézdédve,
hogy ez a hangos kisebbség. S akkor is, ha nem beszélhetiink donté tobbség-
rél a tamogatok tdboraban, nem szabad feledniink, hogy a liturgikus kulttira
mivelése, a megfelel§ el6készités, a tudatos és rendszeres tanitas, a j6 peda-
gobgiai mddszerekkel valé gyakorlds elvetheti a magot, amely esetleg évek, év-
tizedek multan hozza meg a maga termését.

Véleményem szerint kiilon részdiszciplinanak kellene foglalkoznia a liturgi-
kén beliil a recepciéval. E témakornek oly sok teriiletet felolel§ vonatkozasa
van, hogy azt csak 6néllé kutatdsok, alapos vizsgalatok mutathatjadk be. Nem
elhanyagolhat6 az érzelmi vonatkozas, a neveltetés-megszokas kérdése, ma-
gatartastudomanyi viszonyok sora, az egyhazjogi és egyhazpolitikai szem-
pont, a kommunikaciés készség sziik vagy tag keresztmetszete, a tarsadalmi,
szellemi és kulturalis Osszefiiggés (és még folytathatnam a sort).

Fontos, hogy a liturgiareform meghatarozé szerepldi és a részletek meg-
munkaldi egyardnt figyeljenek a befogadéi oldalra. Nem konnytii feladat ez,
hiszen a mérhetdség éppen tigy kérdés, mint a kiillonbozé jelzések rangsorola-
sa. A befogadas oldalardl érkezd jelzések mérlegelése bizonyos elsébbségi
rend felallitdsat koveteli, ahol nagyon tudatosan végiggondolando a teoldgiai,
érzelmi és gyakorlati vélemények megfeleld silyu feldolgozasa.

3 Ennek felmérése még nem tortént meg targyilagosan, csupan egy-két olyan kdzvetitén ke-
resztiil, amelyben vita alakult ki az djabb rendek prébaja kapcsan. Ilyenek az Evangélikus Elet
olvaséi rovata, az evangélikus elektronikus Ievelezohsta, néhany férum, és a néhany orszagos
esemény kapcsan kialakult levelezés.

4 A véltoztatds faraszt6 tanulédssal, tennivalokkal jar, amelyekre bizonyos rétegeket képtelen-
nek tartanak.

5 Viszonylag széles korben —természetesen megfelel§ ismeretek hidnydban— meg vannak
gy6z6dve arrdl, hogy a jelenlegi énekverses istentiszteleti rend évszazados, kiforrott hagyoménya
a vildg evangélikussaganak.

¢ A gy6nds és az trvacsora elvélaszthatatlan ¢sszetartozdsa, a papi szolgalat és az egyetemes
papsag elvének 6sszemosasa, bizonyos fordulatok romai katolikusnak ting jellege stb.
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Tesz-e egyhazunk ezen a megkezdett titon tGjabb 1épéseket,
vagy megérkezettnek tudja magat?

A mésodik kérdésre a valasz egyértelmd: tesz lépéseket, amit nem csupan az
agendareform elinditdsa, de az onkéntelen véltoztatas igénye is jelez. Nézziik
mindkett6t!

a) Agendareform

Egyhédzunkban eleinte a téma irant érdekl6dé, a liturgia tigye irant elkotele-
zett lelkészek kezdték megfogalmazni azt az egyhazvezetésben is visszhangra
taldl6 gondolatot, hogy az 1963/86-0os Agenda kiegészitésre, javitasra, revizié-
ra szorul.

Kiegészitésre, hiszen készitésének idején egy sor olyan szolgalat hidnyzott
az egyhéz gyakorlatabdl, amely az 1989-es rendszervéltozas uténi lehetéségek
kozott mar szerepelt, s amellyel részben kiils§ kihivas, részben belsé elhata-
rozés miatt élt (iskolai szolgalatok, 1j szolgalati 4gba lépdk beiktatésa, tarsa-
dalmi események egyhézi alkalmai, 6kumenikus talalkozasok stb.).

Javitasra, hiszen —els@sorban a megszovegezésében— voltak olyan pontok,
amelyek nyelvi, tarsadalmi vagy politikai vonatkozasukban korhoz kététtek,
ezért az Uj helyzetben tj fogalmazasra volt sziikség.

Revizidra, hiszen a néhany évtizedes hasznélat teoldgiai és gyakorlati tapasz-
talatokat hozott, s ezek szambavétele a , kovetkezd 1épésnél” elkertilhetetlen.

E felvetés és az azt kovetd tudatos elSretekintés hozta, hogy a rendszerval-
tozést kovetSen a Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz Orszagos Kozgytilése
1996-ban létrehozta az énéllé Agendaszerkeszt§ és Liturgiai Bizottsagot.” Ez
a kozosség piispokokbdl, teoldgiai tandrokbdl, egyhdzzenészekbdl, gyakorld
lelkészekbdl allt. A munka Osszefogédsédval a jelen sorok irdjat biztdk meg.

A bizottsag azéta folyamatosan tevékenykedik allandé maggal és némi bé-
viiléssel. A munkalatok az els§ szakaszban havonként egynapos {iléssel, a ké-
sGbbi szakaszban pedig tobbnyire negyedévenkénti haromnapos clausuraval
folytak. Az alapfeladat fent jelzett mindharom tertiletével foglalkoztak, ter-
mészetesen elsébbséget élvezett az tin. fGistentiszteleti rend tijragondolasa.

b) Az onkéntelen valtoztatasok igénykifejezd volta

Az evangélikus egyhazban az elmuiilt évtizedekben megtapasztalhaté valami-
féle onkéntelen istentiszteletirend-revizid. Egyes lelkészek részben helyi ha-
gyomanyokra hivatkozva, részben a liturgia hangulatosabba tétele érdekében,
részben félreértett szabadsag, valtozatossag és rugalmassag okan valtoztatnak
az istentisztelet sz6vegezésén, sét felépitésén.s

7 Ez kordbban az Egyhdzzenei Bizottsdg munkacsoportja ill. tulajdonképpeni albizottsédga volt.
8 Bizonyara az is kozrejatszik ebben, hogy a vasdrnapi istentiszteleti rendeken kiviil az 4genda
egyetlen rendet (,Mindennapi istentiszteletek rendje”) tartalmaz, s a kiilonleges, egyedi alkal-
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— A szovegezés teriiletén elsdsorban a bévitmények soraval taldlkozhatunk.
A legtragikusabbak azok, ahol a jézusi mondatok formaltatnak a liturgus sajat
képére és stilusara. Igen elgondolkodtaté a témorebb liturgikus szovegek —pl.
kollekta-imadsidgok— , fellazitdsa”. Ezek azonban nemhogy stilusromlashoz,
de tartalmi elsekélyesedéshez vezetnek. Megemlitend§ az objektiv hangvételii
liturgikus mondatok kozvetlen hangvételtivé tételének kisérlete. Az ilyennel
prébalkozdk is tobbnyire magukhoz rontjdk a szovegeket. Nem szabad azon-
ban feledniink, hogy ezeknek a valtoztatisoknak a hatterében valtoztatasi
igény fogalmazddik meg. Jelzés arra, hogy sziikséges az anyaggal foglalkozni.

— A felépitésben valé valtoztatés jobb esetben teolégiai megfontoldst, bi-
zonyos esetekben azonban a rovidités és egyszertisités igényébdl adédik. Ez
utébbiak nemegyszer kulcsfontossagu részek elhagyasat jelentik.® Adiapho-
ron, mégis sokakat foglalkoztat a hirdetés athelyezése a jelenlegi, igehirdetést
kovetd helyrdl az istentisztelet legelejére vagy legvégére. A teolégiai megfon-
tolastiak koziil a legérdekesebb a gydnas és az tirvacsora elvalasztasa és 6n-
kényes elképzelés szerinti dthelyezése. Tobb mint egy tucat gyiilekezetben ta-
pasztaltam ennek kiilénbozd valtozatait — tobbnyire egy vagy tobb ponton
~biceg8s” megoldassal.

A sommas valasz tehdt a masodik nagy kérdésre, hogy az titon egyhdzunk az
agendareform keretei kozepette 1ép tovabb, s ez a szakmai megalapozottsé-
gon til a spontan véaltoztatasi igényekbdl is fakad, amelyek jelzik: nem ér-
keztiink a folyamat végére.

Lesz-e tijabb tt, amely parhuzamosan fut az eddigivel,
netan uteldgazashoz vezet?

A harmadik kérdésre adand¢ valasz egyetlen tovabbi kérdéssel egésziil ki: 1é-
tezhet-e mds, tjabb tt?

Az orszagot jarva, a legkiilonb6zébb férumokon beszélgetéseket vezetve,
egyéni és csoportos véleményekkel dsszetitkozve kidertil, hogy egy megfog-
hatatlan, titokzatos vagy él sokakban a ,modern liturgia” utan. Targyszerd
visszakérdezés esetén azonban sohasem érkezik targyszert valasz, csak nagy-
vonali sejtések, pontosan meg nem ragadhaté érzések, homalyos elképzelések.
Amikor azutdn az ilyen beszélgetések soran elSkeriil az egyhéz liturgidjanak
két (vagy tobb) ezer éves, kikristalyosodott tartalma, letisztult formavilédga,
kiprébalt és id6tallé szovegezése, akkor az emberek elgondolkodnak azon:
lehet-e, szabad-e a kétezer éves kincset felriigva, az igazgydngyoket bizsura

makra nem nytijt segitséget. Az ilyen alkalmakon valé szabados liturgiakezelés azutén kihat,
atragad a tobbi vasdrnapi és iinnepi istentiszteletre is. Megitélésem szerint azonban ez csak egy
kis toredéke a liturgia szovegét és rendjét érint6 romlésok okainak.

? A preféci, a Sanctus, az epiklézis elhagyésa ilyen. Sajnos tantja voltam a legszélsGségesebb
esetnek is, amikor az tirvacsora szerzési igéi kimaradtak.
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véltva ,modern liturgia” utén ahitozni. Amikor pedig kideriil az, hogy a mas-
félezer éves liturgikus szovegek frissebben hatnak, mint a mai korhoz alkal-
mazkodni prébalé megfogalmazasok, akkor az is kideriil: mennyire vi-
szonylagos fogalom a modernség, s mennyire mast takar a ,korszerd liturgia”
gondolata, mint amit elképzelnek.

A liturgikus reform ezért csak 1igy felelhet a kor kihivasaira, ha nem feled-
kezik meg az eddig felhalmozott kincsekrél, ha figyel a bizonysagtevdk felle-
gérel0 és visszahozza, majd letisztogatja az elfelejtett 6rokséget. A tradicié és
a jelen hitvalldsa egyiitt adhatja meg az istentisztelet él6 voltat.

Tapasztalat az is, hogy nem egy nagy ujitas val6jdban a kordbbi kincsek tj-
rarendezését, djrafelhasznalasat, id§szertivé tételét hozta.l!

Ki kell hat mondani, hogy nem varhaté gyokeresen 4j tt kialakulasa. A nyugati
egyhazban, az eurépai gyakorlat és szokasok Osszefiiggésében az Isten-talal-
kozés kerete az a liturgiai hagyomany, amely a kereszténység kétezer éves
kincseire épitve, igényes és komoly munka altal idészertivé valva tud az egész
egyhdzba tagozddni, allandé és mindig megtjulé lenni.

Ezért nem lehet szamitani dontéen 1j ttra vagy jelent8s ttelagazasra. A meg-
1év§ kincsek adhatjak —helyi értékekkel kiegésziilve— istentiszteletiink tar-
talméat és véazat. Az ezekrdl valé lemondés azonban nem csupan puritaniz-
mushoz, hanem elsekélyesedéshez vezethet.

Az igazan izgalmas kérdés éppen ezért az, hogy tudjuk-e ezeket a kincseket
kozel vinni az emberekhez, Isten népéhez. Képes-e az egyhaz tanitvanyok ko-
z0sségévé valni, ahol tanuljak, tjra értékelik és tijraértékelik a vagyont, az egyre
gazdagodo liturgikus orokséget. Ahol nem az ,egyszerhasznalatos liturgia”
a természetes, hanem az orok liturgia részeként zajlik az aktualis, korhoz és
emberekhez kotott istentisztelet.

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz 1éte fiigg attdl, hogy meg tud-e Gjulni
istentiszteleti életében, hisz ez nem formai valtozast jelent a kultusz szintjén,
hanem az evangéliumi identitas komolyan vételét és életté valtasat.

Sienkiewicz regénye szerint a Rémabdl menekiil§ Péter szembetaldlkozott Ura-
val, a tanitvanyaiért djra meghalni kész Jézussal. ,Quo vadis, Domine?” —
hangzott a kérdés. , Merre tart a magyar evangélikussag?” — kérdezik kiviilrdl,
kérdezziik énmagunktSl. Csak akkor lesz helyes vélasz a kérdésre, ha figye-
link arra, hogy az Ur merre tart. Hiszem, hogy mindig a gazdagabb Isten-
taldlkozas felé. Az Atyai haz felé. Ez a liturgia igazi mércéje, ez a liturgikus
reform ellenérzépontja: segit-e az egyhdznak abban, hogy ott legyen a nagy
randeviin? Az istentaldlkozasok torténelme kijelolte azt az utat, amelyet —hi-
szem— mi is folytathatunk.

10 Zsidékhoz irt levél 11.
11 Lésd a Finnorszdgbél induls, de Nyugat-Eurépéban egyre inkébb elterjedd tin. Thomas-Messe-t!
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Ordnung.

Hauptgebet. Wenn keine Abendmahlsfeier
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(Ausfiihrung siehe unten), und es folgen Be-
nedicamus, Segen und SchluBlied.
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(Andere Weise des Vaterunser siche unter B.)
(spricht oder singt) Einsetzungsworte.
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Lobgebet und
Epiklese (Bitte um den Heiligen Geist).
Einsetzungsworte (gesprochen oder gesungen).
Anamnese (Gebet zum Gedichtnis der Heils-
taten Christi).
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Sowohl nach Form A als auch nach Form B
geht der Gottesdienst folgendermaBen weiter:
Christe, du Lamm Gottes (Lied 138)
Austeilung des Abendmahls. (Wihrend der
Austeilung konnen von der Gemeinde oder
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‘Néhdny oldal az erdélyi szdsz evangélikus egyhdz énekeskonyvének liturgikus részébdl.



