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»Szép harmoéniak, 4j dallamok”
Az 4j Baptista gyiilekezeti énekeskonyv — 1.

Hosszas varakozast kdvetden, majdnem ]Déri kBa;Ca'zs zenetgié;é /glﬁﬁzzkus J;\zl'lolfligus,
P . £114 . . “ kozé] utato, az atin Nyelvi és
eg,ye,v tl%e,,d ny/}’ megallajs?k m.latt IS. elnyu,lt I::;er)lr;: Tanszékének vezetdje, az OkgrtlldO*
elékészit iddszak s kétéves igen intenziv mdnyi Intézet igazgatdja, oktatdsi és tanulmd-
munka utdn 2003 kardcsonyan megjelent ; gakannelyettes.
a magyarorszagi baptistdk 4j gytilekezeti
énekeskonyve. Jobbagy Istvan, az azéta elhunyt kivals baptista egyhdzzenész
és énekszovegird, aki a Magyar Egyhdzzene elsé évfolyaménak négy szdméban
végigkovette a magyar baptista ének- és zenetigy torténetét,! még egészen ko-
zelinek érzékeltette A hit hangjai énekeskonyv atdolgozasat.? J6 ideje az egy-
hazi kozbeszéd targya volt az énekeskdnyv megujitdsanak sziikségessége, am
ki-ki masként gondolta el. Maguk a —fiatalos lendiiletiiket az évtizedek mu-
lasaval is megdérzé— hajdani szerkeszték-szerzdk sem tértek ki sem a véle-
ményalkotds, sem a munka el6l. Szamot vetettek az id§ mulasaval, lattak mdviik
hibéit és sok-sok erényét is. Szamot vetettek ugyanakkor az egyhazi kozeg —
az egyhazvezetés, a lelkészi kar s a laikusok— megfogalmazta vélemények
kompromisszumokra lehetSséget alig adé ellentéteivel is. (Kérdés, hogy egy-
altalan kell-e, vagy meddig mehet a kompromisszum?) Az 1j konyv részletes
elészava éppen a munka megakaddasanak okairdl valé hallgatasaval beszédes.
A belsé nyilvanossag el6tt foly6 vitat a Békehirnok cimd felekezeti lap hasab-
jain is kovetni vagy legaldbb sejteni lehetett: nyilvanvald, hogy nemcsak izlés-
vitarél volt, vagy van is sz6. Nemcsak egyfeldl a , konzervativ”, liturgikus ira-
nyultsdgl egyhdzzene (a hagyomanyos keresztény-keresztyén gytlekezeti
ének és a szinvonalas énekkari, zenekari és orgonazene), masfel$l a konnyd-
zene (keresztény rock) vagy a konnytizene felé elszinez6dott régebbi és tjabb
~€bredési” (revival) énekek, az n. ,ifjisagi” zene, a ,szolgdlé csoportok” s az
ezeket kisér6 elektromos hangszerutdnzatok ellentétérdl; s ami a konyve-
ket illeti: nemcsak a komolyan szerkesztett, gondosan harmonizélt gytileke-
zeti vagy karénekeskonyv és a kézzel vagy irégéppel irt szamizdat, késGbb
pedig a kivetitett éneklap, meg a primitiv gitarakkordok ellentétérdl volt sz6.
Az izlésvitat ugyanis mederben lehet tartani, hiszen az kordbban is létezett:
A hit hangjai IX., reformkiadasa, amely 43 éven &t szolgalt, sok helyen és tobb
iranyzatban évtizedek alatt sem nyert teljes elfogadast. Sokan és sok helyen
gyakrabban énekelték—énekeltették a fliggelékbe ,szamtizott”, 466-ossal kez-
ddédé énekeket; a kotetlen énekvalasztés, a lelkész vagy a laikus igehirdetd

!, A magyarorszégi baptista gylilekezeti és kéruséneklés multja és jelene I-IV.”, Magyar Egy-
hdzzene 1 (1993/1994) 48-54; 178-181; 316-320; 413-418.
2Uo. 413.
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szabadsaga (vagy itt-ott, kiilondsen a kisebb gyiilekezetekben az egyes hivek
,kedves lelki éneke” kérésének gyakorlata) erre lehetéséget is adott. A gytile-
kezeti énekeskényv mellett néha ellendrizetlen eredet(i és szinvonald lapocs-
kak is megjelentek, hogy aztin altaldban gyorsan el is felejtsék Sket. A majd-
nem professzionalis kérusok mellett vegyes repertoari és szinvonala alkalmi
csoportok, a mingségi kamara- vagy éppen szimfonikus zenekarok mellett (ha
altaldban nem is azokkal egy helyen) pengetds vagy esztrdd hangszerelésd
egylttesek is miikodtek, s nemcsak az altalanos harménium vagy a ritkabb
orgona, hanem itt-ott harmonika is kisért éneket, majd a teljes gyiilekezet
istentiszteletén kivil, ifjisagi csoportokban a gitar is polgéarjogot nyert.

Sajatos médon az egészséges konzervativizmuson kiviil az &ltalanos kultu-
ralis kozeg (a mitikus ,Kodaly orszédga”), a komolyzenét elényben részesits
iskolai oktatas, st a politika: a kiaddsok szigori engedélyeztetési eljarasa is
az ,egyhazias”, a ,komoly” megtartasét segitette elG.

Sokkal mélyebbre nytilnak az ellentétek gyokerei: nyilvanvaldan az egyhaz
onmeghatarozasaval fliggenek Ossze, s lényegében teoldgiai jellegtiek. Ugyan-
ugy, mint barmely mai egyhazi k6zosségben. A kérdések is hasonldk, a , meg-
oldasok” tévitjai is hasonlék, és valészintleg a jarhat6 utak is hasonldk len-
nének... Csak néhany a kérdésekbdl és az ellentétes valaszokbol!

Mi a nyilvanos baptista istentisztelet f6 célja? Isten dicséitése, a hivek épii-
lése lélekben és ismeretben, egyszersmind, a sajatos baptista kiildetéstudat-
nak megfelelden, a ,lelkek megnyerése”, vagyis a misszid, valogatott eszko-
zdkkel? — vagy (bar egyértelmtien azokat sem megtagadva) az utébbi tilzott
hangsulya: ,misszié”, a még nem gytilekezeti tag latogatok s kiviilallék (vagy
éppen a diszkdk vildganak vonzéasatol féltett fiatalok) minden dron, nem min-
dig tiszta eszkdzdkkel valé megragadasa, akar silyos engedményekkel is, kii-
léndsen a zene tekintetében?

A hagyomanyos, kdzép-eurdpai szinezetd (alapvetSen német kispolgéri és
alfoldi reformétus paraszti hatterd) kegyesség atlathatd, kis- és kozépmeéretd,
3-500 (rendszeres gyiilekezeti életet é15, egymassal szoros kapcsolatot tartd)
tagot csak ritkdn szamlal6 gytilekezetekben, melyek hosszabb idszakokat is
fordithatnak a belsé épitésre, az dsszetartozas megerdsitésére (még ha ilyen-
kor is hangsulyozzak vagy hidnyként élik meg a , missziét”), ellentétes az
amerikai mega-gyiilekezetek egyoldaltian sikerorientalt lelkiségével, a sztar-
prédikatorok ,kereszteshadjarataival”, a latvanyos kampanyokkal.

Puritan, kevés valtozé elembdl 4ll6, szovegileg nagyrészt kotetlen (bar az
id6k folyamdan szoveganyagaban is erdsen formalizdl6do), de szerkezetében
nagyon is kotott liturgia jellemezte a baptizmust, amely esetleg utat is taldlha-
tott volna egy liturgikus megujulés felé is (amint az szérvinyosan szabad-
egyhazi kozosségekben is felbukkan); lényegileg Gsszeegyeztethetetlen ezzel
az alland6sult valtozékonysag, szerkezeti kotetlenség, az 6tletekbdl hamar ki-
meriil§ improvizicid, vagy a mostansag tobb felekezetben divatos, de maéris
megcsontosodott istentiszteleti forma, az un. ,,dics6ités”.
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Okumenikus ,nyitds” — vagy elutasité gyanakvas? (Persze, ismét az egy-
hazzene tekintetében sajatos vélogatdssal, hiszen a gregoridn vagy a Luther-
koréal nem esik azonos elbiralas ald a konnytzenével...)

Mielétt az olvasé azt vélné, hogy a tobbrészesnek, alaposnak szant recenzi
kéztudottan rémai katolikus felekezetd irdjaként —mint felelStlen felelSs szer-
keszt6— folyédiratunk szellemével 6ssze nem egyeztethet6 médon beleavatko-
zom egy madsik felekezet bels tigyeibe, szokatlan, de taldn érthetd nyiltsaggal
el kell szdmolnom sajat baptista hatteremmel, csaladi kot6déseimmel, a kapott
orokséggel. Eredetileg reformatus anyai agi dédsziileim a XX. szdzad legele-
jén Mezdturon csatlakoztak a Magyarorszagon akkor még alig néhény évtize-
des baptista kozosséghez. Nagyanyamat 1894-ben még reformatusnak keresz-
telték. (A szinhely, a mezétiri nagytemplom fényképe a lakas falan fliggott az-
utén is, hogy —csak az oregkor kiiszébén— maga is tjrakeresztelkedett s hi-
vatalosan is baptista lett.) Miutdn a bugaci tanyavildgba, az orgovanyi futé-
homokra koltoztek, —ahogy arrél a Kelet népe 1939. juniusi szdméban meg-
jelent onéletirdsdban beszél— dédapam, darvasi Szabé Baldzs a sajat fold-
jén épitett imahdzat, amely a lakéitél ma mar nagyrészt elhagyott pusztaban
ma is 4ll; a kevés megmaradt épiilet egyike, néhanap reformatus istentiszte-
letet tartanak benne. A nagyanydm tanyéjan toltott néhany hénap utan gyer-
mekkorom elsé hat évében Tapidsiily kiilteriiletén, egy tanyabokorban éltiink,
onnan vittek, illetve jartunk be hetente tobbszor is a falusi baptista gyiileke-
zetbe, amelynek szegényes gondnoklakésaba 1960-ban, az iskolakezdés tajan
koltoztink. Az &ltalanos iskolai évek az utolsé félév hijan végig a baptista
gytilekezet és az imahdz lelki és fizikai kdrnyezetében teltek.

Sok évre ra, gyomréi katolikus kisegité kantorsag, plinkdsdi gytilekezeti
kérusvezetés és az tjpesti baptista gytilekezetben, Beharka Pal melletti masod-
orgonistasdg, majd az alsé-krisztinavarosi templom évekig tarté latogatdsa
utan at-, illetve visszatértem a katolikus egyhazba. (Apai 4gon katolikus nagy-
sziileim ugyanis hajdan ragaszkodtak csecsemékori megkeresztelésemhez,
mely félévnyi huzavona utdn Tépidsiilyben, a Kisboldogasszony-templomban
ment végbe. A gétikus kistemplom, melynek tészomszédsagéban az iskolat is
kezdtem, maga a titkok vildga volt a szenteltviztartéval, a tomjén-, gyertya—
és nyaron a nehéz liliomillattal, az oltarral, az 6rokméccsel, a gipszszobrokkal
s a keresztat képeivel. Baptista —vallasi tekintetben szokatlanul nyitott, nagy
fantdzidji— nagyanyammal szinte naponta benéztiink a templomba, amikor
fiivet szedni mentiink a temetébe, és a templom el6tti térségen sok-sok kato-
likus temetésen vettiink részt. A ,ceremoénia”, a liturgikus oltozetek, a latin
nyelv s a ,t6t” asszonyok paldcos dialektusban kantélt énekei rendkiviil von-
zottak. Misére ritkdn jutottam el, leginkdbb Vas megyében, apai nagysziileim-
nél, akiket a nagy tdvolsdg miatt évente egyszer latogattunk meg az akkor
még templom nélkiili, csak harangldbbal biré kiskézségben, Déborhegyen.
Innen mentiink at a Sarlés Boldogasszony-napi , bucsukba” Szarvaskendre.)
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Maga a felnéGttkori visszafogadas és egyidében a bérmalas a legsziikebb
korben tortént, és nem vertem nagydobra. Igy aztdn egy katolizdlasomat ti-
tokban régéta reméld iddsebb bardtom nem kapott levegét, amikor egy félre-
értésekkel teli alkalom utén tisztaztam vele a helyzetet. Tudta, hogy dontésem
nem hirtelen follangolds eredménye és hogy semmiféle naiv, ontudatlan va-
rakozas nincs bennem. Meglepetésében igen meglep6t mondott: ,, Most fogod
igazan megbecsiilni, amit a baptista egyhazban kaptdl.” Az 6rokség meg-
becsiilésének okan és jogdn merek tehat nyilatkozni. Ez alkalommal elsésor-
ban annak egyhédzzenei, st egyéltalan zenei vonatkozasairdl.

Gyermekéveim zenei megnyilvanulasai el6bb szinte teljesen, majd indittata-
saiban a baptista egyhazzenéhez, azon beliil is elsGsorban a gytilekezeti éne-
keskonyvhoz kotédtek. Eppen a faluba kéltozésiink idején egy mezdtiri szar-
mazésu fiatalember, Kovacs Istvan, szakmadja szerint dcs, penget§szenekar
alapitdsa végett kottaolvasasra és hangszerre tanitotta a gylilekezet fiatal tag-
jait, koztiik sziileimet. Hangszertanulashoz még kicsinek tartottak, de az 6ra-
kon, hiszen a szomszéd lakasban laktunk, hagytak részt venni. Kardcsonyra
az irassal parhuzamosan a kottaolvasast is megtanultam. 1960 kardcsonydra
jelent meg A hit hangjai emlitett kiaddsa, amelyet évekig ,0j Hithangjainak”
neveztek. A gyiilekezetbe egy mintapéldany érkezett, s mivel betegdgyban
fekiidtem, én kaptam meg. Ez volt életem legmeghatarozébb kényvajandéka.
Mi volt az a titokzatos erd, amely hozza vonzott? Talén az altalanos varakozas?
(Csak sokéra, utdlag tudatosult bennem, hogy nem csak pozitiv varakozdas
volt irdnta.) Az, hogy ij volt? Az, hogy én kaptam a kényvet? Ugy emlék-
szem, azonnal rdvetettem magamat, bar nyilvan nem minden nehézség nélkiil
mehetett a két sorban, négy szélamban irt kotta laprél olvasasa. Nagyon ha-
mar folfedeztem a szerzdkrdl sz6l6 rovid ismertetéseket. Szamtalanszor ol-
vastam istentiszteletek (a hosszt prédikaciok) alatt is a Biblia mellett az inde-
xeket, a tirgymutatékat — a tudomanyossag valamiféle megérzésével. Mikor
végigénekeltiink egy éneket, hatralapoztam, hogy mit lehet tudni a dallam és
a szoveg {réjardl. Hidba tudtam mar betéve, mindig djra olvastam a ,Hadd
menjek, Istenem, mindig feléd” torténetét a Titanic katasztrofa]aval s hogy az
, 0, lenne bar ezerny1 nyelvem” kezdet(i éneket a szerz§ a leégett haza tiszkos
romjai felett irta, és a vak Fanny Crosby meg Zinzendorf gréf hany ezer éne-
ket koltott. Kilonos jelentdséget tulajdonitottam annak is, hogy az elsé ének
(az Allein Gott in der Hoh' sei Ehr forditasa) folott ott allt az eredete: ,Latin
himnuszbdl, 1524.”, s a végén az utalds a ,Gloria in excelsis” latin himnuszra.
Az 4j énekeskonyv megtanittatasa szivés kovetkezetességgel és —vissza-
gondolva— biztosan nem minden ellenallas nélkiil tortént. , Kovacs bacsi”
hétrél hétre, emlékeim szerint a vasérnap délelétti és délutani istentiszteletek
utén (a cstitortok estin kevesebben voltak) vette el§ az Uj énekeket vagy a ré-
gebben is ismert énekek 1j alakjét, s a kovetkezd hetekben mdédszeresen visz-
szatértek a megtanultakra. De ha vendég, példaul lelkészjel6lt jott legacioba,
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altaldban § is tanitott 4j éneket. (Emlékszem, mikor Jobbagy Istvan igen sike-
riilt szovegét —Légy mindhaldlig hil, / mint az Udvizité— egy addig nem ismert
dallammal tanultuk, én voltam a legbatrabb, felszélitasra jelentkeztem, hogy
tudom az éneket.) A ,régi Hithangjai” azonban csak lassan kopott ki a hasz-
nélatbél. Ujranyomds hidnyéban a régi példanyok lassan elrongyolédtak, el-
fogytak, de kisebb korben —valészintleg a bensdségesség okan vagy a kii-
lénéllas jelzéseként— a hétkdznap esti néi bibliakérben (amelyre anydmmal
egylitt betiltem) sokaig énekeltiink a régi, sarguldé kdnyvbsl — kiilondsen azo-
kat az énekeket, amelyek kihagyésat fjlaltdk, vagy amelyeknek a régi szo-
vegvaltozatat jobban kedvelték. Néhdny év alatt azonban a gytilekezet telje-
sen attért az 4j konyvre, megszint a szovegvaltozatok miatti kavarodas.
(Azon akkor mulattunk j6t, amikor a falu masik, a baptistandl ,fiatalabb”, de
nagyobb gyiilekezetével, az evangéliumi piinkosdiekkel kozos istentisztelete-
ken, pl. az imaheteken mi az 4j sz6veget, a plinkgsdiek rendszerint a régit
énekelték. A szoveg- és dallameltérések igy identitasjelz6kké is véltak, pedig
egyébként a két kozosség énekanyaga kozott jelentds volt az atfedés.)

Kézben gyakorlatilag sajat magam (néhany fogast a zenei mindenestdl el-
lesve) megtanultam harméniumon jatszani a négyszélamdu letéteket. Igy esett,
hogy kilencéves koromban, egy nyéri vasarnap délutani istentiszteleten, ami-
kor a gyiilekezet nagy része, igy a harmonisték is valahol latogatason vagy
talan a tahi taborban, a baptista kozdsség konferenciatelepén voltak, s az els§
énekek még kiséret nélkiil mentek, nagy ndgatasra (pedig igen szerettem volna)
kotélnek alltam, s az utolsé énekhez odatiltem a hangszerhez. Kérésemre a 397-
es éneket énekeltiik: ,0, mily hd baratunk, Jézus”. A zar6, énekelt, mintegy—
liturgikus ,Amen” utén a felindultsagtol kirohantam a legkozelebbi ajtén.
Mindenesetre attdl kezdve a kozelmultig rendszeresen kantorkodtam.

Az iskolaban, szakképzett tanarok hijan, a zenei irds-olvasas elsajatitdsa
gyakorlatilag nem létezett. Az énekérdkon, ha nem tartottak helyette mas
orét, fiilhallas alapjén tanitottak néhany népdalt és mozgalmi nétat. Enekkar
nem volt, az iskolai tinnepélyekre az egyetlen, jobb neveltetésben részesiilt
tanitond évek sordn mindig az , All egy ifjt nyirfa a réten” kanont tanitotta be
a lanyoknak. Otthon radiébdl csak hireket és hasonldkat hallottunk, ha volt is
zenei adas, 0sztonzést nem kaptam a zenehallgatashoz: a puritdn vallasi kor-
nyezetben a vilagi zene hallgatasa (kiiléndsen az opera) gyakorlatilag blinnek
szémitott. A vasarnap reggeli orgonamuzsikan és egy Albert Schweitzerrdl
sz6l6 megemlékezésen kiviil semmire nem emlékszem. Hangversenyre, Bu-
dapestre, soha nem jutottunk el. FelsGtagozatos korunkban az énektanarnd
egyszer (csak egyszer) meg akarta mutatni a ,Péter és a farkast”, de a lemez-
jatsz6 nem miikodott. Nyolcadikos koromban régebbi alstagozatos tanito-
ném rendszeresen hivott éneket tanitani az osztdlydba, hiszen akkorra mar
zeneileg képzettnek szamitottam. Tizéves voltam ugyanis, hogy nagybatyam
folvitt Budéra, megmutatni egy nagy tekintélyd baptista zenésznek. Beharka
P4l volt az. O javasolta a sziileimnek: frassanak be zeneiskolaba Pesten...
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Sokan voltunk, akiknek —szegényen, a magas zenét illetSen kulturalisan is
szegénységben, vilagi éneklési alkalmak hijan az akkor még valamelyest é16
népzenétdl, de a konnytizenétdl is elzdrva— a zene lényegében egyet jelentett
az egyhdzzenével, leginkabb a gyiilekezeti énekkel. Ezért nem volt mindegy,
hogy mi az az anyag, amelyet a gytilekezet énekelt. S hogy pedig ez alapvetd-
en nagyon nemes, a lehetdségekhez képest a legnemesebb anyag volt, A hit
hangjai 1960-as kiadasa bator szerkesztSinek az érdeme. Akik aztan —koziilitk
elsésorban az e lapszamban tinnepelt— minden alkalmat megragadtak, min-
den j6 eszkozt, akdr ravaszsagot, j6 humort is igénybe vettek, hogy az énekes-
konyvet étiiltessék a gyakorlatba. Jartak az orszdgot, odafigyeltek a kis gyii-
lekezetekre is, és odafigyeltek a legkisebb tehetségre is. Ennek kdszoénhetd az
is, hogy a baptista hatterd hivatdsos zenészek (énekesek, zenetanarok) a kdzos-
ség létszamaranyahoz képest évtizedek 6ta tobbszordsen feliil vannak repre-
zentdlva a magyar zeneéletben.

Személyes ligyemnek éreztem tehdt, hogy mi lesz a sorsa a baptista egy-
hazzenének, mindenekelStt az énekeskonyvnek, s kiviilalloként is mint hélés
6rokos kivanok hozzaszolni a Baptista gyiilekezeti énekeskonyv megitéléséhez.

*

Mir a névvéltoztatas puszta ténye is aggodalommal t6lt el: nem jelent-e torést
egy komoly hagyomanyban — még ha esetleg nem is lett volna tébb az indi-
téka, mint hogy elsé latasra kifejezze a sajatos felekezeti szempontok érvé-
nyét? A hit hangjai, a magyarorszagi baptistak elsd reprezentativ, orszagos el-
terjedtségli énekeskonyve 1905-ben jelent meg. 700 éneke a német baptistak
Glaubensstimme cimi gydjteményének atvétele és forditésa; a fiiggelékben ko-
zolt 68 tovabbi ének az angolszdsz-amerikai evangelizéciés (ébredési) éne-
kekbdl valé valogatas.? Az 1849-ben megjelent Glaubensstimme fiir die Gemeine
des Herrn a német baptistak elsé énekeskdnyve volt: a német baptizmus egyik
korai vezet§ személyisége, az irodalmilag is sokoldalt és termékeny Julius
Kobner lelkész szerkesztette alapvetSen klasszikus evangélikus koralokbdl és
a XVIIL szézadi pietizmus énektermésébdl. (Bizonyos, ide sorolhaté irdnyza-
tok, mint a herrnhuti testvérkozosség, kegyességi tendencidikban és a szabad-
egyhazi, gytilekezeti egyhdzszervezet tekintetében is a baptizmus elSfutdrai-
nak tekintheték.) Kobner sajat énekeibdl is szdmosat folvett a gytjteménybe.

3 Jobbagy Istvén, i.m. 52.

4 Kobner 1806-ban sziiletett egy rabbi gyermekeként. Rézmetszdnek tanult. 1826-ban Ham-
burgban csatlakozott az evangélikus egyhazhoz. 1835-ban ismerte meg a Gerhard Oncken (1800~
1884), a kontinentalis baptizmus megszervezgje 4ltal alapitott hamburgi gyiilekezetet, s 1836-ban
Ujrakeresztelkedett. Nem sokkal késébb prédikator lett, Hamburgban, Wuppertal-Barmenben,
Koppenhédgéban és Berlinben miik6dstt. Szamos hitvédelmi és gyakorlati irast, egy hosszabb
didaktikus verset és szdmos gyiilekezetiének-szoveget irt. Seren Kierkegaardtol is forditott.
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A hit hangjai IV. kiadasanak szerkeszt6i (1937) jelentés mennyiségd ,mo-
dernebb”, kénnyebb stilust, részben mar éneklapokon, karénekes kiadva-
nyokban terjesztett angol-amerikai énekanyagot emeltek be, majd az 1943-as
V., négyszélamu kottds kiadasban, melynek egy Osszefércelt boritéju példa-
nyat nagyanyamtél 6rokoltem, az énekszdm indokolt, radikalis cs6kkenése
(806-rdl 630-ra) az értékes anyag rovasara ment végbe. A tovéabbi kiadasok
egészen az 1960-as IX -ig véltozatlanul hozték ezt a szinvonalat.’

Helyesen jegyzi meg Dobszay Laszlé —akinek népénektorténeti dsszefog-
lalasat az énekanyag éttekintése érdekében a tovabbiakban kovetni fogjuk—,
hogy a reformkiadas , csak nevében azonos elédjeivel. [...] a felekezeti sajatsagok
megdrzései mellett is e konyvvel a baptistak kiléptek zenei elszigeteltségiikbdl,
s jelent@s 1épést tettek meg a magyar protestantizmus énekhagyomanyainak
integralasara.”® Hozzéatehetjiik ugyan, hogy a Szent vagy, Uram! kozvetitette
rémai katolikus dallamok beemelése még batrabb (és utélag igazolédott) 1é-
pés volt,” de valéban a magyar protestdns énekanyag (beleértve a szovegek és
a kulturdlis és érzelmi vonzatok tekintetében mintegy magyarnak szamité
genfi zsoltadrokat) tombszerd mennyiségben, ezért stilust meggydkereztetni
képes hatékonysaggal valé folvétele volt a legfontosabb 1épés.8

A magyar protestdns egyhdzak XX. szdzadi reforménekeskényveinek gya-
korlatahoz valé kritikatlan igazodas azonban a dallam- és ritmusalakok tekin-
tetében 45 éve hidba tlnt friss szemlélettinek, korszertinek, tudoményosnak,
okumenikusnak, valdszintileg nem volt mindenestiil bélcs dontés. Részletes
késébbi meggondolasaimat itt el§vételezve utalok az evangélikus kordlok ,ere-
deti” metrikus alakjainak kovetkezetes érvényesitésére (az Erds vir a mi Iste-
niink kivételével), a genfi zsoltdrokban pedig a metrikus alak mellett a diézis
elkertilésére (mindkett§ Hasper és Csomasz Téth Kalman szellemében tor-
tént). Napjainkban legalabbis a diézis tekintetében tudoméanyosan és az ,énekld
nép fiile” 4ltal is kovetelt korrekcié folyik a reformatus egyhdzban, s ez mu-
tatja, hogy itt a baptista szerkeszt6k tuilzottan elérefutottak. Latjuk majd az
6vatos —helyes— visszamddosité 1épéseket a Baptista gyiilekezeti énekeskonyv-
ben is. Nagy kérdés, megérte-e az a torés, amelyet a kordbban jol ismert ko-
ralok és genfi zsoltarok attanitasa—attanuldsa 1960 utan okozott.

5 Jobbagy, i.m. 181.

© A magyar népének 1. Veszprém 1995. 25. Az énekgytijteményt alapvetSen pozitivan itéli meg
Csomasz T6th Kalman is: ,Az (j baptista énekeskényv”, in Theologiai Szemle U. f. IV (1961) 305-307.

7 Ezek az énekek a késébbiekben akkor is kifejezetten ,katolikusnak” minéstiltek, ha széve-
glik nagy részben —t6bbszér mér kordbban is— a felismerhetetlenségig atdolgozést szenvedett el
(A keresztfahoz megyek, HH 69), vagy tj alkotas lévén a dallam csak hordozta a kifejezetten réirt
(Keresztyének zengjetek, HH 181, Aratékat hiv az Ur, HH 381) vagy r4 alkalmazott (Fol mindnydjan,
testvérek, HH 362, Jer, menjiink hdl’addssal, HH 420) szoveget — adott esetben szovegét tekintve az
eredetivel (mint itt: Keresztények, sirjatok) ,hangulatilag” szoges ellentétben.

8 Az énekanyag szarmazas szerinti 6sszetételét 1d. Jobbagy Istvan, i.m. 317.
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Dobszay, mikézben ismét leszdgezte, hogy ,a baptista énekeskdnyv tisztele-
tet parancsold batorsaggal kereste az egyenstlyt a felekezeti hagyomany megtar-
tdsa, annak kritikdja és az egyetemes énekkincs befogadasa kozott”, a jovst
illetGen azt tandcsolta, hogy ,a késébbi atdolgozasok e ponttél mar ne lépje-
nek vissza, s6t inkdbb elére menjenek ezen az tton.”?

Az énekeskonyv atdolgozdinak (ha atdolgozas és nem Gj konyv szerkeszté-
se az egyhaz &ltal kitlizétt feladat), alapvetSen a meglévs anyag megrostala-
sat —ezzel az Gjnak val6 helykészitést— és 1ij, értékes énekek beemelését kel-
lett elvégeznie.

A vélogatast, ha kiils§ szempontok —pl. az ,egész” elvetése— nem jelen-
nek meg, altalaban két tényezd indokolja. Egyrészt szamos dallam és szamos
szoveg nem tud meggyodkerezni — vagy azért, mert az id6k sorén kidertil, hogy
nem eléggé illeszkedik az énekanyagba (pl. til egyedi, kevés ahhoz, hogy egy
stilusréteg része legyen), vagy mert folosleges (ttl sok ének esik egy rovid
id@szakra, ritka alkalomra), vagy jobb is, ha nem gyokerezik meg — mert nem
eléggé értékes. (Maskor a ritka hasznalat miatt nincs méd a rogziilésre. Ilyen-
kor indokolt lehet 1j szerep keresése a dallamhoz.) Masrészt el6fordul egy-
egy dallam ,széténeklése” is: A hit hangjai egyik hamar belathaté hibaja volt,
hogy néhany dallamhoz nagyon sok (akar tizen foliili) szoveg kapcsolédott.
Az 550 szoveghez 325 dallam tartozott, ami énmagaban még nem volna rossz
arany, de a dallamok megoszlasa igen egyenlStlen (néhany, egyébként altala-
ban erdsen egyedi dallam til nagy terhet hordozott a legkiilonfélébb temati-
kaja szovegek miatt, amire éppen jellegzetessége miatt nem volt alkalmas),
masrészt az altalaban klasszikus kordlokra és genfi zsoltdrokra irt szévegek
nagy része a XVIII. szazadi pietista vagy felvilagosodott lelkiséget (néha kife-
jezetten a koltGietlenséget, szaraz didaktikussagot) képviselte, vagy éppen leg-
Ujabb kori kéltemény. Bar miivelt, j6 izléssel biré szovegirdi kollégium dolgo-
zott az Gj verseken s a modern énekszovegirds lehetetlenségét megcédfolé mo-
don id6téllé szovegek is sziilettek, aligha volt varhatd, hogy minden 6j kolte-
mény kidllja negyven év prébajat. (Ennek figyelmeztetnie kellett —volna— az
1j énekeskonyv Osszeallitit is arra, hogy nem szabad kiérleletlen 4j anyagot
nagy mennyiségben ,rdereszteni” a gyiilekezetekre.)

Az énekanyag részbeni ,elhasznaléddsa” Osszefligg a baptista istentisztelet
alkataval is. Dobszay folteszi a kérdést: ,nem tudom megitélni, mennyire va-
lik nyitotta a baptista istentisztelet a liturgia 4j (vagyis 6sibb), dramatikus fel-
fogasa iranyaban. Ha igen, ennek a zenében is tliikrozddnie kell...”10 A valasz
—egyel6re— egyértelmtien nemleges. S ez nem csak az énekvalasztist befo-
lyasolja, hanem azt is, hogy a tdlzott igénybevételnek kitett és ezért id6rél
idére megkopd stréfikus-metrikus gytilekezeti énekre héarul az a feladat is,
amelyet (jobban, kopas nélkiil) a liturgikus ének lathatna el.

(Folytatjuk)

° Ld. Dobszay, uo. 206.
10 Uo.



