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Ez a kép, azaz meghatarozo jelkép ékesiti a vaskos opust (542 pp). Az érintett
protestans szerkesztmények ennek jegyében késziiltek. Enekverseink irodalom-
torténeti léte, fontossdga (mennyiségre, mtifajtdrténetre és eszmeiségre is) donté
a hazai irodalomban és nyelvben, hatasuk nem éviilt el. Imaddsag mivoltukban
szertartdsi énekelt tételek, azaz himnolégiatol liturgidn 4t futurolégiaig
megkertlhetetlenek. Hubert Gabriella a lipcsei kiadvanyt Ima-énekeskonyovnek
nevezi. Enekes imakonyvnek még szebben mondhatna. Folyéiratunkbél mar
ismerjuk konyve I fejezetét, ez A 16-17. szdzadi magyar nyelvii protestins ének-
lesrdl tantiskodo forrdsok eddigi legrészletesebb Osszegzése. Most tarsul még hozza
két tomott fejezet: II. Az éneklés és énekszerzést meghatdrozo kovetelményrendszer,
1. Az 1700-ig megjelent magyar nyelvii gyiilekezeti énekeskinyvek torténete. Van
még egy Fiiggelék néven szerénykedd Adattir (csak ennek tekinthetjiik a temér-
dek tobbi adattal egyiitt is), amelyben az 1635-6s ldcsei énekeskonyv, a Zon-
gedozd mennyei kar (1962-1696 koz6tt), valamint a halottaskényvek énekeinek
tablazatai utan Kritikatorténeti forrdsok felirattal a kovetkezdk énekeskonyvi
el@szavanak vagy ajanlasanak, teolégiai munkajanak énekléssel foglalkozd
része, mint jegyzetelt, kritikai kiad4s talalhaté: 1. Galszécsi Istvan, 2-3. Huszér
Gal, 4. Laskai Csékas Péter, 5-6. Bornemisza Péter, 7. Szegedi Kis Istvan, 8.
Gonci Kovacs Gyorgy, 9. Csaktornyai Janos, 10. Enyedi Gyérgy, 11-12. Szilvas-
Ujfalvi Anderké Imre, 13. Szenci Molnar Albert, 14. Valentinus Radetius, 15. és
17. Lorenz Brewer, 16. és 21. Fodorik Menyhért, 18. Geleji Katona Istvéan, 19.
Samarjai Maté Jénos, 20. Medgyesi Pal, 22. Szenci Kertész Abraham, 23.
Martonfalvi Téth Gyorgy, 24. Kabai Bodor Gellért, 25. Szathmérnémethi Mihdly,
26. M. Tétfalusi Kis Miklos, 27. Macsonkai Miklds, 28. Almasi Gergely Mihaly.
Libri quatuor — mondhatnédnk klasszikus egyszertsitéssel a munka egészé-
rél. Alrészei, mint egyenként rangos munkék, kiilon-kiilon is megéallnak a labu-
kon, évtizedes kutatas fajstlyositja Gket. Fejezetei, elemzései és Osszegzései azt
az eszkozt alkottak meg, amely valamennyi Gjabb attekintés kiindulépontja
lesz a jovenddben ezen az interdisciplinaris tertileten. Aligha mondhatunk ke-
vesebbet, mint a Bevezetés: ,A 16-17. szazadi magyar protestdns (evangélikus,
reformatus, unitéarius) éneklésrél sz6l6 korabeli tanok és vélemények az egy-
haztorténet, a himnoldgia, az irodalom- és kritikatorténet korébe tartoznak”.
Lapzarta miatt csak hirel§ méltatasra futja: eme tertilet Gj iranytdje immar
kaphaté.
Fekete Csaba

Buzgésdg. Borké Julidnna énekeskinyve. Szerkesztette, sajté ald rendezte: Keresz-
tes Daniel és Hamarkay Ede. Elész6: Hegedds Loréant. Kiadta az Exodus Kiado,
Erddkertes 2004. — ISBN 963 216 4156 — 145, [1] lap, 17 x 12 cm.

A 128 lapos, 128 éneket tartalmazo, 1928-ban megjelent fiizet eredeti cime hosz-
szabb volt: Buzgdsdg. Enekek. Melyeket Isten dicséretére, a sajit és a testvérlelkek
épitésére és gyonyorkidtetésére részben dsszeqyiijtigetett, részben szerkesztett. Borko
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Julidnna. — Felerészben B. J. jelii énekekbdl all, {6ként belmissziés kiadvany-
okbol atvétel a tobbi. — Alabb az ének sorszamara utalok, nem a lapszamra
(az els6 kiadasban nem volt mutatd, a masodikban van, lapszamokra utal):
kettdspont utan a stréfa sorszama kovetkezik.

Bibliakori asszonyok adtak ki el§szor a konyvecskét. Ismét sziikséges. Hor-
vatorszag sanyargd magyarjainak a Dravaszog elégett levelestdrai, szétltt
templomtornyai arnyékaban, felszakadt sebek és tjratemetések évadan ka-
paszkodniuk kell a lelki restauralds minden eszkozébe, Julis néni emlékének
apolasa e nélkil is tiszteletre mélté. Az énekird parasztasszonytél az 1948-as
reformétus énekeskdnyvben van két ének. 411: Nem sokdig tart mdr foldi bujdo-
siasom, 454: Ez a vildg csak baj halma. Egy harmadik angolszasz dallama helyett
Gjat alkotott Maté Janos, ezzel az O és Uj (1995), s a talalkozods énekeskonyv
része (1996: Halld meg, biinds ember, Jézus szeret!). Borké Julianna legjellegzete-
sebb hangja ilyen sorokban summazoédik:

Olyan a foldi élet,

Mint hamar ting arnyék,
Orémom elszéledt,

Mintha sirok kozo6tt jarnék (88:1).

Temetdjdrds, sirbaroskadds (77:2) az élete, és mindez beleold6dik az Skume-
nikus szinezet(i belmisszidés mozgalomba, mintéit, dallamutalasait és ,szerkesz-
tett” atvételeit tekintve is. A hatasok egyik dgat szemléljiik a halottaskényvek,
tehat a Szilvas-Ujfalvi Imre szerkesztette In exequiis defunctorum (1598) egy
hagyomanyos énekén, amely ennek a temetési énektarnak elGszor a kolozsva-
ri kiadasaiban jelent meg 1660-t6], majd mindegyikben megtaldlhat6 volt még
a XX. szézad elején is a XVI. szdzad végérdl valé Bizonytalan voltit vilig
dllapotjinak (RPHA 182), ez el6bb kézirdsban terjedt (1615-ben mind a Boloni,
mind a Lipcsei kédexbe lemasoltdk). A Buzgdsdg 60. éneke més versformaban,
mas dallamra (Szomort a haldl a gyarlé embernek, — még harom ének dalla-
ma), a nagybetiis kezdésekbdl lathatéan a hosszabb sorokat a kiegyenlitett
dallamra kettébe osztva, az atvett motivumot asszimildlva sziiletett. A Borké
Julianna 3. stréfajaban javitottam egy szoveghibat, amelyet a kiadé nem vett
észre: az itéletre kidlthatnak, nem pedig kiolthatnak valakit.

1593 Gyorgy deak 1928 Borké Julianna

(3) Vizi buborékhoz mi életiink hasonlo, Vizi buborékhoz | Eletiink hasonld,

Mezei virdggal egyszersmind elmulandé; Mint mezei virdg, | Oly hamar mulandg.
Nincs itt e f6ldén oly erds alkotmany, Mihelyt megsziiletiink | Mar a koporsé var,
Mely lehessen allandé. Minden Iépésiinkben | A haldl veliink jar.

(7) Oh, halandé ember! Dolgod ha meggondolod, 2. E szent igazsdgot, | O, ember, j6l tudod,
Kemény szamadasod, bizonytalan halalod, Rovid életedet | Mégis tigy folytatod,
Nem tudod, meddig élsz, de ez nyilvan vagyon, Mint hogyha lakdsod |Itt 6r6kos lenne,
Hogy egyszer meg kell halnod. Szémadasra lelked | Istenhez nem menne.
(11) Megkérdik ott, ember, mint éltél e vildgban; 3. Ne ragaszkodj azért | Ez &myékvilagba,
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Ha igazén jartél a te hivatalodban A semmit nem éré | Milandé6 jészédgba,
Szamot adsz arrdl is, valamit elloptal Mert bar ma orombe | Toltod is éltedet,
Az Ur tdlentomaban. Holnap itéletre | Kidlthatnak téged.

4. Allj meg, gyarlé ember, | Alljmeg csak egy sz6ra
Vér a Jézus téged | Az 6rokos jora.

Por féreg-emberek, | Az Ur kér titeket:
Gytijtsetek mennyei | Allandé kincseket.

A Buzgdsig énekének 4. stréfdja mas hangot pendit meg, itt mar nincs tavoli
hasonlésag sem mintajahoz, teljességgel a Borké Juliannét ért belmissziés ha-
tasokkal és énekeskonyvekkel magyarazhatjuk.

A XIX. szadzad masodik felétSl terjed§ vasdrnapi iskolai és a bibliakori
mozgalom produkalt énekgytjteményeket is, f6ként forditott ébredési antolo-
gidkat. Prominens képviselGje Victor Janos (1860-1937) a Hozsdnna! (1901) lap-
jain a zsoltarok és régi magyar énekek ritmikus dallamjegyzését és éneklését
kezdeményezte, masrészt § egyengette leghatdsosabban az angolszasz revival
énekek tomeges bedramlasanak tutjat. Borkd Julianna énekei is rosszul illesz-
kednek egyes nyugati dallamokhoz, példdul a jambikus lejtésti Az Ur csoddsan
miikidik versmértékében frottak. Erzi azonban a régi magyar és a gentfi zsoltar
dallamét. Ezek népzenei felvételek tantsdga szerint sem ritmustalanok, bar
1877-t6l a debreceni énekeskonyv, majd a prébaénekeskonyvek (1903, 1916)
s az 1921-es csupa félkotakkal jelent meg. Az importalt dallamok prozédiai
gondjait a kiegyenlitett és vontatott éneklés megoldotta a maga médjan. , Az
elénkbe adott énekdallamokhoz messzemenden és szépen alkalmazkodé a maga
ritmikus formajaban” ez az énekanyag? — Nem ez az elGsz6 egyetlen nulla ta-
ldlata. Elmondhatja, hogy ,énekes életlehelet nélkiil elvesziink”, s a ,biblikus
népi énekek dhitatos gytjteménye” mindsitéshez kapcsolja ,az egyke ongyil-
kossdga” borzalmét, amely ,az egész Karpat-medencei és viligmagyarsagot
elérte”. Ez a ceterum censeo nem fordit a magyarsag tragikus fogyésan, Borké
Julianna énekeinek értékeit sem térja fel, tarsitva ama vélekedéssel, hogy ,a ma-
gyar reformatus népi lelkiség mélyébdl tamadva” jott 1étre a Buzgdsdg. Eliras
a legelsé énekrdl, hogy ez a ,,35. zsoltaros dramaisaga é€s reformécié-himnuszos
hitvallé bizodalma”, ez bizony Pécselyi Kiraly Imre biinbdnati éneke nétédjara
irédott (En Istenem, sok nagy biinom). A masodik énekre azért nem érvényes,
noha az éneklend§ a Perelj, Uram, perlimmel dallaméra, mert az biinhddést hir-
det és megtérést siirget:

Eljstt az Ur btsultaba,
[télni holtakat s él6ket. ..

~Mindegyikiik Gseredetien egyszeri” — ha csak feliiletesen tekintjik az
énekeket, valamint mell§zziik bedgyazédéasukat.

Az Ordmmel jardalok viddm kedvvel (42) a nazarénusok uj Sion-hdrfa (1866)
cimi gytjteményének valamelyik kiadasabol vals, kozvetve vagy kozvetlentl.
Ennek 1901-ben Szegeden 5. kiadésa jelent meg. A baptista énekeskonyvek is
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meritettek belSle. Tovabb bdvitve, az Apostoli Egyhdz (Apostolic Church) még
a XX. szazad kozepén (1952-ben) is kiadta Amerikdban, ottani magyar nyelvi
hivei hasznélatéra. Refrénes, val6jaban karrefrénes énekeket csak nyugatrol im-
portalt énekeket kovetve irhatott Borké Julianna. A masodik kiadas minde-
niitt elhagyja a tucatnyi alkalommal folbukkané ,kar” megjelolést. Amde az
elsd ,szerkesztett” ének Testvér, vedd fel a keresztet (7) a baptista Sion énekei
(Bp. 1896. Bévitett 2. kiadas 1900.) szerkesztSinek nevéhez kapcsolédik; Csop-
jak Attila (1853-1934) énekéhez Udvarnoki Andras (1865-1945) magyaros dal-
lama jarul, de a Buzgdsig a 34. genfi zsoltart dallaméara htizza. Egyben az utols6
strofa sorainak visszatérése, tehdt a 7. ének ABA formajanak kovetése figyel-
het8 meg a Buzgdsig legelsS énekében.

Ezt a 7. szamu éneket az Oskeresztyén Gyiilekezet ma is énekli, 6k a piin-
kosdiek Hitiink énekei cim gydjteményébdl vették 4t. Ugyanonnan szarmazik
a Szdz juhocska mind egyiitt legelt. Az Uj Sion-hdrfa (1872) nyoman a Hozsdnna!
is tartalmaz egy Hogy [ézus juha vagyok (Weil ich Jesu schiflein) véltozatot,
szintén ebbe a bokorba tartozik az Egy juhocskit tudok én (118). Egy bibliakoros
parasztasszony mtiforma- és stréfaszerkezet-véalasztdsa nem érthet§ és ma-
gyarazhaté meg eme hattér nélkil. Csak még egy példa: az Itt a szivem, [ézu-
som, jojj be hdt! (102) dallama: Vindor dll ajtod elétt, a Hallelujah! 210. éneke, az
amerikai magyar reformatusok is atvették 1918-ban. Az énekminta els§ stré-
fajanak végén tudjuk meg, hogy Jézus az, ki esdekel. Ezért ismétlédik az un-
szolas a Buzgésig énekében: Hivd be 6t. Borké Julianna ezt teszi. Strofanként
haromszor kidltja: Jojj be hdt!

Mashonnan ered a [djj, Szent Lélek, Isten lelke (30); ez az evangélikus piispok
Székacs Jozsef (1809-1876) négystrofas énekének kezdd és zard versszaka.
Vajon Borké Julianna honnan ismerte? Miért az ének felét hagyta meg? Sinka
Gyorgyébdl is (mely egy XVII szazadi szombatos énekeskdnyvbdl vald) csak
a versek felét veszi at. Ez az ének, a halottas dallamok is, meg néhany régi
magyar dallam: Ne szdllj perbe én velem, az En Istenem, sok nagy biimom, Im,
béjottiink, Tokéletes volt minden tekintetben az 1921-es Baltazar-féle énekeskonyv-
héz és el6zményeihez kapcsolja a Buzgdsigot. Az O drtatlansig bardnya ked-
vence volt, tiz éneknek ez a dallama.

Gyongéd szépségek minden énekében folbukkannak, amint bibliai el6dei
képében szol:

Hittel nydlok utanad,
Erintsem bar ruhadat
Meggyogyulnak sebeim,
Felszaradnak kénnyeim (47:3)

Hitbeli indittatasa miatt nem Kharon ladikjan kell majd egykor dtkelnie:
O 4tsegit a Jordanon,
Lefogja két szememet,

Csendes 4lombd6l majd néla
Szebb életre ébredek (54:4).
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Mit tett az atdolgozo szerkeszt§? Versszedés helyett prozaként szedette az
egész gyUdjteményt. A helyesirdsi és az énekversbeli hibdkat tobbségét javitotta.
Maradt észrevétleniil néhol hibas sor. Bocsasd el mar szived el6l helyesen: Bo-
csasd el mar szined el8l (21:1); vagy Mind valami sotét arnnyal, helyesen: Mint
valami s6tét arnnyal (8:1); sok széra nem nyitom szédmat, helyesen: zokszdra
nem nyitom szamat (15:1); A masik ut széle, helyesen: A maésik 1t széles (15:4);
orommel egykoron, helyesen: 6rommel egykor otthon (42:3); Valahol az orv-
vadonban, helyesen: Valahol a zord vadonban (56:1); stb.

Dallamokat is mellékel a masodik kiadas szerkesztGje a fiizethez, 6sszesen
huszonnyolcat. Nem az énekek folé, fliggelékiil. Ritmikus (ritmizalt) alakban
koz06l olyan dallamokat, amelyeket Borké Julianna nem igy latott és tanult. Az
ismeretlenek, s néhany nem igen értékes, magyar énekhez sehogyan nem ill§
prozédiaja helyett a Csomasz Téth Kalmén szerkesztette reformétus énekes-
konyvbeli (1948) angolszasz dallamot tarsit (példaul Jojj kirdlyom, [ézusom;,
1948: 464). Zsoltardallamokat nem ko6zol, feltételezi, hogy a gytilekezet ezeket
tudja. Borké Julianna 12 zsoltar dallamara utal 28 ének fol6tt. Egy olyan zsol-
tardallam is folbukkan a Gj kiadasban (Nagy kegyesen tdl, Uram, féldeddel
85), amelyet az elsé nem emlitett. Ahol nincs utalas, tobbnyire dallamot va-
laszt a masodik kiadés. Ilyen az 1651-es Cantus Catholici 135. lapjarél a Sziiz
Maria kegyes anya (RMDT II. 189), ritmizalva. Némelykor megelégszik azzal,
hogy ,sajat dallamra” (9, 13, 14, 17, 24, 25, 27, 42, 44, 45, 53, 56, 59, 71, 90, 114),
s nem kutatja, ez mi (Azon dallamra, 34; Fuss eldre a cél felé, 62, 66; stb.), és hol
talalhatjuk meg, de helyette ajanl mast.

Egyetlen forrashivatkozas van az els§ kiaddsban, ezt azonban a masodik
elhagyja. Az Oh, Szent Isten, mi Atydnk (17), dallamjelzés nélkiili ének a meg-
jelolt kiadvanybdl valé, tehat: Enekeskonyv. [A] Magyarorszagi Ev. Ref. Anya-
szentegyhaz hiveinek hasznalatdra. Az Egyetemes Konvent éltal elrendelt pro-
bakiadas. (Bp. 1903. El§sz6: Fejes Istvan). Dallama van 1903-ban, helyére most
J. B. Dykes (1823-1876) dallama keriil (ezt Wesley Lelkem szent szerelmese kez-
detd énekéhez térsitottak, 1948:300). Egy karacsonyi ének, Oh, nagy napja szent
dromnek! (32) ugyanazon Probaénekeskinyv (1903:94) virdgvasarnapi énekéhez
hasonlit, soraik helyenként azonosak, de 1903-ban az Ok, drtatlansig birinya
helyett a Vom Himmel hoch megmagyarosodott dallamaval talalhaté. Vagy
azonos el6képrdl lehet sz6, vagy inkabb a Buzgésag érzi az eredetit, a préba-
énekeskonyv az atdolgozast, mely annak maésodik kiadésédba (1916) és az
1921-es énekeskonyvbe mar nem kerult bele.

1903 Prébaénekeskonyv 1928 Buzgdsig

O, szent napja az 6romnek, O, nagy napja szent 6rémnek,
Légy vilaga életemnek, Viéltozz napjava hitemnek,
Hogy a Jézust, kit rég vartam, Hogy Jézus hozzam betérjen,

Kisérhessem szent utjaban. Benne éljek, bennem éljen.
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3. Orvendj Sion, jon kiralyod 5. Orvendj Sion, jon kirdlyod
Megvaltani a vilagot; Ujjasziilni e vilagot,

Az Istennek jon nevében, Tiszta szivvel menj elébe,
Hogy a vilag hozzatérjen. Mert Atyjanak jon nevébe.

4. Hozsanna zeng az egekben 8. Hozsanna zeng az egekben,
Az angyali énekekben, Angyal ajkak énekében,
Zengjiink mi is hat hozsannat Mely alombol életre kolt,

S aldjuk lelkiink nagy kiralyat! Hozsannatél zengjen a f6ld!

E példa szerint netalan ilyen atdolgozéasnak vélhetiink a B. J. monogrammal
nem jelolt hatvan , szerkesztett” énekbdl valamennyit (vagy jonéhanyat?), azaz
contrafactumnak vagy tébb alakban él6knek.

Az énekek torténete, a Buzgdsig keletkezése érdekes és homalyos, az emli-
tett (fellelhetd) gydjtemények fokozatosan dtdolgozva formalédtak, kézirat-
ban s a mozgalom terjesztésében jutottak el a bibliakérokhoz. Borké Julianna
,szerkesztett” énekeinek mintegy harmadéat nem tudjuk pontosan eredeztetni.
A gytjtemények, és az egész kegyességi mozgalom egyhazzenei kdvetkezmé-
nyeinek elemz§ feltarasat Csomasz Téth Kalméan nem tartotta a himnolégia
id@szerti és voltaképpeni feladatdnak, holott megértéleg sz6lt Borké Julianna-
rél (bizonnyal csurgdi lelkészként szerzett tudomadst réla, 6vé volt a Buzgdsdg
els6 kiadasanak egyik példanya a Raday Kényvtarban). Az 4j kiadas erényei
és megoldatlansdgai sarkalljanak arra, hogy ilyen opusokat soha ne a népi
kegyességet emleget§ protokolléris el§szavakkal intézziink el, inkabb illend§
tanulmanyozasukat illessziik véllaland6 és elvégzendd tennivaldink soraba.

Fekete Csaba

Ujfalvi énekeskonyve

Kézirasos neumdk lathatok az 1602-ben bévitve megjelent halottaskényv Ne emlé-
kezzél meg Ur Isten... (Ne reminisceris) antifondja folott. A hasonmas kiadasrél
(Bibliotheca Hungarica Antiqua XXXVIIL) azért kezdem ennek emlitésével lap-
zérta el6tt hevenyészett jegyzeteimet, mert eddig szertartasi igénnyel méltattak
legkevésbé Szilvas-Ujfalvi Anderké Imre (circa 1560 — post 1616) életmiivét és
jelentGségét.

Tartozéka a hasonmas kiaddsoknak a kutatdstorténet vazoldsa és az eddigi
eredmények Osszegzése. Meg is taldljuk Acs Pal gondos tanulmanyaban Kla-
niczay Tibor és Keserd Balint perdjitdsanak minden fontosabb mozzanatat.
Tovabb lépve hivatkozik példaul Ferenczi llona és Karasszon Dezs6 megalla-
pitasaira, s torekszik teljesebb kép megrajzoldsara. Ujraértelmezi az 1602-es
énekeskonyv és halottaskényv szerkesztését, szerkezetét. A protestans gradu-
alok kutatasanak eredményei sok részterileten kivanatossa és sziikségessé teszik
az immar klasszikus megallapitasok valtozott szempontu tjragondolésit.
Példaul Csomasz Téth Kalmanét, aki —cim szerint is— a zenei mdveltséget, dal-



