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KATOLIKUS KANTORLAPOK

— Szerkeszti: Balogh Piusz O. Praem. —

Képek tisztelete — I.

A kép, a képi abrazolés és felfogas az emberi tudati tevékenység taldn legmé-
lyebb, legatfogobb sajatossaga. A kisgyermek vizudlis informaciok, képek, kép-
masok altal szerez tudomast a kdrnyezetérdl, majd ezeket imitalva, lerajzolva
fejezi ki a vele kapcsolatos kozlenddit, esetleg érzelmeit. Sokszor a szakembe-
rek szamadra is megdobbentd, hogy mennyi mondanivalé stirtisodik dssze
egy-egy gyermekrajzban. Torténetileg, az emberiség ,csecsemdkordra” vetit-
ve hasonlé megfigyelést tehetiink. Az §sember a sziklarajzain az 6t koriilvevd
és szamara létfontossagi elemeket (allatok, vaddszat) abrazolta, ezzel egy-
szersmind azt is jelezve, hogy ismeri Sket, ,birtokolja” &ket, tehat nem fél
téliik. A barlang falara festett bolény képmaésan mintegy imitaltadk a vadéasza-
tot, s ezzel a részben mar ritudlis cselekménnyel kivantak biztositani a tényle-
ges vadaszat sikerét. A képi kozlésnek nagy szerepe volt az iras kifejldésé-
ben is: az egyiptomi képiras (hieroglif) stilizalt szoképek egymasutanisagabdl,
azok Osszeolvadasabdl alakult ki, s csak ezutan egyszertisodhetett elvont
geometriai jelekké. A vallds &si megnyilvanuldsaiban hasonlé gondolatot
lehet folfedezni. Az Gsember a szamadra ismeretlen, csak feltételezett és félve
tisztelt hatalmat valamilyen érzékelhetd formara kivanta ,leképezni”, az iste-
nét megszemélyesitette, s ebben a mér képiesitett formaban imadta. Kiilon
részletezés targya lehetne, hogy ez a balvanykép —vagy szobor— mennyiben
volt a maga kézzelfoghat6 valésdgaban az imddat targya (totem, kabala), vagy
mennyiben jelentette egy elképzelt istenségnek az ember szamara is érzékel-
het6 képmadsat (antik istenszobrok). Nabukodonozor babiloni kiraly hatalmas
istenszobrot allittatott, s azt adott jelre mindenkinek leborulva kellett imadnia
(Dn 3,1-7), itt maga a szobor volt az istenség, az imddas targya. A rémai biro-
dalom isten-csaszarainak képmasai (lauron) is megjelentek a szakrélis cse-
lekményeken vagy torvénykezéseken, de itt egyértelmd volt, hogy a kép csu-
pan jelképezi az abrazolt személyt, adott esetben a csdszart. Itt élesen elvélik
a képiesen érzékelhetd jel (lauron), s az altala jelképezett személy (csészar) —
utébbi mint a tisztelet tényleges targya.

A monoteizmus felismerésében dontd szerepet jatszé zsidé kulttiraban a tér-
gyiasult formékhoz nem kothetd, absztrakt istenkép jelent meg, s ennek meg-
felelden a Jahve-kultusz legjellegzetesebb vondsa a képtilalom volt (Ex 20,4-5.
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23, Lv 26,1, Dt 4,16-19, stb). Ez a tilalom vonatkozott az idegen istenek, bal-
vanyok imadasara, magénak Jahvénak barmilyen formaban térténd abrazola-
sara, de vonatkozott az ember és altaldban az él6lények képi megjelenitésére
is. A tilalmat a II-III. szdzadi diaszpérakban szabadabban értelmezték, igy el-
vétve talalunk zsinagdgak falét diszitS bibliai képeket (pl. a sziriai Dura-Europosz
zsinagégéjdban a III. szazadbdl), vagy a késébbi Haggaddak és bibliamagyara-
zatok inicidléiban emberalakos jeleneteket (pl. a XIV. szazadi Mé&jmooni-kédex
lapjain). A mézesi parancs tdgabb értelmezése (Dt 16,22) szerint a Jozija-kori
vallasi megujulas idején (Kr.e. 640-609) a szorosan vett balvanyképek mellett
a tilalom kiterjedt az emlékoszlopokra, szent fakra is. (2Rg 23,14)

A korai keresztény gytilekezetek hasonléan gondolkodtak a képekrél. Ko-
molyan vették Isten dbrazoldsanak a tilalmat, és nem tartottak sziikségesnek,
hogy Jézusrél vagy mds bibliai személyekrdl, vagy akar az apostolokrél vagy
vértanikrol képet készitsenek. Az istentiszteleteken szerepld kultuszképekrdl
pedig végképp sz6 sem lehetett. A kornyez§ és virdgzé misztériumvallasok
(pl. Mithrasz-kultusz, Iszisz-kultusz) balvanyimadasat éppugy elutasitottdk,
mint a csdszarkultusz képeit és szobrait. Szent Istvan vértani a beszédében
a zsidé népet ért megproébaltatasokat kifejezetten a balvanyimddas biintetése-
ként tiinteti f6] (Act 7,40-43). Az els§ istentiszteletek kézpontjdban a hallhaté
Ige és az Eucharisztia allt, s nem ezek barmilyen megjelenitése. A korai ke-
resztény jelképek (hal-kenyér, padlmadg, bettiszimbdlumok), majd bibliai jele-
netek (Addm-Eva, harom ifji a langok kozott, J6 Pasztor, kanai menyegzd, stb.)
csak a III. szazadtdl tintek fol a katakombdk falain. A hellenizmus és a rémai
kultira talajan kifejl6dott keresztény kozosségek azonban nem maradhattak
érintetlenek az Sket kortlvevd vilag hatdsaitél, sem a mindennapokban, sem
a muvészetek terén. ElGszor a kismiivészetekben (éremmiivészet, elefantcsont-
faragdas), majd a sirdiszitményekben (pl. szarkofdgok), végiil a templombelsGk
kialakitaséban is tért héditott a szakralis téméja figuralis dbrdzolds (Okeresz-
tény bazilikak mozaikjai). A kordbbi, a balvanyimdadaésra (,faragott képek
tisztelete”) vonatkozé észovetségi tilalom a templomi mtivészetben cstkevé-
nyes formdban érvényesiilt, hogy ti. az ,arnyékot vetd képeket”, azaz a szob-
rokat tekintették balvanynak. Ezért a keresztény 6- és korakozépkor templomi
miivészetében kizarélag sikmiivészettel (fresk6, mozaik, tdblakép, textilkép)
taldlkozunk. Az oltart koriilvev§ korlat (templomfal) homlokzatédn révidesen
megjelent Krisztus és a Szent Istensziil§ képe, mindkett§ mér egy adott ,tipus”
masolataként.

Krisztus arcképének a korai dbrézoldsokon felfedezhet§ szinte azonos, tipi-
zalt megjelenését a kutaték az un. ,edesszai lepel” (a ma , torindi lepel” néven
ismert halotti gyolcs) lenyomatdval magyarazzdk, s kapcsolatba hozzak az tn.
»Veronika kenddje” legenda elterjedésével is (acheiropoiétos = nem kézzel
festett kép). A Szent Istensziil6 képmadsanak archetipusét pedig a hagyomany
Szent Lukéacsnak tulajdonitotta: a VI. szdzadra visszavezethetd, bizénci eredetd
legenda szerint az evangélista fest§ is volt, s megfestette Sziiz Maria arcvonasait.
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A templomi képek, ikonok elterjedésének a VIII-IX. szazadban komoly ellenzdi

akadtak Bizancban (képrombolas, ikonoklaszisz), de a képek tisztelSinek is

Gjra és egyértelmiien meg kellett fogalmazniuk a kép és a képen abréazolt sze-
mély vagy esemény viszonyat. Sorozatunk kovetkezd részében errdl szélunk.

Guzsik Tamds

(Nyomtatdsban még nem jelent meg)

Szkéla megalakitasa — III.

Kordbbi szamainkban a szkdla megalakitisinak elokészitésérol adtunk kozre rovid irdst,
valamint a szkéla megalakitdsdrdl gyermekekbol és fiatalokbdl. A szervezési munka
tovdbbi gyakorlati 1épéseihez kivinnak segitséget nyiijtani a kovetkezok.

4. Szkola felnGttekbdl

A szkoélaalakitasnak e moédja ritkdbb, pedig sok helyen ez lenne a legredlisabb
elindulas. Kétségtelentil van hatranya: a felnStteket csaladi gondjaik megaka-
dalyozzédk a rendszeres prébaldtogatdsban, s6t gyermekek sziiletése miatt
hosszt hénapokra kimaradhatnak a szkélatagok. Nehezebb ilyen helyzetben
vélogatni, nehéz lenne bérki el6l becsukni az ajtét. Talan még a botfiiltit is be kell
fogadni, legfoljebb nem éneklésben vessziik hasznat, hanem példaul a vetités-
ben. De van el6nye is a feln6ttszkélanak. Ontudatosabb, a szolgalatot értelem-
mel vallal6 tagok alkotjdk a szkoélat, akiknek testiiletében mintegy az egyhéz-
kozség népe képviseltetik. Tekintélyt ad a felnéttek oltdrszolgalata, s mélyen
gyokerezik az egyhaz hagyomanyaiban. Sok magyar faluban példaul 8-10 férfi
énekes testlilete tartotta fenn a vesperas, a lamentacié hagyomanyat olyankor
is, amikor a pap maga maér rég elhagyta volna. A felnétt szkélaban lesz nyil-
vanval6, hogy a kérus nem pedagégiai eszkdz, hanem a cél a szent zene, mely
dsszegyjtotte Gket.

A felnétt szkoélak alakitdasat a vezetdnek ismerdsei korében kell elkezdeni,
s aktivizalnia kell az elsé tagokat tovabbiak toborzasara. Szerencsés esetben
mar harom-négy énekes is elég a templomi szolgalat megkezdéséhez, s éppen
e szolgalat lattan fognak csatlakozni a tovabbiak. A felnétt szkéla egyik leg-
szebb feladata és egyben Osszetarté ereje a kozdsen végzett énekes zsolozsma.
Ez idével azutdn megnyilhat a tobbi hivé felé is. Néha egy-két énekes mar el
tudja vezetni hetenkénti rendszerességgel legalabb a kompletorium éneklését.

5. Szkéla meglévé csoportokbdl

Gyakran mtikédik mar a templomban valamiféle énekld tarsasag, s at lehet ket
vezetni a liturgia szolgélata felé. Ennek is megvannak persze a nehézségei.
Elvileg ugyanis a szkéldnak a liturgikus énekre kell koncentralnia, mellyel
megfér egy-egy polifon tétel vagy népének, de a teljes vegyesfelvagott ellentétes



