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Szendrei Janka

Uj adat a magyar Te Deum kérdéséhez

Mikor Magyarorszég a XI. szazad ele]‘én Szendrei Janka ;enefdrténésg, karngy’, a MTA
a kereszténységhez csatlakozott, bevezette Zenetudominyi Intézete régizene-torténeti osz-
o «..  tdlyinak vezetdje, a LFZE Egyhdzzene Tan-
egyhdzaiban a Te Deumnak, ennek _az O™ saékének tanszékvezets egyetemi tandra, a Ma-
keresztény himnusznak a koézel minden- o s, poynizzenei Tirsasig elnske.
napos éneklését is. E korban az ének szo-
vege is, dallama is régen elérte mar végleges alakjat Eurépaban. A megallapo-
das azonban madst jelentett a szovegre, mint a dallamra nézve. A széveg majd-
nem teljesen rogziilt, kanonizalédott. A dallamnak az emlékezetben rogziilt
ugyan a vaza, a modellje —ilyen értelemben a Te Deumnak egész Eurépaban
egyetlen dallama volt—, részleteit azonban a kiilonféle helyi hagyomanyok
szabalyoztdk, irds helyett megallapoddsszerden, sokszor egymastdl eléggé el-
tér6 modon. A dallam részletei tehdt a helyi gyakorlatnak megfeleléen valtoz-
hattak.

A szajhagyomanyos életmdd torvényei olyan dallamok esetében érvénye-
stilnek meghataroz6 médon, melyeket gyakran, akdr naponta énekelnek. Az
ilyen dallamokat —s a Te Deum, f6ként a kozépkorban, kozéjlik tartozott—
nem siettek kottdval rogziteni; arra nem is volt sziikség, mindenki fejbdl tudta
Sket. Elég volt a zsoltarkonyv végére irott szoveget kézben tartani ahhoz, hogy
mindenki elévegye emlékezetébdl a dallamot is, az éppen érvényes helyi val-
tozatban. Ezért maradt rdnk olyan kevés kottds Te Deum-feljegyzés, barhova
néziink Eurépaban.

A helyi dallamvaltozatok koziil éppen a magyarorszagi volt az egyik leg-
jellegzetesebb. Mi is jellemezte ezt a hazai Te Deumot?

A 70-es években t6bb munkdban is foglalkoztam a darab magyarorszagi kottas
feljegyzéseivel.! Soruk elég késén, a XIV. szdzadban indul. E legrégibb itthoni
leiras egy ferences kédexben taldlhatd, s a Te Deum jol felismerhetd , rémai”
(kuridlis) dallamvaltozatat rogziti.? Ezt két, kozel egyidds emlék koveti: a ko-
rdbbi egy XV. szazadvégi palos antifondléban (a zagrdbi MR 8-as kédexben)
olvashat6, a kissé késébbi egy vilagi ember, bizonyos Simon 1508-ban irt imad-
sagoskonyvében, a Peer-kddexben.? A palos kédex végig latin nyelvd, s hiva-

! Janka Szendrei: ,Die Tedeum-Melodie im Kodex Peer”, Studia Musicologica 14 (1972) 169-201.
Ué: ,Tedeum als ungarischer Volksgesang im Mittelalter”, Studia Musicologica 15 (1973) 304~320.
UG: ,Elsé hangjegyes népénekiink. (A Te Deum-dallam magyarorszagi torténete)”, in Népzene és
zenetorténet. III. Szerk. Vargyas Lajos. Budapest 1977. 102-133., 262-275.

2 P. Dominicus Johner (Wort und Ton im Choral. Leipzig 1953. 257-258.) ezt a dallamot ,Der
Tonus juxta morem Romanorum” cimmel kozli.

1 Lasd az 1. jegyzetben idézett irodalmat!
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talos rendi liturgiat tartalmaz. A masik kézirat magyar nyelvii és magansziik-
ségletre késziilt, a Te Deum is magyar nyelvii benne. A pélos kédex végig
kottés, a Peer-kédex ima- és énekszovegei kozott viszont egyediil a Te Deum
kapott hangjelzést. A pélos kédex az esztergomi notdciét hasznalja, a Peer-
kédex azt a gotikus keveréknotaciét, melyet a hazai vilagi egyhazak iskolaiban
tanitottak. A két adat tehat nem azonos kornyezetbdl szarmazik: az elsS rendi,
a masodik szekuldris héttérre utal.

A nyelvi és egyéb kiilonbségek ellenére a két Te Deum-foljegyzés dallama
szinte teljesen azonos. Ez a tény pedig a kozolt zenei valtozat megbizhatésa-
gara, allandésagara s szélesebb korii elterjedtségére mutat. Valdjaban a palos
valtozat mdr egymaga is bir ilyen iizenettel, hiszen tudjuk, hogy a palosok az
esztergomi liturgiat tették rendi ritusukka, s ennek megfelelSen a legtobb zenei
megoldasuk valéjaban orszdgosan jellemzé.

A két kozépkorvégi zenei Te Deum-adat megbizhatdsaga, érvényességi ko-
rének kitapintdsa azért fontos, mert igen kiilénleges dallamvaltozatot kdzolnek.
Olyan valtozatot, melyet a kutat6 altaldaban nem is hisz el els§ latasra, hanem
a leirds helyességét kezdi vizsgalni. Magam egykor kiilon tanulmanyt szentel-
tem csupan a Peer-kédex olvasatanak.*
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Tu ad liberandum susceptu- rus ho- mi- nem, non horruisti
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4 Janka Szendrei: , Die Tedeum-Melodie ...”.
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Per sin- gu-los di- es Dbe-ne-di-ci-muste. Et lau-damus...

1. példa. A négy szakasz dallamformuldi: Pdlos antifondle XV. szdzad vége,
Zagrab, Metropolitanska Knjiznica / Bibl. Univ. MR 8.

Mi is a kiilonleges ebben a dallamvaltozatban? Két zenei jellegzetességet kell
kiemelntink, s ezzel el is vélasztottuk a magyarorszagi dallamot az ismert egyéb
eurdépaiaktol.

1) Eltér az atlagos gyakorlattdl elsGsorban a negyedik szévegszakasz dallam-
formuldja. A Te Deum négy hatarozottan eltér§ tartalmi szévegszakaszbol
all> s ezek zeneileg is meg vannak kiilonboztetve egymastdl. Az els§ szakasz
(foltlrdl lefelé szamitva) c—g tetrachordban mozog; a masodik a-n recitdl, s ne-
gyedik ténust zsoltardallam médjéra e-re zarja a sorokat; a harmadik szakasz
a negyedik ténus mély rétegét hasznalja (f6liilrél lefelé szamolva f-c f6han-
gokkal). Eredetileg, a régmiiltban e harmadik szakasz végén volt a zdrds. A ne-
gyedik, zsoltarversekbdl Osszeallitott szovegrész nem tartozott a Te Deum Gsi
anyagahoz, valészindleg akkor kapcsoltak a kolteményhez, mikor azt a zsolozs-
ma ismétl6déd tételévé tették. Ezt a masodlagossdgot a zene tigy érzékelteti,
hogy nem hoz sajat dallamot, hanem a masodik szévegrész dallamat idézi visz-
sza. A klasszikus eurépai Te Deum-dallamok igy ABCB felépitéstiek lettek.6
A két kozépkor-végi magyar forrds szerint viszont a negyedik rész dallama
nem pontos ismétlése, hanem erds variansa a masodik szévegrész dallamanak.
A sorok zarlata a recitalé hangra emelkedik vissza, mintha a negyedik ténust

% Kival6 szovegelemzés és torténet: Ernst Kahler: Studien zum Te Deum und zur Geschichte des
24. Psalmes in der alten Kirche. Gottingen 1958.

¢ Egy klasszikus valtozat bemutatdsa és zenei elemzése: Peter Wagner: Einfiihrung in die Gre-
gorianischen Melodien I11. Gregorianische Formenlehre. Leipzig 1921. 224-228.
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zsoltardallam egy masik differencidjat hasznalnank. A szerkezet tehat ABCByar
lett. A Bvar sor eleget tesz az ismétlés igényének, de az dj zarémotivum révén
az Ujdonsag varasanak is. A hosszt darab vége felé megszolalé emelked$ mo-
tivum kivaléan frissit6 hatast.

2) Az emlitett magyarorszagi forrdsok azonban még tovabb mennek a Te
Deum tinnepi, hatasos befejezése érdekében. A harmadik szovegszakasz vé-
gére egy rendhagyd atvezet§ dallamfordulatot iktatnak, majd az utolsé szoveg-
szakasz dallamat kvarttal foltranszponaljak. A teljes szakasz e magas tarto-
manyban szdl, s az 1j, kvarttal magasabb hangnemben fejez8dik be. (Szinte
hihetetlen ez a megoldds, de az olvasatok biztosak, s6t tovabbi parhuzamokat
is lehet talalni a cantus planusban erre a technikara.)

A két zenei sajatsag felismerése tovabbi filoldgiai és 6sszehasonlité vizsga-
latokra, végsé soron a teljes magyarorszagi Te Deum-hagyomany feltarasara
inditott.” A XVI. szazadban kezd8d6 magyar nyelvi protestdns gyakorlat em-
lékei (egyetlen, kbzvetleniil német mintat kovets foljegyzés kivételével) a ko-
zépkor végi, kiilonleges hazai valtozattal zeneileg pontosan megegyeznek.
Ennyi dokumentum egybehangzé tantisagat el kellett fogadni, anndl inkabb,
mert a széban forgo dallamvaéltozat miivészi hitelessége kétségtelen.

De mit tud a bemutatott Te Deum-valtozatrél a nemzetkozi, kiilfoldi forras-
anyag €s kutatas? Sajnos eddig kevés Te Deum-adat valt a zenetudomanyban
ismertté, s ez a valos forrashelyzetnek is megfelel.? Minél elevenebben élt egy
darab a gyakorlatban, annal ritkabban kottdztdk le. A hetvenes években foly-
tatott kutatasaim oddig vezettek el, hogy sikeriilt referenciat talalni a hazai
dallamvaltozat zarészakaszénak egyéni formulajahoz, a-ra visszakanyarodé
kadencidjahoz. E dallammotivum varidnsa megvan az 1683-ban Pragdban nyom-
tatott Kancional Czesky-ben (329-332.). Madsképpen van azonban alkalmazva,
mint a magyarorszagi forrdsokban: nemcsak a negyedik szévegszakaszon jele-
nik meg, hanem mar a masodikon is. Ugyanakkor egyik szakaszban sincs jelen
végig, s mindkettSt az eredeti lehajlé formula zdrja. A magyar valtozattdl az is
megkiilénbozteti, hogy a dallamkezelés szillabikus. Az egyezés nehezen érté-
kelhet6 torténetileg, mivel egyelére kozépkori cseh adat nem tdmasztja ald.
Ma tehat még nem lehet megallapitani, hogy viszonylik ez a kozlés a jéval ko-
rabbi magyarorszagiakhoz.

A darab negyedik egységének feltranszponaldsat mindeddig kiilfoldi példan
nem sikertilt kimutatnom. Mindossze egy irodalmi emlités utalt erre a szokdsra,
melynek értelmezése azonban nem volt teljesen vildgos. Guillelmus Duran-
dusnak, a XIII. szdzadban élt tudés f6papnak liturgiamagyardzatdra gondo-
lok, a XIX. szazadig haszndlt Rationale divinorum officiorum-ra.

7 V6. Szendrei Janka: ,Els6 hangjegyes népénekiink ...”

8 Méig a legalaposabb tanulmédny Peter Wagner: ,,Das Te Deum”, Gregorianische Rundschau 6
(1907) 49-55., 65-70., 81-85., 98-104., 114-118.

9 Guillelmus Durandus: Rationale divinorum officiorum. Kiad. N. Doard. Lugduni 1568. Lib. V.,
Cap. IIL, fol. 228. V&. Szendrei Janka: , Die Tedeum-Melodie ...”.
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2. példa. A négy szakasz dallamformuldi: Kancional Czesky 1683: 330-332.
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Ebben az olvashatd, hogy a Te Deumnak Per singulos dies-el kezd6d6 részét,
tehat az utolsé tartalmi szakaszt , magasabban éneklik”.1% Csak annyit jelent-e
ez, hogy a mélyebben fekvé harmadik szakaszhoz képest a negyedik minden-
képpen magasabb? Vagy gondolhatunk-e arra, hogy az egész darabhoz képest
magasabb, tehdt a magyarorszagihoz hasonléan transzponalt zarészakaszt is-
mert a szerz§? Nem lehetett biztos az sem, hogy milyen féldrajzi korbél meri-
ti Durandus a megfigyelését. Bar délfrancia szarmazasti volt (narbonne-i ka-
nonok, majd Mende piispoke), de Italidban, s6t a rémai kiiridban is miikodott,
a papa diplomatajaként pedig sok helyen megfordult.

A nyitva hagyott kérdésre egy hazankban nemrégiben felbukkant, XVII.
szazad elejérdl vald, am hagyomanyos elemeket is tartalmazé kédexnek, egy
gradudlénak megismerése kinalt legaldbb részlegesen valaszt. A magéantulaj-
donban 1évg, 153 f6lids pergamen kotet!! egy nagyobb kényvsorozat zard, ki-
egészits tagja lehetett. Anyagéat hangjelzett'? votivmisék, hidnyos kyridle, Maria-
antiféndk és gydszmise alkotjak. Lapszélein gyakran a Lorenzo Conde név
olvashaté. Vagyontargyként keriilhetett Magyarorszagra, zenei tartalma alap-
jan pedig délfrancia vagy spanyol eredete valészinid.’3

Ez a kédex a 119. f6li6 el6tt, a kyridle végén hianyos, majd a ,Patrem * omnis
terra veneratur” szavaktol kottds Te Deum-lejegyzés kovetkezik a 125. folidig.
A darab harmadik szakaszat az ,usque in aeternum” szavakndl felkanyarodé
dallammotivum zdrja, majd azt egy kvarttal f6ltranszponalt zarészakasz koveti.
Minden tgy torténik, mint a magyarorszagi gyakorlatban, a darab egésze a kez-
désnél kvarttal magasabban fejez6dik be. Fontos kiilonbség azonban, hogy
a negyedik szakasz dallamvaridnsa mds: nem hoz tj anyagot, hanem pontosan
megfelel a masodik szakasz lefelé hajlé formuldjanak. Emellett a darab mas pont-
jain is megfigyelhetSk tovabbi apré zenei kiilonbségek. Mig tehat a cseh kancio-
ndléban kilénleges zaré dallamformulink varidnsa maradt fenn, a 0j kéziratban
a darab végét megemeld transzpondlisi technika parhuzamara talaltunk, habar
a formulakészlet a miénktdl kiilonbozik.

Nyilvanvald, hogy a graduale-kotet anyaganak Magyarorszaghoz kozvetlen
koze nincsen, egyértelmiien kiilféldi kéziratrdl van sz6. Te Deum-lejegyzése
annyiban segit a magyarorszagi hagyomanyt értelmezni, hogy megerdsiti: valé-
ban létezett a dallam végét megemeld gyakorlat. Vagyis még ez a parhuzam is
az olvasat helyességét igazolja elsGsorban. Amellett természetesen vildgosabba

10, Nocturnis finitis, campanae pulsantur, et Te Deum laudamus alta voce cantatur, ad notan-
dum, quod manifeste et mirifice ecclesia tempore gratiae laudat Deum, etc. Quod vero finis eius-
dem cantici ibi Per singulos dies et alii versus sequentes altius canuntur ...” etc. Lasd a teljes szoveget
és magyarazatéat in Janka Szendrei: , Die Tedeum-Melodie ...” 194.

1A lapok mérete: 68x51,5 cm. A boritétdblak mérete: 73x59 cm (fatdbla bérrel bevonva),
mindkét tdblan 5-5 veret.

12 Ot piros vonalon kvadrat notacié.

13 Dobszay Lészl6 és Kiss Gabor anyagelemzése alapjan. Kiss Gabor szerint a kyriale reperto-
arja és dallamai kiilonsen erésen érvelnek a liturgikus anyag délfrancia eredete mellett. A beira-
sokban olvashaté Conde csaladnév kiilénféle varidnsokban irva el6fordult Magyarorszagon is.
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3. példa. A III-1V. szakasz taldlkozdsa: Conde-gradudle, XVII. sz. eleje: fol 1241

19
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teszi a délfrancia szdrmazdsi Durandus szévegének az értelmét is, megerd-
sitve, hogy az is transzponaldsrol sz6lt. A két adat erGsiti egymast.

Mig azonban a graduale egyes kérdésekre valaszol, uj kérdéseket is feltesz.

Vajon a régebbi, viragzé kézépkorban egydltalan le kellett-e kottézni a transz-
ponalt zarast format ahhoz, hogy tigy énekeljék a darabot; nem lehetséges-e,
hogy vélaszthaté el6addsméd volt ez ott is, ahol a szokott magassagban notal-
tak a zarészakaszt?

Vajon altalanos eurdpai gyakorlat volt-e a Te Deum ilyenfajta innepi ,hang-
szerelése”, vagy csak bizonyos intézményekben és régidkban éltek vele?

Vajon megallapithaté-e valaha a magyarorszagi gyakorlat kézvetlen mintaja?

Végleges valaszokat bizonyara csak a teljes eurépai Te Deum-hagyaték feldol-
gozdsa utdn lehet majd adni. Mindenesetre a német forrdsok, amelyek kérében
eddig a valaszokat kerestem, nem ismerik ezt a fajta transzponalé lejegyzést,
s6t magéanak az alapdallamnak a kottas rogzitésével is kiiszkodnek.14

A magyar Te Deum mintajanak, eredetkérdésének megoldasdhoz taldn a da-
rab kis részleteinek megfigyelése és 6sszehasonlit6 vizsgalata vezethet kozelebb.
Két mozzanat segit az alapvet§ tajékozédasban:

1) A Te Deum negyedik zsoltartonushoz kozel 4116 masodik és utolsé sza-
kaszanal jol megallapithat6 a zenei dialektushoz vald viszony. A német forrdsok
e részben a pentaton, mas néven german dialektushoz igazodnak. A sorok
végén a ¢’ g e kadencidt képeznek (s igy jar el Magyarorszdgon a németbdl
forditott Eperjesi gradudl-béli Te Deum is).

A latin” orszagok forrdsai itt a diaton dialektusnak megfeleléen a h g e, vagy
a h gf e formulét valasztanak. Veliik tart (az emlitett Eperjesi gradudl kivéte-
lével) minden magyar forrds, de még a XVII. szazadi cseh kancionéle is. Tudva
a magyarorszagi gyakorlatnak a pentaton dialektushoz valé tartozasat, ez olyan
kiilénleges helyzet, hogy mindenképpen magyarazatot kivan. Vajon lehetséges
volna, hogy a Te Deumot egykor mediterran forrdsokbdl tanultuk meg? A kér-
dés felvetésében természetesen az is inspiral, hogy Te Deumunk bizonyos
szempontbdl legkozelebbi rokonat egy délfrancia kéziratban fedezhettiik fel.

2) A masik feltting sajatsdg Te Deum-dallamainkban a diszitmények b&sé-
ges alkalmazdsa, a kadencidk 6t-hat hangos kis-melizmakkal valé koriilirdsa.
Erre a jelenségre sem a pentaton, sem a diaton dialektusteriileten nem taldltam
parhuzamot, a cseh véltozatban sem. Mint a passié-hagyomany hasonlé alaki-
tasanal, valészintdleg a Te Deum vonatkozdsdban is gondolhatunk itt sajat,
hazai ,feldolgozasra”, a zenei izlés és koznyelv hatdsara.

14 Itt a Te Deum egy masik részéb6l emelnek ki tudatosan, rendkiviili alkalommal egy verset
(Te ergo quaesumus), hogy azt hdromszor ismételve egyre magasabban intondljak. Lasd Hans Volz:
.Die Liturgie bei der Ablaverkiindung”, in Jahrbuch fiir Liturgik und Hymnologie 11 (1966) 114-125.,
kiilonosen: 116; idézi Szendrei Janka: ,,Die Tedeum-Melodie ...” 195.



