Magyar Egyhézzene XIII (2005/2006) 139-146

KATOLIKUS KANTORLAPOK

— Szerkeszti: Balogh Piusz O. Praem. —

Képek tisztelete — III. (befejezo rész)

A torténelem fintora, hogy a XVI. szazadban, a reforméci6 velejaréjaként szinte
pontosan megismétlédott a VIIL szazadi, a képtisztelettel és képromboléssal
kapcsolatos vita. Az ideoldgiai alap kozos volt: a reformatorok szintén a bibliai
tanitashoz nyultak vissza, s a mozesi torvény alapjan ellenezték a ,faragott
képek tiszteletét” mint burkolt balvanyimaddst. Csak megjegyzendd, hogy
egy ilyen irdnyzat a rémai egyhaz kozépkori fejlédése soran is folyamatosan
jelen volt. Clairvaux-i Bernat ( 1153) a bencés monostorokban tilburjanzé fi-
gurdlis diszitéseket ellenezte, és sajat rendje monostoraiban megtiltotta a képek
és szobrok elhelyezését (kivéve egy fabol késziilt fesziiletet és egy Sziiz Mdria-
szobrot), Girolamo Savonarola firenzei prédikator (T 1498) pedig a varosi pol-
garsag altal tAmogatott és a templomokban is helyet kapott képzémiivészeti
alkotasokat mint ,hivsagokat” ostorozta. De a reformacié korai, 6szténds sza-
kaszanak szdszdléi, pl. a francia Wald Péter (XIIL sz.), az angol Wyclif Janos
(1320-1384) vagy a cseh Husz Janos (T 1415) szintén a bibliai elvek alapjan ki-
fogasolta a képi dbrazolast és a képtiszteletet.

Luther Marton (1483~1546) reformjaban (1517) is elsGsorban a bibliai elvek-
hez és kovetelményekhez valé kdvetkezetes ragaszkodas kapott helyet. A koz-
hiedelemmel ellentétben nem tiltakozott a templomok mtivészi értékei ellen,
a nevében fellépd képromboldkat (pl. Andreas Karlstadt, T 1541) élesen elitélte:
,,Ha nem biin, hanem iidvosséges dolog, hogy én Krisztus képét a szivembe véssem,
miért kellene biinnek lenni, ha azt a szemem el6tt tartom?” (Iras a mennyei préfétak
ellen a képrombolasrdl és a szentségekrdl, 1525). A korabbi értékek (épiiletek,
szobrok, képek, zene, szertartasok, stb.) megérzésében jézan onmérsékletet ta-
ntisitott és tanitott: ,, Mindazondltal azt tartjuk, hogy a szabadsdggal vald élést ezekben
a dolgokban akként kell korldtozni, hogy a tudatlanoknak ne legyen okuk a botrdnko-
zdsra, és a szabadsiggal vald visszaélés miatt ne forduljanak el az igazi evangéliumi
tanitdstol ...” (Az Agostai Hitvallds Apoldgidja, XV. — Melanchton megfogal-
mazdasa). A gyakorlatban a lutheri reformok kévetdi kordntsem voltak ennyire
tiirelmesek, a romboldsnak szamos templomi mifalkotds esett aldozatul.

Kalvin Janos (Jean Calvin, 1509-1564) maga szintén nem volt miivészetelle-
nes, a miivészetet , Isten egyetemes ajandékanak” tartotta: ,Nem vagyok annyira
aggdlyoskodd, hogy tiirhetetlennek itéljek barmiféle képet. De minthogy a képirds és



140 KATOLIKUS KANTORLAPOK

képfaragds is az Isten ajandéka, kbvetelem, hogy a veliik vald élés tisztasiga és torvény-
szeriisége biztosittassék ...” (Institutio Religionis Christianae, 1559). A temp-
lomokban, gyiilekezeti helyiségekben azonban tilos volt mindenféle figuralis
abréazolas. Diszitésként novényi, geometrikus vagy egyéb jelképi elemeket
hasznaltak. Ennek legszebb példai az erdélyi vagy dél-dunantuli festett fa-
mennyezetes reformatus templomok. Az elv magyarorszagi érvényesitésére
inkdbb a radikalizmus, mint a tiirelem a jellemz38. Az 1559-es marosvasarhelyi
zsinat elég érdekesen fogalmazott: ,,Rendeljiik, hogy a templomokbol minden mesés
képet ki kell hanyni, a torténelmieket pedig meg kell tartani.” Arrél mar nem szol
a krénika, hogy mely képeket tekintették , mesésnek” és melyeket ,torténel-
minek”. A képi abrazolds elkeriilésével, visszaszoritasdval kapcsolatos agga-
lyait a kortdrs miivész, Albrecht Diirer (1471-1528) igy fogalmazta meg: ,ligy
vélem, hogy birmely keresztény ember éppoly kevéssé jut el egy festmény vagy egy rajz
révén a babondhoz, mint ahogy egy jambor ember nem vilik gyilkossd azdltal, hogy
fegyver van az oldalin.” (1526).

A rémai egyhaznak a reformmozgalmakra adott vdlaszat volt hivatott meg-
fogalmazni a Trienti Zsinat (1545-1563). A 25. zaréiilés (1563) —tobbek kozott—
,,0si szokds” alapjan megerdsitette az ereklyék és képek tiszteletét. Dontésében
az a cél vezette, hogy a protestans, elsGsorban kalvinista képrombolassal szem-
ben a vallasos képek tiszteletével kapcsolatos visszaéléseket megsziintesse.
A zsinatnak nem allt szdndékdban konkrét szabdlyokat adni a képzdmiivé-
szetnek és az ikonogréfidnak, de a példaképiil allitott ,barokk” szentek nép-
szerUsitését a képzdmiivészet titjan is elGsegitette. A barokk kor szellemisége
annyiban rokon volt a kés§ kozépkorival, amennyiben a hivé valamennyi ér-
zékszervét igyekezett felhasznalni a hitélet elmélyitésében.

Korunk templomi mivészetében, a képek és szobrok elhelyezésében meg-
hatarozé a II. Vatikani Zsinat (1962-1965) allasfoglalasa, mely a hagyomanyok
alapjan jogosnak tekinti Jézus, Sz(iz Mdria és a szentek képeinek megjelenését
a templomokban. Ugyanakkor a jézan mértéktartds is kicseng a rendelkezé-
sekbdl: ,Ugyelni kell azonban arra, hogy ezek az dbrdzoldsok ne legyenek nagy szdm-
ban, és 1igy nyerjenek elhelyezést, hogy ne vonjik el a hivek figyelmét a szent cselek-
ménytol. Ugyanannak a szent személynek ne legyen ugyanott egynél tibb dbrizo-
lisa.” (Alt. rendelkezések, 278), ,és ne adjanak alkalmat helytelen jimborkodasra.”
(Lit. Konstitucio, 125). Az egyéb diszités is ,szolgdlja a hivék valldsi mitveltségét
és a szent hely méltosigdt.” (Alt. rendelkezések, 279). (vége)
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