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Enek a hittanéran

Mikor 1970-ben elGszor foglaltam 6ssze gondolataimat ,Enek a hittanéran” cim-
mel, akkor az éppen indulé 1j hittankonyv-sorozat szerkesztdje, Csanad Béla
professzor kért fel erre a munkara. Magétdl ért6dé volt neki, hogy a hittan-
6ran énekre, éneklésre is szlikség van, ennek megfeleléen a masodik Vatika-
num utani magyarorszagi katolikus énekreform els§ alkotdsai az altala titnak
inditott tankonyvekben lattak el6szor napvilagot.

Miért tartottuk akkoriban mindnydjan természetes kovetelménynek a hittan-
6rai éneket?

1. Elgszor is tudtuk a pedagodgiai gyakorlatbél és hagyomanybdl, hogy az
ismeretek megszerzésének és elmélyitésének kivals eszkoze az éneklés. A gyer-
mekkorban tanult énekelt versek kitorolhetetlenek az emlékezetbdl, egy életen
at megmarad a kordn elsajétitott kotott szovegek tartalma. Az éneklS lazan,
nem sietGsen engedi 4t magat a megértésnek, magolas nélkiil, észrevétleniil
memorizdl, s szemlélddve, ugyanakkor érémteli aktivitidssal engedi magéba
az ismereteket. A huszadik szazad kozepéig ezért minden kultiraban éltek az
énekelve tanulds lehet8ségeivel. Ha az egyszeregyet recitdlva tanultdk, miért
lett volna mas a hittan? A vallasi ismeretek atadasahoz, a hallasbol valé hit
kozvetitéséhez is segitség volt az ének, ezt mutatjak a rank hagyott dallamos
symbolumok (Apostoli hitvallds, Te Deum), vagy példaul a nyolc boldogsa-
got, a Szentlélek hét ajandékat szambavevé sokverses énekek.

2. Masodszor koztudott volt akkoriban, hogy az éneklés sajatos tobbletet
ad a tudashoz: ,per amorem agnoscimus” (,,a szeretet altal ismertink meg” —
Gergely, Moralia X. 8,13). Megismerés és szeretet a gyakorlatban nem vélaszt-
hat6 el. A hittanérakon elhangzé igazsdgok befogadadsidhoz az értelem mellett
érzelemre, szeretetre is sziikség van. A szivet felhangolni pedig legbiztosabban
az énekléssel, mégpedig szép dallamokkal lehet. , Ut suave sonantibus vocibus
eloquatur Dei veritas in corde hominum” — idézik Agostont régi énekes-
kényveink el§szavai (Szegedi L. CC, 1674): ,hogy az édesen sz6l6 hangok 4ltal
az Isten igazsaga széljon az emberek szivében.”

3. Harmadszor tigy gondoltuk, hogy a megfelelden valasztott éneklés egy-
szertien valtozatossdgot visz a hittandrai foglalatossagok kozé. Egy kevés fel-
tidiilést, szervezett lazitast kinal — ezaltal fegyelmez, mert segit ébren tartani
a lankadé figyelmet. Fontos, hogy ezt az ,anyagban maradva”, a tématdl el
nem térve tudja megtenni. Az ének szovegét ugyanis az esedékes targynak
megfelel@en lehet kivalasztani, vagy éppen maga az énekszoveg lehet az ak-
tualis targy.

4. Végiil negyedszer: a jol irdnyitott hittanérai éneklés tilmutat Snmagan.
A liturgidban valé részvételt késziti elS. Ezzel , életre nevel”, hiszen ,minden
koriilmények kozott marad a liturgia a cstics, mely felé tér az Egyhaz cselek-
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ménye ...” (Konst. 10. pont). Ha hittandran felkésziltiink a liturgidra, nem fog-
juk magat az életet, a liturgiat hittanérava degradalni.

Ilyen és hasonlé meggondoldsok tehdt harmincét éve oda vezettek, hogy az
els6 magyar nyelvi liturgikus énekek kottdinak a hittankényvek lapjai adtak
otthont. Mi tortént azéta, hol tartunk ma?

Elnézést kérek, hogy a magam tapasztalatat hozom el§, de azéta megadatott
nekem, hogy gyakorlatbdl tudom, mert kiprébalhattam, hogyan lehet megva-
16sitani a hittanorai énektanitdst. 15 éven keresztiil, 1978 és 1993 kozott egy
nagy budai plébania valamennyi hittanérajan részt vettem, azokon éneket ta-
nithattam. Ez heti 4-5 6rét jelentett.

Az oktatds a templomhoz hozzaépitett tdgas emeleti oratériumban folyt.
Két erkélyajtaja nyithato volt a szentély f6l¢, vagyis egy mozdulat kellett csak,
hogy a templomban taldlja magat az ember. Ezt azért emelem ki, mert szim-
bolikus tény: itt a hitoktatas a szentély, s a liturgia el§szobdja volt. A hittan-
csoportokat kettesével dsszevont osztalyok alkottak, két csoport volt az also,
masik kettd a fels§ tagozat, a gimnazistdkat egyiitt tartottak, ill. a bérmélko-
z0k id@szakosan ki voltak emelve koziilitkk. Nem volt csoport 40-45 f§ alatt,
s az év egy részében még a nagyszamu elsdaldozé is kapott kiilon idépontokat.
Végighallgattam az drdkat, a hitoktaték pedig —90 szdzalékban a kdplanok,
rovid ideig az egyik plébadnos— az 6ra végén tiz percet, olykor negyed orat
atadtak az énektanulasra.

Mit tanitottam? Azt, amire a gyakorlatban sziikség volt.

Volt ugyanis még egy funkciéom a templom életében: a tanitas vallalasaval
egyidében kezdtem meg egy schola alapitasat, s 1978 ddventjétsl kezdve min-
den vasarnap szolgéltam a scholaval (3540 gyerekkel és néhdny felnétt férfi
énekessel) a 9 6rai diakmisén, amely a sziilSi korosztily jelenléte miatt valdja-
ban a plébania leglatogatottabb miséje lett. A hittanosok mind ott voltak ezeken
a miséken, ott talalkoztam veliik a héten masodszor. Az énekrendet én {rtam,
tudtam tehat, mi lesz szdmukra a liturgia soran adott kovetelmény, s mit kell
abban tanitassal el6késziteni.

Ebben a feldllasban a liturgia igénye maximdlisan meghatdrozta a hittan-
6rai tananyagot. Az {innepi id§szakok énekei —stréfds anyag és gregorian—,
vagy az ordo missae tételei keriiltek sorra, abban a tudatban, hogy néhany nap
miilva ,€lesben”, a liturgidban is énekelni kell majd Sket. Viszonylag ritkdn va-
lasztottam olyan éneket, melynek inkdbb didaktikus célja volt — példaul egy
szentrdl sz6lt, akirdl éppen tanultak, de akirdl vasarnap nem énekelhettiink.

Enekkényv mindehhez akkoriban nem volt. Az énekszovegeket a tébléra
irtam, vagy atiit6papirra gépelve indigés masolatokkal vittem az drara. Lé-
nyegében mindent meg kellett el6lrdl s fejbdl tanulni, a legegyszertibb kara-
csonyi éneket is. Az Enekl§ Egyhaz népénektar ezekben az években még csak
késziil6dott, targyalas alatt allt, 1985 decemberében jelent meg. Mégis ra épit-
hettem: a magyar nyelvii egyszerd gregoridnnak, a tipusdallamoknak, a szdj-
hagyomanybdl elSkeriilt s feldjitand6 szép magyar népénekeknek a plébanidmon
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foly6 tanitdsi és kérusmunka lett a kisérleti muthelye. Soha olyan pedagégiai si-
kert nem értem el, mint ezekben az években az Enekl§ Egyhdz anyagaval. A gye-
rekek tanitdsa a felnGtteket is elérte — a misék el6tti (szoveget bemutaté) prébak
s a misék alatti vetités elég volt ahhoz, hogy az énekbe bekapcsolddjanak.

A tananyag tehat az Enekl$ Egyhdz volt, sokdig {ras nélkiil. A médszer pe-
dig az, hogy zenérdl sz6 sem esett koztiink. Rovid magyardzataim kizardlag
a szoveget, s azok forrasait érintették. Arrdl széltak, hogy mi a zsoltarkényv,
miért énekeskonyviink ma is a zsoltdrkényv, mikor imadkozta Krisztus a zsol-
tarokat, hogyan teljesiiltek be a zsoltdrok Krisztusban, milyen odaill§ kijelentést
tartalmaz egy-egy tinnepen a zsoltdrbél vett énekelt szévegfordulat. Gondol-
kodtunk, vajon miért valasztotta az Egyhaz az adott tinnepre éppen ezt az adott
zsoltart? Templomba jaré katolikusoknak sajnos tjra kellett tanitani a zsolta-
rokat, énekeink szovegkonyvét. A gyerekeknél ez kbnnyen ment — a zsoltarok
krisztoldgiai értelme teljesen magatdl értddd volt nekik. (Egy gyereknek ter-
mészetes, hogy 6 ,Sion népe”, 6 , Jeruzsalem”, cinkos mosollyal tudja énekelni
kardcsonykor, hogy ,Megmutatta az Ur az O Udvosségét”, mert egy tijsziilott
Kisgyermekre gondol, aki az ,Udvésség”. Biztos abban is, hogy nem hiba, ha
nagybettivel van irva az Udvosség sz6. A gyerek hamar r&jon, miért 4dventi
jovendolés az példaul, hogy ,foldiink megtermi gytmolcsét”. S a zsoltarok
utdn szinte nem is taldnyos mar neki az ilyenfajta kardcsonyi koltott szoveg;:
L, Orok Atyanak szent Igéje / ime hallgat, most nem szélhat / Betlehemben”.)

Nagyon megnyugtaté volt e munka sordn, hogy amint én végighallgattam
a hittanérat, gy a pap is végighallgatta az énektanitast. EllenSrizhette, amit
mondok — s egyben (akarva-akaratlan) 6 is bekapcsolédott a liturgikus éne-
kek szévegeinek végiggondoldsaba. Nem tigy, hogy vitatkoznunk kellett volna,
hanem tgy, hogy tavolrdl a gyerekekkel valé foglalkozast hallgatta. A véle-
mények 9sszehangoldsanak biztos eszkdze volt ez.

A dallamok atadasanak médjarél nehéz osszefoglaléan beszélni — akik tanita-
nak, tudjak, hogy minden 6rét ki kell taldlni. Hallas utan tanitottam, de egy
6sdi harménium volt a teremben, melyet néha —ha mar jél ment egy ének s ki
akartuk probalni, milyen lesz a templomban— hasznalatba vehettem. A rendel-
kezésemre all6 idében altalaban egy egyszerti str6fas éneket lehetett keresztiil-
vinni. A széveg nélkiili, melizmas dallam konnyebben megragadt, mint a szove-
ges. Emellett mindig térekedtem egy vagy két, mar gyakorolt ének ismétlésére is.
Ha az 1j anyag nehezebb, esetleg hosszabb volt, csak egy kivalasztott szakaszat,
egy-két sorat tanultuk meg egyszerre. De lehetdleg tigy gyakoroltuk, hogy az
egész elhangozzék, ezért a késébb tanulandé sorokat én énekeltem. A liturgia
érdekében amuigy is fontosnak tartottam a valtakoz6 énekre nevelést. Szolmizalni
jol tudtak a gyerekek, b&ven volt koztiik zeneiskolas vagy kivéal6 énektandrhoz
jaré novendék, a kézjelekkel mutatott szolmizaciét kotta helyett lehetett hasz-
nalni. Az utolsé 6t évben, mikor mar énekeskonyviink is volt, feladhattam
otthonra egyes darabokat, hogy versenyeztetve kérdezzem vissza Gket.
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A nyolcvanas évek templomi ,hittanjain” —azt hiszem, nemcsak nalunk—
hasonlé keretek kozott egész liturgikus kozosségek nevelddtek: asszisztencia,
ministransok, énekesek, felkésziilt gyermekek és sziil6k. Mindenki mindenkit
ismert a hittanérakrdl, a szabad id6 nagy része egytitt telt. Magam pontosan
tudtam, hogy mit akarok tanitani és miért.

Tapasztalataimat azért mondtam el, mert azt hiszem, e kivaléan bevalt mo-
dellt nem lenne szabad elfelejteni. Az elmuilt évtized pedig ennek a felejtésnek
jegyében telt. A hittanéra kivonult a templombél az iskola falai kozé. Megsza-
kadt a hittan és a liturgia kapcsolata. Akik éran egytitt vannak, vasarnap jé
esetben kiilonbdz8 helyeken tinnepelnek (vagy sehol). Az osztélytarsak egy
hénapban egyszer osztalymisén taldlkoznak (a nemhivdk is), amikoris az osz-
talyf6nok a pad szélénél iilve pontozza Sket. A hittanar, nem a kaplan. A hit-
oktaté —egy kozépkoru holgy— gitérral a véalldn vonul be az érakra. Vagyis nem
tudja, hogy mit kellene tanitania. Az énektanar tudja, hogy Kodély orszaga-
ban mi lenne a kotelessége, igyekszik énekérdin a hivatalos tantervhez iga-
zodni. Templomi énekrél viszont nincs elképzelése, az Enekld Egyhazat soha
nem latta beliilrél. Tehdt mas személy az, aki az iskolaban ért valamit a han-
gokhoz, és mds, aki bejut a gyerekekhez hittandrai éneklésre. Az utébbi sajnos
nem tudja, hogy egy iskoldban a gyerekeknek csak jot szabad adni, s teljesen
amatdr médon teszi, amit gondol: talalja, amivel 6t is etették. Olyan ez, mint-
ha egy magyartanar hirtelen azt gondolnd, hogy a valtozatossag kedvéért jot
tenne 6rajan egy kémiai kisérlet... Bar ennek a kezdeményezésnek hamar vé-
get vetne a robbands.

Nem szinezem a dolgot. A mai helyzet a hittandrai ének viszonylataban el-
érte azokat a mélységeket, ahonnan mar csak folfelé lehet jutni. Bar egyeldre
nincsen, aki a szérakoztat6 zenét kitiltana egy tanintézmény falai koziil, gon-
doljuk meg a teendéket!

A liturgia részét alkoté nemes, f6ként biblikus szovegti egyhazi ének mindenek-
el6tt legyen része a hitoktatéi képzésnek! Aki gyerek elé all tanitani, az maga
is legyen benne felkésziilt! El6z6leg vizsgdzzon! Kézenfekvd lenne, hogy dip-
loméds egyhdzzenészek segitsenek a hitoktaték énekoktatdsaban, s vegyenek
részt vizsgaztatdsukban. Az Egyhéz éneke legyen a hitoktat6 anyanyelve, hord-
ja fejében az énekeskonyv anyagat!

Az énekkészlet ismerete Snmagaban még kevés, de remélhetjitk hogy az
anyagtudas majd az izlést, itél6képességet is alakitja. A hitoktaténak tanul-
manyai sordn meg kell éreznie, hogyha Istenrdl énekel, énekeltet, a hangokkal
nem jarathatja le, nem giinyolhatja, parodizilhatja a sz6veget. A szép szavak-
hoz nem mélté a nivétlan dallam.

Minden dallamtanulas ellenére, a hitoktaténak elsésorban az énekek szgve-
géhez legyen mondanivaldja. Taldn nem is 6nallé gondolata, inkdbb tudésa ar-
r6l, hogy a szovegek mit jelentenek 6nmagukban, a Biblidban s a liturgidban.
Kivénatos lenne az énekeskényvet egyszer teoldgiai szempontbdl is feldol-
gozni, mintegy a hittananyagba beosztani.
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Meg kellene gondolni, hogy szabad-e egyaltalan zenében bizonytalan sze-
mélynek éneket tanitani a hittanéran. Ebbél kénnyen botrény lehet, a szent
dolgok lejaratédhatnak. Végtére a zene is szakma. El6fordul, hogy a noven-
dékek kozott zeneiskolds, hangokban a tanarnal sokkal jartasabb gyerek is van.
Vajon lehetetlen lenne-e a feladatok személyek kozti megosztasa? Egyhazzenész
kolléga segitségiil hivasa, vagy éppen zeneiskolds névendék bevondsa? Hit-
oktatd és egyhazzenész egylittmiikodése akar egy oran beliil? (Esetleg a ren-
desen alkalmazott és jol képzett, talan tandri oklevéllel is rendelkez§ kantor
behivasa erre a munkara?)

Ma ott tartunk, hogy amit az egyik tandr felépit az egyik 6ran (mondjuk az
éneken vagy a magyaron) azt a masik lerombolja (péld4ul a hittanon). A gye-
rekeknek viszont egyértelmd értékrendre lenne sziikségiik. Legalabb az isko-
laban — de sokkal jobb lenne, ha nem az iskoldnak tanulndnak. Ahhoz, hogy
az életnek tanuljunk, a masik végérdl is asni kellene az alagutat. A hetvenes
évek igényeit, s a nyolcvanas évek modelljét tijra végiggondolva meg kellene
probalni a templom s a liturgia koré gytjteni a maradékot.

Szendrei Janka

(Elhangzott a Magyar Egyhdzzenei Tdirsasig VII. Kongresszusin,
2005. mdrcius 15-én déleldtt, a pedagégus-szekcioban.)

Tual hangos a ,,Csendes éj"

Néhany évvel ezelStt bardtommal az Alpokban kerékparoztunk. A krimmli
vizeséstSl Passauig a Salzach és az Inn folydsa mentén ereszkedtiink le. Salz-
burg alatt a Salzach hajtiikanyart vesz: itt taldlhaté Oberndorf varoska. Pléba-
niatemplomaban 1818. december 24-én éjszaka el6sz6r hangzott el a Csendes
éj: a sz6vegird Joseph Mohr kdplan s az elromlott orgonat gitarral p6tlé Franz
Xaver Gruber orgonista —tetszik, nem tetszik— halhatatlan éneke, val6szind-
leg a vilag —bdr méltatlanul— legismertebb dallama. Gruber névadé szentje
csak kelet felé, Japanig jutott el, a biedermeier dal viszont nyugat felé elindul-
va is eljutott Japanba. T6ébb kardcsonyon is vetitett a televizié egy igen egy-
tigyd —ha j6l emlékszem— japan filmet: mindenféle nemzetiségii gyermekek
és idGsebbek s mindenféle felalldsban énekelték a dalt, a narratori széveg meg-
probélta , feltupirozni” a vékonyka torténetet. A Szent Miklds-templomot
a XIX. szazad végén annyira megrongalta a Salzach aradasa, hogy 1903-ban le
kellett bontani. Az 1j templomot magasabban épitették meg, s a régi fSoltara
helyén 1937-ben a Csendes éj-emlékkdpolnat emelték. A Gruber-ereklyékbdl
jutott a kdpolnan és a helybéli miizeumon kiviil késébbi szolgalati helye, Hal-
lein Csendes éj-mtizeumocskdjidba —inkabb a Kelta Mtizeumot érdemes meg-
nézni—, s valahol a kdrnyéken még mutogatjdk azt a sok szaz viaszfigurabol
allé betlehemet, amely el6tt a bemutat6 végbement.



