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Bence Gabor

Az Evangélikus énekeskonyv liturgikus énekanyagarol

1. Az Evangélikus énekeskonyv megjelenésének jelentdsége

1982 4ddventjén jelent meg a Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz ,,ij” énekes-
konyve, amelyet azéta is hasznalunk. Egy szovegi és egy dallami szerkeszt6-
bizottsag dolgozott a koteten, az § munkajukat fogta 6ssze Trajtler Gabor
fézeneigazgatd, aki tudasa legjavaval és nagy lelkesedéssel alakitotta ki az
énekeskonyvet, és ezzel hosszt id6re meghatdrozta az evangélikus éneklést.

Két jellemzdje miatt kiilonosen jelent8s volt az énekeskonyv megjelenése.

1. Az 1982-es lett az els§ orszigos evangélikus énekeskdnyv, mert az addi-
giak csak egy-egy egyhazkeriilet vagy egy-egy gylilekezet kiadvanyai voltak.

2. Tobb évszazadnyi sziinet utan ismét kottas énekeskdnyv lett.

II. Az énekeskonyv szerkezete, beosztasa

A szerkesztdk a politikai és az abbdl fakadé gazdasagi nehézségek ellenére is
igyekeztek tobbfunkcids énekeskonyvet dsszedllitani, igy a kotet tartalmaz
a) istentiszteleti rendeket,
b) e rendekhez kapcsolédé liturgikus énekeket,
c) strofikus gyiilekezeti énekeket (ez az énekeskonyv leggazdagabb ré-
sze Osszesen 487 énekkel és 248 kiilonb6zE dallammal),
d) bibliadrai énekeket (benne a gyermekeknek, ill. az ifjlisdgnak szant
énekekkel és néhany kanonnal),
e) s van az énekeskdnyv végén egy jelentds imadsagos rész is.

III. Az énekeskonyvben szerepl§ liturgikus énekanyag

frasom célja az, hogy attekintsem az Evangélikus énekeskinyo liturgikus ének-
anyagat, s jelezzem, milyen irdnyban igyeksziink tovabblépni.

Elészor szembe kell nézniink azzal a ténnyel, hogy a magyarorszagi evan-
gélikusok kozott a kozelmultban —s kézelmiuilton most koriilbeliil két évsza-
zadot értek— alig volt hagyomanya a liturgikus éneklésnek. Ezal6l csak néhany
szlovak gyokerd gyiilekezet a kivétel. Az 1963-as evangélikus szertartaskonyv
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jelezte el8szor azt az igényt, hogy helyes lenne istentiszteleteinken ismét hasz-
nalni a liturgikus éneklést is. Ekkor —a magyar anyag feldolgozatlansiga miatt—
elsdsorban a németorszagi evangélikusok liturgikus énekeit tekintették mintanak.

Ez latszik az 1982-es énekeskonyv liturgikus anyagén is. Az 6sszeallitas ki-
indulési pontja a német testvéregyhéaz gyakorlata volt. Emellé kertilt be néhany
tétel a magyarorszagi szlovakok dallamai koziil.

Még egy megjegyzés az el6zményekrdl: az 1970-es évekre a magyarorszagi
evangélikus gyakorlatbdl szinte teljesen kiveszett minden mas istentiszteleti
forma — csak a vasarnapi féistentisztelet gyakorlata maradt toretlen.

Igy érthets, hogy az 1982-es énekeskonyv szerkesztéi a liturgikus éneklés
bevezetését elsésorban a fdistentisztelet keretei kozott tartottak megvaldsitha-
ténak. A koralparafrazisokat alkalmazd, un. ,énekverses istentiszteleti rend”
utdn tehat az énekeskonyvben egy liturgikus dallamokat is alkalmazé isten-
tiszteleti rendet talalunk. E rendhez hdrom kiilonb6z¢ dallamanyag tarsul: az
els§ gregoridn gyokert, német mintdk alapjan, a masodik és harmadik egy-
egy XX. szazadi szerzének az énekeskonyvhoz készitett dallamait hasznalja.
Az Agendéaban (a lelkészi szertartaskonyvben) még megtaldlhaté a szlovak
hagyoméany néhény tétele: a szerzési igék, a Miatyank és az Aroni aldas is.

A XX. szézadi liturgikus dallamokkal most nem foglalkozom: a kezdemé-
nyezés j6 szdndéka ellenére ma egyértelmd, hogy nem ezen az titon kell tovabb-
haladnunk. Ugyanigy nem foglalkozom az énekverses istentiszteleti rendek
énekeivel sem. Bar ebben az istentiszteleti formaban jelen vannak a liturgikus
tételek, de csak stréfikus parafrazis formajaban. Annyit jegyezziink csak meg,
hogy sok hidnyossaga mellett ez az istentiszteleti forma legaldbb énekversek-
kel képviselteti az istentisztelet liturgikus tételeit, s ez is eredmény.

IV. A gregorian alapt liturgikus tételekrd]

Témank igy lesztikiilhet a gregorian alapt liturgikus dallamokra. Latni fogjuk,
hogy a mai énekeskonyv csak nagyon szerény szdmban hasznal liturgikus éne-
ket, de mégis mondhatjuk: a legfontosabb 1épéseket megtették elddeink, nekiink
errél az alaprél mar kénnyebb tovabblépni.

Mi ez a szerény mennyiségl anyag?

A fGistentisztelet liturgikus dallamokon énekelt rendje (a konyvet ismerdk
szdméra: a ,14-es liturgia”) mindossze tizegynéhany dallamot kinal. A salutatiés
tételeken kiviil:

egy doxoldgia-dallamot az olvasott zsoltarokhoz,

két Kyriét,

egy egyszerd Gloridt s egy hosszabbat, ,Laudamus Te”-vel,
egy rovid Hallelujat,

,Sursum corda”-t,

Sanctust

és Agnus Dei-t.
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A 14-es liturgian kiviil még egy liturgikus rend talalhaté az énekeskonyvben
(a 17-es liturgia), amely ezt a cimet viseli: ,,A mindennapi istentisztelet énekelt
liturgikus rendje”. Ez a rend csak egyetlen tételében hoz tjat, ugyanis kezdd
invokaciét hasznal.

Ismétlem: nem mondhatjuk, hogy riasztéan nagy anyaggal akartdk meghono-
sitani a liturgikus éneklést az énekeskonyv szerkeszt6i. Megkockaztatom: lehet,
hogy éppen ez az dnkorlatozo szerénység lett az oka, hogy a liturgikus éneklés
irant nyitottabbak sem tartottak eléggé vonzénak az 1j lehetdséget. Tény, hogy
bar a Teolégian minden lelkészjelolt megismerkedett ezekkel a dallamokkal,
s6t, még az urvacsorai imadsag énekelt valtozataval is, az eltelt 25 év alatt
nem terjedt el szélesebb korben a liturgikus istentiszteleti rend.

V. Az énekeskonyv jelentdsége a tovabblépés szempontjabdl

Az imént elmondottak ellenére gy érzem, hogy az 1982-es énekeskdnyv alapot
adott ahhoz, hogy mara elkészithessiik az énekeskonyv kiegészitd kotetét, az
elsGsorban liturgikus énekanyagot tartalmazoé Gyiilekezeti liturgikus konyvet
(roviditve: GyLK).

Melyek tehat e téren a huszonot éves énekeskdnyv legfontosabb értékei?

1. Alapot adott, felmutatta, hogy helyén valé a liturgikus ének az evangélikus
istentiszteleten is, nem kell kizarélag ,rémainak” tartanunk.

2. Ramutatott, hogy az evangélikus istentisztelet is a nyugati keresztyénség
misehagyomanyaban gyokerezik s a liturgikus tételek értelme gyakran elho-
malyosodik, ha egy teljes felekezet csak verses atkoltéssel hasznalja azokat.

3. Jelentds 1épésként kell értékelniink azt is, hogy az 1982-es énekeskonyv-
ben helyet kapott az imént emlitett egyszeri liturgikus istentiszteleti forma is,
az ugynevezett mindennapi istentisztelet, melyben felismerhetd a zsolozsma-
horak szerkezete.

Nem tudhattak a szerkeszt6k, milyen nagy jelentSségid lesz ez a rend né-
hany év milva, hiszen nem tudhattak azt sem, hogy alig tiz év elteltével ismét
muikodnek majd evangélikus iskoldk, ahol az dhitatoknak nagyszerd kerete
lesz a ,, mindennapi istentisztelet”. Ma iskoldsaink mar természetes formaként
hasznaljak a 17-es rendet a benne 1év§ liturgikus tételekkel egytitt.

4. Nagy jelent8ségd az énekeskdnyv a zsoltarreciticié megismertetésében is.
Helyet kapott benne 20 recitalt zsoltarrészlet is, ami altal evangélikussagunk
megismerhette a zsoltarrecitdlas alapvetS elemeit. Ma ugyan tébbnyire nem
az énekeskonyvi zsoltarokat hasznéljuk, de az Gjabb evangélikus kdntornem-
zedék itt, az énekeskonyvben taldlkozhatott el§szor zsoltarrecitaciéval.

5. Exrssége az énekeskonyvben szerepl$ liturgikus énekeknek az is, hogy
koréalkoényviinkben igényes, példamutatéan atgondolt kiséretek tartoznak dal-
lamaikhoz.
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VL A liturgikus anyag hianyosséagairdl

Szembe kell nézniink az énekeskonyv liturgikus anyagénak hidnyossagaival is.

1. Amint mar emlitettem, az a feltevésem, hogy a fSistentiszteletre ajanlott
liturgikus énekanyag tilontil sztikosre sikeriilt; nem elég vonzd, nem kinal
elegend§ valasztasi lehetGséget. Ehhez tartozik az is, hogy az énekeskdnyv sza-
mozési rendszere miatt nem lehetséges elemenként megtanitani a liturgikus
tételeket, tehat a megszokott énekverses formdban nem tudja —mondjuk—
a Kyrie-énekverset felvaltani egy gregorian Kyrie.

2. A ,mindennapi istentisztelet” rendjébdl sok fontos tételtipus hidnyzik: leg-
f6képpen olyan tételek, amelyek ismétlédéseken alapulnak s ezért igen hamar
megtanithatéak a gytilekezetben, példaul: a responsorium breve (ejtsd: respon-
zérium bréve), a verzikulus és a Benedicamus.

3. Eppen ebben a zsolozsmak rendjére épit6 rendben eléggé hangstlytalan
a zsoltarozas helye is. fgy nehezen tud ez az istentiszteleti forma valésagos
kozosségi imadsagga valni.

4. Ide tartozik az a kritikai megjegyzés is, hogy a kényvben szerepld zsolta-
rok kett8s célra késziiltek: introitus- és zsolozsmazsoltar szerepiik is lehet. Azt
gondolom, e két funkcié nem Osszeegyeztethets. S mivel e zsoltarrészleteknek
nincs sajat dallamu antiféndjuk s tobbségiik meglehetdsen rovid, ezért inkabb
introitusként javaslom hasznalni éket.

5. Tapasztalatom szerint a zsoltarokban hasznalt ténusrendszer azzal, hogy
zérlataiban két hangstilyos helyet is figyelembe vesz, tiilbonyolitja az éneklést.
Nagyon kértiltekint6 ugyan az énekeskényv kottaképe és a szovegi aldhtizadsok
gyakorlata, mégis nehezen valhat automatikussa a ténusok éneklése.

6. Hidnyossag az is, hogy a korai magyar protestansok altal leforditott gre-
gorian anyagra még egyaltalan nem épit az 1982-es énekeskoényv. Ez teljesen
érthetd, hiszen a szerkesztés éveiben még elég kevéssé dolgoztak fol a protes-
tans gradudlok anyagat. Ma azonban mar semmiképpen sem hagyhatjuk ki
gyakorlatunkbdl ezt a gazdag liturgikus énekkincset.

VII. Az eltelt 25 évrdl

Emlitsiik meg az elmult huszonét év alatt tortént valtozasokat is. Hala Istennek,
hogy azéta folnovekedett egy 1ij evangélikus egyhazzenész nemzedék is. (Trajtler
Gabornak ebben is kiilonleges szerepe van: az § irdnyitasdval miikodott a kan-
torképzd, s § egyengette a tehetséges zenészek ttjat, hogy kiilfoldi 6szténdijhoz
jutva egyhdzzenét tanulhassanak. A valtozds méasodik hulldma a Zeneakadémia
egyhazzene szakanak inditasahoz kotédik.)

A miasik nagy horderejti véltozas az, hogy a zenetudésok aldozatos munkas-
sdganak koszonhetden immar mind jobban ismerhetjiik a korai protestans litur-
gikus éneklést. Ferenczi Ilona tette e téren a legtobbet, s § az egyik szerkesztdje
az 1996-ban megjelentetett Protestans Gradudlnak is. E kotet kivald oktatdsi
segédanyag, de liturgikus kérusaink is nagyszertien tudjak hasznalni.
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VIIL A kozeljové terveirdl, a Gyiilekezeti liturgikus konyvrdl

Az evanggélikus egyhaz liturgikus reformjaval parhuzamosan 6sszeéllitottuk az
énekeskonyv kiegészit kotetét, amely ezt a cimet kapta: Evangélikus istentisz-
telet — Gyiilekezeti liturgikus konyv. A kotet 2007 kardcsonyan jelent meg.
Igyekeztiink az énekeskonyv kijeldlte 6svényen tovabbhaladni, de a szer-
kesztéskor felhasznaltuk az elmilt negyedszazad sok eredményét is.

Adatok:

Az 1j liturgikus konyvben 15 tétel tartozik a f&istentiszteleti rendbe.

Egyszerd primarendet és diszesebb vesperarendet is kozliink, amelyhez kilenc
—az egyhazi évhez alkalmazkod6— valtozatot tesziink lehet6vé.

Tizenhdrom ambrozidn himnusz szerepel benne magyarul.

Nyolcvankét recitalt zsoltart kozliink melljiik rendelt antifénakkal. (Tovabba
a zsoltaros részbe bevettiink még hat régi magyar zsoltarparafrazist és 23 genfi
zsoltart is.)

Szerepel benne hét egyéb liturgikus tétel, példaul a Nunc dimittis, a Te Deum
két valtozatban is, stb.

IX. Két reménységrdl

Nagy lépés lehetdsége eldtt allunk tehat. Kérdés, lesz-e ereje és kitartdsa az tj
egyhazzenész nemzedéknek megismertetni a magyar evangélikussaggal a li-
turgikus éneklés aldésait.

Bizhatunk az 4j liturgikus kényvben, hogy mar sok év kiprébalt anyaga ke-
riilhetett bele.

Es bizhatunk abban is, hogy az 1982-es énekeskonyvvel egyiitt fogjuk az uj
liturgikus konyvet hasznalni mindaddig, amig meg nem érik az id6 egy még
tjabb énekeskonyv Osszeallitaséara.

A VIII. Magyar Egyhidzzenei Kongresszuson, 2007. mdrcius 15-én Kaposvirott
elhangzott eldadds részben szerkesztett vdltozata

Megjelent a Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz
Uj szertartisrendje és a Gyiilekezeti liturgikus konyv

2007 karicsonya el6tt néhiny nappal jelent meg az Evangélikus istentisztelet
— Liturgikus kényv (LK) és a Gytilekezeti liturgikus konyv (GyLK). Az Evan-
gélikus Orszigos Kozgyiilés megbizisibdl dolgozé Agendaszerkeszté és Liturgiai
Bizottsdg tobb mint évtizedes munkdval készitette el e kiteteket. A két kindviny iin-
nepélyes bemutatdja 2008. janudr 3-an volt a Magyarorszdgi Evangélikus Egyhiz
Ull6i uti székhdzdaban. Kendeh K. Péter, a Luther Kiadé igazgatdja kiszontése utin



