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Dallamvaltozatok a kamniki gradualéban

A kozépkori kéziratokban a gregorian dal- Jurij Snoj (Ljubljana) szlovén zenetorténész.
lamok kozismerten nem mindig ugyanab- E tanulminya a Szendrei Janka 70. sziiletésnap-
ban az alakban taldlhaték meg. Egy adott ]’f gzermezgf;g:;mgggifogf rrf:ﬁzn 2008.
. in the
gregorlén dallam konkrét dallammenetének, Gradual from Kamnik cimmel elhangzott
pontosabban e dallammenet kiilonb6z6 for-  eldadisinak szerkesztett viltozata.
rasokban megjelend notaciés formajanak
Osszevetése sordn a kutaté elébb-utébb valtozatokkal taldlkozik, melyek bizo-
nyos fokig médositjdk a darab megszokott zenei képét. A kozépkori zenei for-
rasok dallamvariansainak probléméja tobbféleképp is megkozelithetd. Bar a va-
rialédas nem érinti a darab zenei lényegét, a varidnst némelyek az Gseredeti
gregorian dallamtdl valé6 eltdvolodasként értelmezhetik. E felfogds partoldi elsd-
sorban azok a torténeti szemléletd el6addk, akik azt az ,eredeti” zenei jelentést
keresik, amely feltehetSen egybevag a legkorabbi gregoridn kéziratok éneke-
seinek és neumatorainak gregorian dallamokrdl alkotott elképzelésével.
Ugyanakkor a gregoridn dallamok a kéziratok folyamatos szaporodasa ré-
vén nemcsak egyre nagyobb teriileteket hoditottak meg, hanem valtoztak is,
s a fennmaradt forrasokban tanulmanyozhat6 véltozataik jol tiikrozhetik a késd
kozépkor zenei koncepcidjanak, stilusanak fejl6dését. A dallamvaltozat ebbdl
a néz3pontbdl sokkal inkdbb értelmezhetd a kozépkori zenei gondolkodds ala-
kuldsanak egykort tantjaként, mintsem az eredetit6l val6 eltavolodasként. Igy
az el6adé ugyan figyelmen kiviil hagyhatja e jelenséget, a torténésznek azonban

foglalkoznia kell vele.

A jelen tanulmany egy toredékesen fennmaradt gradudle dallamvaltozatait vizs-
galja, amely a XIII-XIV. szazad fordul6jan, tehat mintegy harom-négy évsza-
zaddal a legkorabbi ismert gradualék utan keletkezett. Az Gsszesen 20 f6liébél
all6 toredék darabjait harom helyen 6rzik, a ljubljanai Torténeti Archivumban,
valamint a nazarjei és a kamniki! ferences kolostorokban. Felesleges hangsti-
lyoznunk, hogy a széban forgé gradualét a ferencesek semmiképp nem hasz-
nélhattdk: egyrészt az osztrdk ferences provincidban, amelyhez Kamnik is tar-
tozott, nem irtak adiasztematikus neumakat, masrészt a gradudle sokkal korabbi,
mint a XV. szazad végén alapitott kamniki kolostor.?

A gradudléban a német adiasztematikus neumanotéci6 egyik késéi véltozata
lathat6 (lasd a fakszimilét). Mindeddig nem sikeriilt meghatarozni a kényv pon-
tos proveniencidjat. A kamniki gradudle notacidfajtdja a kovetkezd forrdsok

! Kamnik német neve Stein, Ljubljanatdl kb. 20 km-re északra fekszik Szlovéniaban.
2Joze SKOFLJANEC: ,Red manjsih bratov (OFM) in provinca sv. Kriza”, in Silvin KRAJNC (szerk.):
Franciskani v Ljubljani. Ljubljana, Samostan in Zupnija Marijinega oznanjenja 2000. 32., 34.
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frasmédjahoz all kozel: Zagrab, MR 70;3 Graz, Universititsbibliothek, Hs. 756
(gradudle Seckaubol);* Bécs, ONB, Ser. Nov. 2700 (graduale Salzburgbél).s
E forrasokra tdmaszkodva feltételezziik, hogy a kamniki gradualét valamelyik
délnémet egyhazi kdzpontban masoltak.6

Fakszimile: Ljubljana, Torténeti Archivum (Sadnikar-gytijtemény)
Feria VI. post dom. Resurrectionis, Sabbato in Albis.

3 A forrast Hana BREKO tanulményozta. Lasd Misal MR 70 zagrebacke Metropolitanske knjiznice.
Zagreb, Croatian Musicological Society 2003., sok fakszimilével.

4 Fakszimile: Charles E. BREWER: ,In Search of Lost Melodies: the Latin Songs in Graz 756", in
David HILEY — Ki8s Gabor (eds.): Dies est leticie. Essays on Chant in Honour of Janka Szendrei. Otta-
wa, The Institute of Mediaeval Music 2007. 106.

5 Fakszimile: Stefan ENGELS: , Adiastematische Neumen mit melodischer Zusatzbedeutung”, Bei-
triige zur Gregorianik XXVI (1998) 80.

¢ Franz Karl Prassl és Stephan Engels szerint a kddex Passau kornyékérsl szarmazik (szébeli
kozlés).
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Mi a leghelyesebb mdédszere a dallamvaltozatok vizsgélatanak? A legmeg-
felel6bb kétségteleniil a torténeti megkdzelités. Az egyes kozépkori konyvtipu-
sok genealdgidjabol kiindulva azt kell vizsgalnunk, milyen jellegti médosula-
sokon és valtozdsokon estek at a dallamok, mikozben egyik kényvbdl a masikba
masoltak Sket. E terv azonban sajnos aligha kecsegtet sikerrel: a munkahoz sziik-
séges eréfeszités mértéke, valamint a kozépkori gregoridn kéziratok leszarma-
zasi lancolatdban tapasztalhat6é hidnyok hamar meghitsitanak a vallalkozast.
Ezzel a megkozelitéssel szemben tanulmanyunk egy jél koriilirt anyag vizsga-
latara Osszpontosit. A kamniki gradudle mintegy 20, tobbé kevésbé véletlen-
szerten kivalasztott dallamat” az egyik legmérvadébb kozépkori graduale,
a kora XI. szazadi Einsiedeln Cod. 1218 valtozataival vetjiik egybe — jollehet
mindkét forras (roviditésiik a tovabbiakban E és K) adiasztematikus neuma-
notéciét haszndl, vagyis nem kozli a dallamokat olvashatd, megfejthetd alak-
ban. Emellett, bar a kéziratok neumadi ugyanahhoz az alaptipushoz tartoznak,
a fiatalabb kddex kottairasa kiilonbozik a régebbitél: igy a kivalasztott dallamok
Osszevetése nem a zene, hanem a notaci6 szintjén kezd8dhet el.

A neumanoticié egyik alapvetd jellegzetessége, hogy az alapneumak mellett
egy sor kiegészitd jelet is alkalmaz. E specidlis neumaelemeket mindezidaig
—finoman szélva— nem értelmezték kielégitden.? Ezek a jelek utalhatnak az
eladasmadd sajatossagaira, egy ritmikai drnyalatra, egy félhangnal kisebb
hangkozre, vagy az érintett hang megkiilonboztetett funkciéjara a dallam fo-
lyamataban. A tovdbbiakban szdmba vessziik az E forras dsszes kiilonleges
neumajelzését, amely a kivéalasztott dallamokban szerepel, majd e helyeket
osszevetjiik a K megfelel§ pontjaival. Az &sszehasonlitas feltehetéen megmu-
tatja, hogyan értelmezték a jeleket a legkordbbi fennmaradt forrdsoknal évsza-
zadokkal késébb miikdd§ notatorok, tovabba véalaszt adhat arra a kérdésre is,
hogy milyen médon és milyen irdnyban véltoztak meg a gregorian dallamok-
kal kapcsolatos, alapvetd elgondoldsok az évszédzadok folyamén.

*

Kezdjtik a vizsgalatot a liguescens-jelekkel, és nézziik meg, vajon ugyanazokon
a helyeken szerepelnek-e az E és K forrdsokban! Az E kédex meglehetsen
gyakran haszndl liquescenst: a kivalasztott tételekben 6sszesen 60 esetet talal-
tunk. Erdekes megfigyelni, hogy ezek kzétt jéval gyakoribbak a lefelé irdnyulé
dallammenetben, mint a felfelé irdnyulé mozgasban el6fordulé esetek, az arany

7 Introitusok: Benedicta sit, Dispersit dedit, Domine in tua virtute, Dominus secus mare, Factus est
Dominus, Mihi autem, Sancti tui, Timete Dominum; offertérium: Benedictus qui venit; kommunidk:
Amen dico vobis quod vos, Benedicimus Deum caeli, Benedicite omnes angeli, Confundantur superbi, Dicit
Andreas Simoni, Gaudete iusti, Quicumgque fecerit, Signa eos, Vos qui secuti estis, Tu es Petrus.

8 A kézirat tartalmat a bencések a Graduale Triplex-ben hasznéltik fel (Solesmes, Abbaye Saint-
Pierre de Solesmes 1979).

9 Rovid osszefoglalas: David HILEY: Western Plainchant. A Handbook. Oxford University Press,
Oxford 1993. 357-361.
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kb. kettd az egyhez. A K-ban sokkal kevesebb liquescens lathatd; az E forras 60
esetébdl itt minddssze 26-ban szerepel, nem szamitva két olvashatatlan pontot.
A masik feltind jellegzetesség, hogy az emelkedd dallammenetben eléfordulé
liquescensek gyakorisdga a K forrasban még kisebb. A kiemelt darabokban csak
nyolc ilyen példat lattunk, és ezek a helyek is vitathat6k, hisz a notaciéban itt
szerepld epiphonus alig kiilonboztethet6 meg egy egyszerii pestdl, vagyis az
Osszes epiphonus értelmezhetd akar pesként is.

Kozelebbrél nézve megallapithatjuk, hogy mind a 32 esetben, ahol az E-t6l
eltéréen nincs liquescens-jel a K-ban, magat a liquescens hangot mell8zi a nota-
tor; igy az epiphonus vagy cephalicus helyett a K-ban csak virga szerepel (1/a
kottapélda: comm. Amen dico, a ,centuplum accipietis” szoveg f6l6tt), a torculus
liquescens helyett pedig csak egy podatus (1/b. kottapélda: comm. Amen dico, az
Lomnia” szé folott). E helyeken tehdt a K forras gyakorlatilag eggyel kevesebb
hangot ir el, mint az E megfelel§ pontjai. Ugyanakkor azok a helyek, ahol a K-
ban is liquescens szerepel, olykor dallamilag mégis kiilonb6znek az E parhu-
zamos helyeitdl: pl. egy torculus-liquescens epiphonusként jelentkezik (7 db,
pl. 1/c. kottapélda: intr. Sancti tui, ,,regni”), az ancus cephalicussza alakul (3 db,
pl. 1/d. kottapélda: comm. Amen dico, ,aeternam”), az epiphonust cephalicus-
ként (1 db, pl. 1/e. kottapélda: intr. Sancti tui, ,benedicent te”), a tristropha-li-
quescenst szintén cephalicusként értelmezik (1 db, pl. 1/f. kottapélda: intr. Time-
te Dominum, ,nihil deest”). Az E forras 60 vizsgalt példajabdl végil mindGssze
15 olyan liquescens-alkalmazés marad, amely nem mutat kiilénbséget a két
forrasban (1. kottapélda).

1/a b 1/c
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Térjiink &t a quilisma vizsgalatara! Az attekintett dallamokban az E forras
46-szor hasznal quilismat kiilonféle neuma-kombinaciékban. A K-ban sokkal
ritkabb a quilisma alkalmazasa, minddssze hatszor taldljuk meg az emlitett he-
lyeken. A quilismat tartalmazé neumak a K forrasban olykor egyszerti alapneu-
maként jelennek meg: pl. egy quilisma-pes sima pesként (2/a kottapélda: comm.
Vos qui, ,Israel”) vagy a tractulus és quilisma-pes kombinacidja egyszerd scan-
dicus formajaban (2/b kottapélda: comm. Gaudete iusti, ,alleluia”). Ennek kovet-
keztében kissé médosulhat a neumék csoportositdsa. Gyakoribb azonban, hogy
a vizsgdlt pontokon mas valtozasok is megfigyelhetdk: pl. adott dallamformulan
beliil egy-két hang hidnyzik, illetve tobbletként jelenik meg (2/c kottapélda: comm.
Confundantur, ,tuis”), esetleg a quilismat tartalmazé jelet egyszertien kihagyjak
(2/d kottapélda: intr. Dispersit dedit, ,saeculi”). A K forras quilismat tartalmazé
pontjai koziil hdromnadl dallami véltozas is lathato.

Mindent osszevéve csak harom olyan eset marad, ahol a quilisma haszna-
lata pontosan megegyezik az E-ben és a K-ban. Nyilvanval6, hogy a quilismat
tartalmazé mozzanatok zeneileg bizonyos értelemben kényes és érzékeny
pontok lehettek. Valészinti ezért, hogy értelmezésiik és pontos megragadasuk
olykor nehézségekbe iitk6zott, vagy egyenesen foloslegesnek tiintek. Mindez
ahhoz vezetett, hogy a késébbi notatorok, koztiik a K forrasé is, az érintett dal-
lamrészleteket kiilonféleképpen értelmezték.10

2/a 2/b

K J K ./
E

2/c 2/d

kK J N Kk A
E AV E Tr JNT

10 A probléma koriil kialakult vitarél ldsd: SZENDREI Janka: ,Quilisma und Diastematie”, in
Janka SZENDREI — David HILEY (eds.): Laborare fratres in unum. Festschrift Liszlé Dobszay zum 60.
Geburtstag. Hildesheim—Ziirich, Weidemann 1997. 317-318.
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Az E forrds harom egymast kovetd hang folfelé haladasat legtobbszor sali-
cusszal és nem scandicusszal abrézolja; a scandicus ugyanakkor fleg kombi-
néciékban jelenik meg (pl. scandicus subbipunctis). A salicus alapneuman ki-
viil (punctum+ivelt vonal+virga) az E kédexben még egy forma szerepel, ahol
a hajlitott vonas két virgat kot dssze: ez a tipus sokkal ritkabb. Az E-ben 21 sa-
licust taldlunk az érintett darabokban, ebbél minddssze egy mutatja a fentebb
leirt, sajatos alakot. A K-ban a salicus helyén tiilnyomdrészt egyszerti scandicus
szerepel, amely két tractulusbdl és egy virgabdl all. (3/a kottapélda: intr. Benedi-
cta sit, , misericordiam”). Ot esetben a hdromhangos csoportok podatussza egy-
szertisodnek a K-ban (3/b kottapélda: comm. Amen dico, ,possidebitis”), egy, alig
olvashaté esetben pedig az E salicusa K-ban quilisma-pesszé alakul. Az utébbi
forras neumétora nyilvanvaléan nem ismerte a salicust, igy nem is kiilonboz-
tethette meg a scandicustol.

3/a 3/
K :/ K /f J
E 7 E / ."/

Hasonlé megéllapitasra jutunk a trigon esetében. Az E kédexben hat helyen
taldlkozunk vele a kivalasztott darabokban; itt mindig megeldzi egy virga vagy
tractulus, esetleg egy-két emelked$ punctum — két esetben pedig virga ko-
veti. A vatikdni kiad4s!! e csoportokat a kdvetkezd dallamfordulatokként irja at:
FGaaG, Gceea, Geeg, acca, egged, vagyis a diasztematikus kotta a trigon els§ két
hangjat ugyanabban a hangmagassdgban értelmezi. A K analdg helyén a trigont
ismét alapneumdk helyettesitik: torculus (resupinus) vagy scandicus flexus
(4. kottapélda: comm. Benedicite omnes, ,,saecula”). Barmilyen ,titkos” jelentéssel
birt is, a trigont a K scriptora feltehet§en mar nem értette.

Kk /-

E /.7

4. kottapélda

1A Graduale Triplex szerint.
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A pressus szintén a sajatos neumajelek kozé tartozik. Két valtozata van,
a pressus minor és a pressus maior. A vizsgélt énekek E kédexbeli lejegyzésé-
ben hat alkalommal fordul el§ pressus minor, egyszer pedig pressus maior.
A pressus minor —egy kivétellel az 6sszes esetben— a megel$z4 clivishez kap-
csolodik frasképileg, s a két elem egytittesét tulajdonképpen egyetlen Gssze-
tett neumajelként kell értelmezniink. A pressus minor rendszerint két lefelé
1épS hangot jelez a vatikani kiadas szerint pedig az elsé hangja megismétli az
elétte all6 hangmagassagot, pl. egy clivis masodik hangjét, kivéve azt az esetet,
amikor nincs a megel6z8 neumahoz (clivishez) kapcsolva. A hat pressus minor
koziil hdrom a K-ban is felfedezhet§ azzal az eltéréssel, hogy itt a jel nem kap-
csolédik 6ssze az 6t megel6z8 neumaval, hanem 6nalléan 4ll (5/a kottapélda:
off. Benedictus qui, ,Dominus”, fakszimile is). A masik harom esetben a dallam
idevagé pontjai a K-ban alapneumékkal szerepelnek (5/b kottapélda: intr. Domine
in, ,Domine”). A vizsgalt tételek kozott az E forrasban egyetlen pressus maior
taldlhaté, amely a vatikani kiadds szerint harom hangot jelol, ketté azonos
magassaglit s egy szekundlépéssel lejiebb levét. A K-ban ezen a helyen egy pres-
sus minor olvashaté (5/c kottapélda: off. Benedictus qui, ,alleluia”, fakszimile is).

5/ 5/b 5/c

K ///"/ K ///1/ K(/j//\
e M/ £ N/ E Ay

A sajétos jelek tijabb csoportjat alkotjdk az azonos hangok tébbszori ismétlé-
sét jelols strophicusok. Az E kédexben 34 esetben fordulnak eld, tébbnyire
hosszabb-révidebb melizmék részeként. A strophicus az E forrasban bistro-
pha, bivirga, tristropha sét esetleg quadristropha forméjaban jelenhet meg, ez
utébbiban a tristropha utolsé vondsa még egy lefelé iranyuld vonallal meg-
hosszabbodhat, egy tovabbi (azaz negyedik), alacsonyabb liquescens hangot
jelolve. A 34 alkalmazasbdl 18 esetben ugyanaz a jel szerepel a K megfeleld
pontjain, mig hat izben E bivirgédja a K-ban bistrophava alakul at. Négy tovab-
bi esetben az ismétl6dé hangok szdma véltozik meg: csokken (harom példa),
vagy né (egy eset). Ennek megfeleléen a K kédexben a tri- és quadristropha
helyett csak bistropha all (6/a kottapélda: intr. Sancti tui, ,benedicent”), viszont
egy alkalommal az E tristrophéja a K-ban négy hangot tartalmazé quadristro-
phava alakul (6/b kottapélda: off. Benedictus, ,alleluia”, facsimile is). Végezetiil
hat esetben jelent§sebb dallami varidlédast tapasztalhatunk: a K forrasban
a bivirgat egy esetben clivis, egy masikban pedig podatus helyettesiti, masutt
a quadristropha helyén virga, a tristropha-liquescens helyén pedig, amely
magéban rejti a negyedik liquescens hangot, egy szokvéanyos cephalicus all
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(6/c kottapélda: intr. Timete, ,nihil deest”). Egy izben a bistropha és clivis egy-
masutanjit egy tristropha pétolja (6/d kottapélda: intr. Benedicta sit, ,,trinitas”),
mig masutt a tristropha és torculus neumacsoport egy meglehetGsen eltérd
dallamfordulatta alakul, amelyet a neumédtor egy podatus, subbipunctis és
torculus formajaban rogzitett (6/e kottapélda: intr. Mihi autem, ,,eorum”). Ebben

az utolsé esetben a hangismétlést hullamzé dallamvonal valtotta fel.

6/a 6/b 6/c

K K M K f
E ny E w E » }
6/d 6/e

K » K J/I
E n/} E "l\/\

A gondolatmenet lekerekitése céljabdl szélnunk kell még néhany kiilonle-
ges neumajelzésrél. Az E forras megvizsgélt darabjaiban harom pes quassus
taldlhat6, amelyek helyén a K forrds egyszert pest kozol (7/a kottapélda: comm.
Gaudete iusti, ,Gaudete”).

Az E forras virga strata-ja a K-ban egy alkalommal pesszé, egy masik helyen
virgava egyszertisodik; és olyan is el6fordul, ahol a virga stratat tartalmazé
dallamfordulatot a K forras lényegesen megvdltoztatja és alapneumdkkal adja
vissza (7/b kottapélda: Domine in tua, ,bona”). Az E négy olyan esetét, amelyben
a torculust apostropha koéveti, amely a vatikani kiadas szerint a kézvetleniil
elStte all6 hang ismétlését jelezheti, a K kédex harom alkalommal torculus re-
supinusszal (7/c kottapélda: comm. Signa eos, ,imponent”), illetve egyszer tor-
culusszal valésitja meg. Az apostrophat a K scriptora nyilvanvaléan nem te-
kintette az elétte 4ll6 hang megismétlésének.

Végiil harom oriscus is el6fordul a kivalasztott dallamokban: az els§ két tor-
culus kozott szerepel, a kovetkez§ scandicus flexus utan, a harmadik egy sor
lefelé haladé punctust kovet. A K-ban az oriscus kimarad, és a helyén ll6
dallamelem alapneumaékkal szerepel — egy alkalommal leegyszerdsitve (lasd
7/d kottapélda: intr. Dispersit dedit, ,eius”).
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7/a 7/b 7/c
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Esztétikai néz&pontbdl a gregorian dallamok természetesen nem bonthatdk
elszigetelt, mégoly tetszet6s mozzanatokra, hanem csak 6nall6 zenei egység-
ként, egészként szabad kezelni Sket. [gy pusztan a dallami kivégatok elemzé-
sével, azon a médon, ahogyan ezt a tanulményban tettiik, a kamniki graduile
zenei jellegzetességeit nem lehet kielégitGen leirni. Mégis az einsiedelni kédex-
szel val6 Osszevetés jol szemléltetheti a gregoridn ének fejldését a késd kozép-
korban. Eléggé nyilvanvalé a kamniki graduale erds torekvése a kiilonleges
neumajelek elhagyasara, s azok alapneumakkal torténd helyettesitésére. Igy
a liquescens jelek sokkal ritkdbbak K-ban, mint E-ben és ugyanez érvényes
a quilismdra is. A kamniki forrads nem hasznél salicust, benne a trigon més saja-
tos elemekhez hasonléan hagyomanyos neumakka alakul at. Az E-ben sajatos
jelekkel rogzitett mozzanatok a K-ban olykor megvaéltozott alakban jelennek
meg azt a benyomast keltve, hogy a notator nem értette meg vagy feleslegesnek
tekintette Sket. Masképp fogalmazva tigy tiinik, a kamniki graduale lefréjanak
zenei elgondoldsaban azokat a dallamokat, amelyek egyszerd dallamfordula-
tokbdl allnak, egyszerii neumakkal kell kozolni. A gregoridn dallamok leegysze-
rlsitése, ha ugy tetszik, ,kisimitidsa” tovabb folytatédott a késébbi szazadok
diasztematikus kézirataiban.

Forditotta: Gildnyi Gabriella
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A szlovéniai Kranj vdros plébanidjanak XV. szdzadi antifondléja — Fakszimile-kiadds
az MTA Zenetudomdnyi Intézetének Musicalia Danubiana sorozatdban (23/-11. kotet).
Szerkesztette és a bevezetd tanulmdnyokat irta: Jurij Snoj és Gildnyi Gabriella



