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Unneprendellenességek

Vitacikkem, ame]y a IX. Magyar Egyhéz- Déri Baldzs zenetudds, klasszika-filoldgus,

zenei Kongresszuson elhangzott el6adaso- k9zépkorkutatd, az ELTE BTK Latin Tanszé-
. c . kének vezetdje, egyetemi tangr.

mon alapul, de azt itt-ott kiegészitettem, ;

mert az azdta eltelt id6ben t6bb ponton tjragondoltam, két kérdéskért vet £6l:

1) Mitdl, milyen {innepellenes (hogy a cimmel jatsszam: iinneprend-ellenes)
szemlélettSl és nem-linnepektdl kell megtisztitani a keresztény tinneplést, a li-
turgikus évet?

2) Mi, milyen szemlélet és milyen {innepek hidnyoznak (iinnep-rendellenes-
ségként) liturgikus éviinkbdl, vagy melyeket nem tudjuk méltén megiilni?

S még két el6zetes megjegyzés: vitacikkem a mtifajnak megfeleléen nem tom-
pit, nem sandit eleve kompromisszumokra, hanem a szé els§ etimolégiai ér-
telmében provokativ, vagyis el§ akarja hivni, , ki akarja ugrasztani...” a hamis
tinnepszemlélet ,nyulait a bokorbdl”, és el§ akarja hivni az igazi tinneplést —
régies széval— a ,zugolybdl”; masrészt illetékesség okan nézdpontom elss-
sorban rémai katolikus, s egyfel6l j6 példak iranti csoddlattal tekintek a zsid6
és bizanci felekezetek és ritusok érintetlen {inneprendjére vagy itt-ott akdr
helyiikén megtartott protestans tinnepekre is, masfelél konkrét, els§ javaslat-
ként a nagy tobbséget, minden keresztényt-keresztyént érintd, de a méaskép-
pen hiv6ket vagy nem-hivéket sem sértd valtoztatast vetek fol.

Mi az iinnep — és mi linnep, mi nem tinnep?

Az els ponthoz kezdjiik szakszdtisztdzassal: nemzeti {innep, dllami tinnep,
munkasziineti nap — egyhazi {innep, vagyis iinnep (= id nap, ‘szent nap’).

Az 1991. évi VIIL toérvény igy rendelkezett a Magyar Koztarsasdg nemzeti és
allami tinnepeirdl:

s W

Az Orszdggyiilés a Magyar Koztdrsasdg dllamisigdrol torténd mélté megemlé-
kezés céljabdl az aldbbi torvényt alkotja:

1. § A Magyar Kéztdrsasdg nemzeti iinnepe:

a) mdrcius 15-e, az 1848-1849-es forradalom és szabadsagharc kezdetének,
a modern parlamentdris Magyarorszdg megsziiletésének napja,

b) augusztus 20-a, dllamalapité Szent Istvdn iinnepe,

c) oktéber 23-a, az 1956. évi forradalom és szabadsdigharc kezdetének, valamint
a Magyar Koztdrsasig 1989. évi kikidltdsinak napja.

2. § Az 1. §-ban emlitett nemzeti iinnepek koziil augusztus 20-t az Orszdg-
gyiilés hivatalos dllami iinneppé nyilvdnitja.
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A leghatdrozottabban kéretik, hogy legyiink nagyon érzékenyek: a rend-
szervaltd polgdri orszdggytilés egy ponton lényegében illetékességén messze
tullépve vallasi kérdésbe avatkozott bele, amikor ,allamalapité Szent Istvan”
linnepérdl beszélt. Ehhez ugyanis csak akkor lenne koze, ha elfogadnank, hogy
a ,szent” nem a valldsi jelenség legsajatosabb terminusa lenne (ez Rudolf Otto
hires konyve 6ta altalanosan elfogadott tény), hanem valami semmitmondé
megkiilonboztetd jelzd, lehetne éppen ,Rétszakélli” vagy ,Oroszlanszivd”,
,Szép”, ,Nagy” vagy csak egyszertien ,Els§”. Nem! Allamalapité kirdlyunk
neve el6tt a ,Szent” sz6 mast jelent katolikusnak és orthodoxnak (miéta a bi-
zénci egyhaz szentjei soraba iktatta Istvan kirdlyt, e kettének ma lényegében
ugyanazt), mast jelent evangélikusnak vagy anglikdnnak, igen mast a refor-
matusnak, unitariusnak, evangelikdlnak, neoprotestansnak, zsidénak, musz-
limnak, masféle hivének, nem hivének. Ezt még akkor is figyelembe kell venni
(mindenkinek, civilnek és a népegyhazisdg maradvanyaitdl is irt6z6 egyhazi-
aknak is), ha az orszag lakossaganak tobbsége valamilyen médon katolikus-
nak tartja magét. Es akkor is, ha az ,iinnep” az eredeti etimolégiai jelentésétdl
régen eloldédva-elfejlédve nem “szent nap’, ‘id nap’, hanem csak ‘emléknap’.

Egyébként is zavar6 a folytonos szentezés. Olvaséink észrevehették, hogy
lapunkban, amelynek felel§s szerkesztdje —csak sajat nevemben nyilatkozha-
tom— veszekedett hive a tradicionalizmusnak, soha, vagy ha egyaltaldn, a leg-
ritkdbb esetben irjuk le —mondjuk— a ,szentmise” sz6t; ha ezt latom egy
kéziratban, kijavitom. A tobb kevesebb, a kevesebb tobb. Még kegyes éneke-
ink sem hasznéljak tdl-el a szent sz6t: ,,Hol vagy Istvén kiraly?”, kérdezziik, bi-
zonnyal nem csak a sz6tagszam keretei miatt. Tényleg, hol is van Istvan kiraly
a polgdri alkotményban?

Korabban alkotmanymddositédst kezdeményeztem volna a valldsi szem-
pont kiiiresitése ellen tiltakozva, de most, a vélhetd 1jj alkotmanyozasi folya-
matban csak javaslom, hogy allami {innepiink indokoldsaban ez szerepeljen:
»augusztus 20-a : dllamalapit6 Istvan kirdly iinnepe”. A magyar honfiérzelem
kifejezése sem béantana jogi érzékemet: ,augusztus 20-a: dllamalapit6 Istvan
kirdlyunk tinnepe”. Es nem érezném sérelmesnek, ha csak ennyi lenne: ,a ma-
gyar allamalapitas linnepe”. Az Gsmagyarkodds ujra elhatalmasodé kozegé-
ben taldn ez emelné ki a legjobban a keresztény allamalapitds egyediségét.

Korrekt a munka térvénykonyve (1992: XXIL tv.) a 125. § (2) bekezdése. Ha-
talyos szovege —2001 6ta mint (3) bekezdés— hozzaidézve a (4)-et is:

(3) Munkasziineti nap: janudr 1., mdrcius 15., hiisvéthétfo, majus 1., piinkosd-
hétfd, augusztus 20., oktober 23., november 1. és december 25-26.

(4) Ha a munkasziineti nap vasdrnapra esik, az e napon, illetve a hiisvétvasir-
napon és a piinkdsdvasdrnapon torténd munkavégzés tekintetében a munkaszii-
neti napra vonatkozo szabilyokat kell megfeleléen alkalmazni.
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Ha elfogadjuk is a szavak jelentésmddosuldsdnak nyelvészeti tényét, tjra
meg tjra figyelmeztetSen kell folemelniink az ujjunkat: nem minden ,iinnep”
tinnep. Nekiink az év kore a liturgikus tinnepek korét kell jelentse mindenek-
elétt: vildgosan kell latni, hogy a polgéri demokracia (és természetesen a bar-
milyen szinezetd és drnyalatu diktatira, vagy akar a laikus kirdlysag, csdszar-
sag) ideoldgiai tdmasza, hivatkozasi alapja sziikségszertien valami pétvallas,
és amikor ez ,linnepeket” iil, onreprezentacids, 6nigazold, ideolégia-alapozé
céllal emlékeztet folemelS vagy gyaszos torténeti, de még a legnemesebbek
esetében sem iidvtorténeti eseményekre. (Egy ,Gseinket felhozad ...” kezdetd
szoveg csak akkor lehet istentisztelet része, ha zsidé éseink Egyiptombdl Ka-
nadnba valé felhozataldra emlékeztet: idvtorténeti eseményre.) Csak pétval-
las tarthatja istenének a ,magyarok istenét”, pétvallds szélithatja meg bibliai-
liturgikus formulaval istenivé emelt vezetGjét (,Lenin élt, él, élni fog” kellett
kidltanom taldn még kisdobosként a kultirhdzban a fél falu el6tt egy novem-
ber 7-1 vasarnap délutdn; anyukdm hazafelé, az istentiszteletre sietve leszi-
dott, hogy annyira lelkesen szavallottam). Pétvallds ,szent”-nek akar a vildg-
szabadsagot is mondhatja, emléknapijait ,linnepek”-nek nevezi, ,himnuszt”
énekeltet (pedig a himnusz Agoston, de a homérosi kolt6 szerint is: énekelt
istendicséret — s az lenne-e a vildg annyi himnusza?). A p6tvallés tarthat kor-
meneteket is (az mar majdnem mindegy, hogy Kadér Janos disztribiinje el§tt
vonul {idvoziilt tekintettel a vorosnyakkendds tittoré-ministrans vagy a plu-
ralista demokrécia barmiféle partvezetdi elStt lengenek a vexillumok), tarthat
kozos emlékétkezéseket kommunid gyandnt (majélisokon bogracsgulyasbol
vagy fogadasokon pezsgGvel-kavidrral). Amit egyszer a zsidé-keresztény vallds
megszentelt, a szent, az istenség fogalma, az esztendd visszatérg napja, a ko-
z0s étkezés, az itt visszafordul: szakralitdsatol megfosztva egy pétvallds fo-
galmi készletét és cselekvésrendszerét szolgdlja.

Az tn. felszabadulds, a Tandcskoztdrsasdg, a Nagy Oktdberi Szocialista
Forradalom iinnepei nyilt hazugsagok voltak, noha ideiglenesen nem is keve-
seknek szornytiségeket vagy igazsagtalansdgokat latszottak orvosolni. Le-
gytink érzékenyek azonban a valéban tiszteletremélté nemzeti emléknapokhoz
valé kereszteny viszonyunkban is. A megkiilonboztetés lelkével ,iinnepeljiink”,
azaz igy {iljiik meg ezeket az emléknapokat! Es prébaljuk megérteni a radika-
lisan nem iinnepldket is és azt is, hogy személyes unneplesunket anny1 min-
den, élmény, neveltetés, politikai hattér befolyasolja. En sem maércius 15-én,
sem oktdber 23-4n nem ,iinnepelek”, csak emlékezem s élvezem a munkaszii-
netet. Az el6bbit azért nem iinnepelem, mert nem vallasi {innep, rdaddsul még
retorikai tilzasként is elfogadhatatlannak tartom az , Akasszétok fel a kirélyo-
kat”-féle szoveget; egy kolté ne legyen hordérétor. Néha a sajt6tol vald sza-
badséagot is ]obban hangstilyozndm, meg azt a pontot a tizenkettébdl, amelyet
érthetd vagyis érthetetlen hallgatés ovez. Es bennem ehhez a naphoz kapcso-
16dik a vallds és politika Osszekeveredésével ,kiakasztott” és ellene tiltakozo
tanitvanyaim stilyos btinhddése, tobb évvel ezelétt. A tavaszi napsiitésre apam
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6t éve e napon tortént haldlanak emlékezete is drnyat vet, mégis élvezem a mun-
kasziinetet, kiilonosen, amikor a Magyar Egyhdzzenei Tarsasag kongresszusa
erre a napra esik. Az utébbit els§sorban szintén azért nem , iinnepelem”, mert
nem valldsi tinnep, s mert annyi részletet és inditékot nem ldtok vildgosan.
Tulzott ez az iddbeli kozelség, rdadasul elsé valddi, egészen pontos emlékem
kotédik hozza: két éves és harom hénapos voltam, amikor azon a rettenetes
novemberi éjszakan kozvetlentil a szolnoki orszagiit mellett levd lakdsunkban
feldiiborogtek a Pest felé vonuld tankok.

Bér dnmagdban véve sem problémamentes, hogy egy katolikus valldsi {in-
nepre, Szent Istvan kirdly napjara esik egy allami emléknap, az allamalapita-
sé, sokkal elfogadhatatlanabbnak tartom, hogy egy vallasilag sem homogén
tarsadalomban mindenki Szent Istvan kirdly linnepének kell nevezze ezt az
allami emléknapot. Egyaltalan nem tartom kevésbé magyarnak és rendes em-
bernek azt, aki vallasi nézeteihez kovetkezetesen ragaszkodva Istvén kirélyt,
netdn L. Istvdnt mond. (Természetesen, ne tdimaddlag tegye, ne sértsen meg

.engem sem, aki Istvant szentnek tudom, mert egyhdzam igy tartja.) Tisztelem
azokat, akik a hitijitds egyhazaiban igyekeznek keresztények lenni, mar csak
azért is, mert sok-sok ¢s6m és a magam régebbi hitét is megtisztelem ezzel.
Az eurdpai torténelem és sajat kultirdm részének (bar néhany szempontbdl
problémas részének) tartom a felvilagosodast vagy akar a szabadkémiivessé-
get: szabad és egyenld emberekkel testvériesen szeretnék élni, s lelkiismeret-
furdalas nélkil hallgatom a Vardzsfuvolat, s6t ha basszista lennék, szivesen
énekelném a fGpap szerepét is. A magyar kultira és a magyar 6nazonossag
részeként tartom nagyra a Nemzeti dalt az eskiivéssel és a magyarok istenével
egylitt, és templomon kiviil (de csak kiviil) a legmélyebb érzésekkel éneklem
a magyar nép vérzivataros szdzadairdl szol6 éneket. Nem tartva teoldgiailag
magyarazhaténak, de mert lényegileg nincs koze vallashoz, ezért kimagyara-
zanddnak sem az el§zetes biinhddés fabol-vaskarikéjat: ezt a koltsi szabadsag
korébe utalom. S magam is kolt§ lennék.

A papok-lelkészek érzéketlensége utdn nem csoda a rajuk bizottak vaksaga.
Vak vezet vildgtalant. Hogy miképp viszonyul a ,szent” katolikus (orthodox)
fogalméhoz a kiilonféle irdnyzati protestans vagy a zsido, illetékesség hijan
nem targyalhatom. De engedtessék meg, hogy nehezen érthetének gondol-
jam, ha katolikus egyhdzam lelki vezetdi a kiils§ szemlél§ szdmdra gond nél-
kiil asszisztidlnak Szent Istvan, a liturgikus aktusban felkent magyar kiraly
tinnepének civil kiiiresitéséhez, ha iinnepeiket (nem csak Rékosi Métyds vagy
Kadar Janos éltal szorongatva, hanem a teljes szabadsag koraban is) a polgari
élet elvarasrendszeréhez igazitjadk. De hogy mads felekezettinek is mondjak
megemésztenivaldt: reformatus és baptista §seim botrdnkozésara lett volna,
ha liturgia részévé teszik szamukra a polgdri allam jel-énekét, vagy lelki veze-
t6jiik a Szent Istvan-napi misén orszdg-vildg el6tt énekli a Boldogasszony
anyankat.



UNNEPRENDELLENESSEGEK 135

Mig a mordlis kdvetelmények megfogalmazasdban (szdszéken, gyéntats-
székben és a médidkban) a magyar felekezetek-egyhazak vallasi vezetdi, pap-
jai, lelkészei a hivatdsuknak altaldban a magaslatan allnak, s Magyarorszdgon
nincs szamottevd vallasi tényezd, amely megadnd magdt a korszellemnek,
ime, a nemzeti érzés mintha foliilirni latszanék dogmatikai tételeket, s ritudlis
tekintetben még nagyobb a zlrzavar.

Konyorogjliink a megkiilonboztetés lelkéért, hogy megtisztitsuk a liturgi-
kus évet a rendellenességektSl: nem csak a nemzeti és dllami tinnepek temp-
lomi tinneplésétdl és a hozzajuk tartozé gondolatrendszerektdl, cselekvési for-
méktdl, hanem egyenesen attdl, hogy amazok kiszoritsédk a vallasi tinnepeket!
S6t, meg kell szabaditani az egyhdzi évet a burjanzé emléknapoktdl (nincs itt
hely, de hosszan lehetne sorolni az ilyen-olyan, bar sokszor nemes vagy fon-
tos dolgokrdl megemlékezd vasdrnapok tomegének botranyét). Nem csak az
egyhdzi esztendd egyhazi linnepeinek tesziink jét ezzel — j6t tesz ez marcius
15., augusztus 20. és oktdber 23. megemlékezésének is. S szivesen megiilném
majd egyszer a vasarnapokat bevasarl6-szentélyekben tinnepeltetd, arctalan
vagy inkédbb pofatlan globélis pénzvildgtél valé megszabadulds emléknapjat.

Régi tinnepek — j munkasziineti napok

A mésodik ponthoz tartozé teoldgiai alapvetés bizonnyal legfontosabb pontjai
elhangzottak a IX. Magyar Egyhdzzenei Kongresszuson, és meg is jelentek la-
punk hasdbjain; a hazai protestans (evangélikus, illetve reformatus) egyhazak
liturgikus-teolégiai szakemberei hallatlanul mély és bator folvetésekkel léptek
a nyilvanossag elé a kozelmultban. Torekvéseik sok ponton konvergélnak mas
hagyomanyht kozosségek és egyének meglatasaival és cselekvési szandékai-
val. Olyan k6zos pontrdl van itt sz6, amely egyenesen megkévetelné az okume-
nikus gondolkodast és cselekvési tervet. Mas tertiletek szakembereire is sziik-
ség van az érvrendszer kidolgozasahoz, kiiléndsen, ha nem méltén megtartott
tinnepeinknek munkasziineti nappal valé megiilését is el akarjuk érni.

Ha a kezdeményezés rajtam allna, el§szor is egy torténészt folkérnék arra,
—hogy ne markoljunk til nagyot—, tarja fol a két vilaghaboru kozti Magyar-
orszéag linnepszabalyozasét és a mogotte rejld ideologikumot. Ez azért fontos,
mert sejthet§, hogy a rendszervaltozas utani tinneprendezésben (talan csak az
érthet6 kapkodas miatt) nem atgondolt teolégiai szempontok jatszottak szere-
pet, hanem vélhetden az un. keresztény kurzus valamelyes restaurdcigjanak
igénye. Ha nem igy lett volna, akkor a katolikusok a szent hdiromnap megtilé-
sének a XX. szdzadi liturgikus mozgalom &ltali Gjrahangstilyozasa értelmében
s természetesen teljes Osszhangban a nagypénteknek a protestantizmusban
eleve meglev kiemelt fontossdgéval, a nagypénteket, nem pedig piinkosd-
hétfét kérték/tetették volna munkasziineti nappd — mikozben egyrészt a IL
Vatikdnum utdni {inneprendezés megfosztotta a pilinkdsdot az oktdvajatdl,
tehat piinkdsdhétfén nincs nagyon mit tinnepelni, de a protestansok is csak
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keresik a funkciéjat: még legjobb a kérustaldlkozok és gyiilekezeti kirdndulé-
sok rendezése. De sajnos, leginkdbb csak marad a hosszi hétvége, munkaval
a kiskertekben, pénzesebbeknek esetleg egy repiil6tit erds kedvezményekkel
vagy egy wellness-hétvége!

Egy egyhaztorténészt megkérnék arra, hogy mutassa be a nyilt majd burkolt
egyhdziildozés kordnak iinneprendezéseit. Azt, hogy akkor még kényszer ha-
tasara megtortént az, ami aztdn csak megerds6dott a modern polgéri élethez
vald, kényelmességi szempontti igazodéssal, s most legjobb esetben is lustasag-
gal magyardzhatéan még mindig, sét erényként, vivmanyként megvan: a Zsinat
elStt, dllami nyomadsra ugyanis mar jorészt megtortént az linnepek vasarnapra
helyezése.

Egyhaztorténész-teoldgus tarhatna {6l a II. Vatikdnum ,linneprendezései”
el6készitésének és vitdinak dokumentumait, a mogottes teoldgiai szemponto-
kat. Magyar vonatkozasban el§szor is azt, hogy a Novus Ordo tj tinneprend-
jét az MKPK az 1969. szeptember 17-i, ,,Az 1ij Calendarium Romanum és Or-
do Missae ismertetése és bevezetése” cimii liturgikus rendelkezésben hogyan
és milyen indokokkal irta el6. Majd bemutathatna 1973. mdrcius 13-a hatasat:
ekkor tortént ugyanis a parancsolt iinnepek rendjének médositasa: kardcsony,
Gjév (kiskaracsony) és Nagyboldogasszony megmaradt, vizkereszt, dldozé-
csiitortok és Urnap vasarnapra keriil 4t. Péterpal, Mindenszentek és SzeplGte-
len Fogantatds megsz{int parancsolt iinnep lenni. Ezek és a régebben meg-
szlintetett parancsolt innepek lettek a , tanacsolt tinnepek”.

Péartdokumentumok, minisztériumi és orszaggytilési jegyzékonyvek és a ko-
rabeli sajté atvizsgaldsat és bemutatdsat kérném egy kovetkezd kutat6tol:
hogyan tortént a rendszervaltozés utdn, az Antall-kormany alatt az tinnepek
torvényi szabélyozasa; Oriilnék, ha ki tudna deriteni, hogy mindebben az egy-
héazaknak milyen szerepe volt.

Elég élénken él az emlékezetemben november 1-nek a politikai kulturdlat-
lanség sok jegyével kisért bevezetése (1999. évi CXXIIL torvény a Munka Tor-
vénykonyvérdl sz616 1992. évi XXIL. torvény moédositdsardl.) Kiilonosen szal-
ka ez a munkasziineti nap a szememben, de példdja ravildgit arra, hogy nem
lehetetlen az linneprend mddositasa.

A térvény indoklasa rendkiviil tanulsdgos volt:

A munkasziineti napok felsoroldsit a hatdlyos Munkatorvénykonyv szabilyozza.
A Mindenszentek iinnepe —eredetét tekintve— olyan katolikus egyhdzi iinnep,
amelyen azon szentekrdl emlékeznek meg, akiknek nincs kiilon emléknapjuk az
egyhazi naptdrban. Az iinnep még a VII. szdzadra nyiilik vissza, de az tinnepet
az egész katolikus egyhdz szamdra IV. Sixtus pdpa terjesztette ki és tette kotele-
z0vé a IX. szdzad kozepén. Tobb egyhdzi iinnephez (hiisvét, kardcsony) hason-
l6an is az elmult években a Mindenszentek napja —bdr megorizte valldsi erede-
tét és tartalmdt— dtlépte ma mdr katolikus eredetét és orszdgos iinneppé vilt.



UNNEPRENDELLENESSEGEK 137

(Ezt vitatta, szerintem lényegében helyesen, de véleményem szerint nem meg-
gy6z6 érveléssel és stilussal egy neves politikus lelkész. Erdemes lenne foltar-
ni a protestdns és neoprotestédns kozvélemény és a sajté reakcidit is. Az igazsdg
kedvéért megjegyzem gyermekkorom tapasztalata alapjan, hogy a régebbi
neoprotestansok is vagytak a halottak napjara. A baptista temetben nem volt
gyertyazas, igy aztan tobben mentiink a katolikus temetébe...)

Olyan iinneppé, amikor a csalddok —vilagnézeti hovatartozds nélkiil— sajit
halottaikrdl, elhunyt csalddtagjukrdl, rokonukrol emlékeznek meg és gyertydt
gytjtanak nem csak a ,Mindenszentek”, hanem kedves halottuk tiszteletére is.
Ez az iinnep az azt kovetd november 2-i halottak napjéval lényegében egybeol-
vadt és a halottakra valé emlékezés napjdvd vilt. Ma Magyarorszigon pedig
szinte kivétel nélkiil mindenki csalddjaban van kire emlékezni.

A Mindenszentek napja a nyugat-eurdpai orszdgokban (Ausztridban, Belgiumban,
Finnorszdgban, Franciaorszdgban, Németorszdg tobb tartomdnydban, Olasz-
orszdgban, Portugdlidban, Spanyolorszigban és Luxemburgban) a fentiekhez
hasonlé okokbdl is — munkasziineti nap. Magyarorszigon Osszesen kilenc iin-
nep mindsiil munkasziineti napnak. A nemzetkozi gyakorlatban az egyes orszd-
gokban a munkasziineti napok szdma lényegesen magasabb.

Nem elemzem a gondolati 6sszevisszasagot, szakralis és profan, koz- és
maganszféra zlirzavaros hivatkozéasrendszerét, és a heortoldgiai szénakazlat:
Mindenszentek és Halottak napja valddi dsszekeverését a latszélagos tiszté-
zés ellenére. Az eredményt latjuk. Van természetesen olyan is, aki igy kony-
nyebben f6l tudja keresni tavoli sirkertben nyugvo szeretteit és a messze é16
rokonsédgot, de aldozattal régebben is megtehettiik ezt. Az egyszert igazség
ez: egy-két év alatt Halloween lesz a javabdl, ha nem vigyazunk. Egy buda-
pesti, kiils6 keriileti temetdt szoktam leginkabb meglatogatni. Ott, ahol régeb-
ben nyugtaté gyertyafény lobogott majdnem minden siron, ma érzékelhet8en
sokkal kevesebben vannak kinn a szomorkas estén. Talan most volt idejiik nap-
pal? Lehet. De taldn azért is, mert a ,szeretett halottaik emlékétSl” egész nap
szeszben vigasztal6dd, {ivoltoz6 hordék verik fol a temetSk csondjét.

Az érvrendszer (mar ha a torvény indokldsa rendszerszerd) nemzetkozi
oldalét is érdemes biztosabb alapokra helyezni. Azéta, hogy EU-tagok let-
tiink, zsebnaptarainkban is szembesiiliink azzal, hogy a néhdny nemzeti és al-
lami {innep mellett a miénknél valéban lényegesen tobb keresztény vallasi
tinnepet iilnek Eurépa-szerte. Szinte kivétel nélkiil munkasziinettel tisztelik
meg nagypénteket a déli, katolikus gyokeri orszdgok, még inkdbb az északi
protestansok, és az erds protestdns kozosségekkel biré Hollandia, Anglia, Né-
metorszdg. Tanulsdgos az autoném egységek kiilon szabalyozasa (Spanyol-
orszédgban, Németorszagban — itt protestans-katolikus tobbség szerint), egyal-
taldn tanulségos a tobbségi szempont, éspedig nem a valdsagos valldsgyakorlas,
hanem a nomindlis egyhdztagsag, a hagyoményok figyelembevételével.
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Es igen tanulsagos a jelents keresztény kisebbséggel bir6 kozel-keleti 4l-
lamok, Libanon, Sziria vagy akar Egyiptom (kardcsony!) innepszabélyozasa.
Indidé még inkabb: nem a gyarmati mult emléke, hogy kardcsony minden
allamban iinnep, és hat olyan dllam kivételével, ahol alig élnek keresztények,
egész Indidban munkasziineti nap a nagypéntek.

Sziikség és madd is van legaldbb nagypéntek munkasziinetté nyilvanitasara,
de ez megfontoland6 néhany més iinnep esetében is.

Cselekvési terv

1. Vallasi indokbdl, ezért teoldgiailag kifogastalan érveléssel, a nemzetkozi
gyakorlatra és a magyar dllampolgarok pihenéshez vald jogaira is hivatkozva,
—az idézett torvény indokldsa szerint ,,az egyes orszagokban a munkasziineti
napok szama lényegesen magasabb”—, kozos egyhdzi kezdeményezéssel
hamar el lehet s kell érni a nagypéntek munkasziineti nappa nyilvanitasat.

2. Sokan szivesen igazodnank azon eurépai orszagokhoz, ahol dldozdcsiitortok
(nagyon sokhelyiitt), vizkereszt és Nagyboldogasszony (elég sok helyen), Ur-
napja (néhany orszagban) munkasziineti napon iinnepeltetik. A katolikus. tGbb-
ségre hivatkozva, de a kisebbségtdl is megértést kérve ragaszkodni kellene
Nagyboldogasszonyhoz és Urnapjéhoz is.

3. Ha kell, bizonnyal sokan lemondanank piinkésd mésnapjardl és/vagy Min-
denszentekrél, de miért kellene, ha méar megvannak, és alig van {innepiink?

4. Ahhoz, hogy egyszer az evangélikusokkal egyiitt vizkeresztet és minden
protestanssal egyiitt dldozdcsiitortokot kérhessiik munkasziineti napnak, els-
szOr a romai ritusu katolikus egyhaznak kell nagyot lépnie mindezen {innepek-
nek vasarnaprdl a helyiikre val6 visszaallitdsdval, ugyanakkor az elnyomott
vasarnapok felszabaditdsadval, vagyis a liturgikus év két siilyos rendellenes-
ségének lekiizdésével (hozza kapcsoléddéan a hagyomanyos éves perikdpa-
rend visszadllitdsaval) Ha valaki nap kézben dolgozik, majd este megy misére!
Akkora dldozat ez? Amit, nagyon helyesen, sz6széken, gyontatészékben, lelki
beszélgetésekben mordlis tekintetben elvar télem, a laikustol az egyhaz és annak
folszentelt papja, vérja el t6lem és magatdl ritualis tekintetben is.

5. Egy zsid¢ {innepet nemcsak a jelenlegi kis szdmui zsidésag, hanem a bizony-
sagok/vértanik minket koriilvevd fellegei miatt (Zsid 12,1) orszagos munka-
sziinettel kellene {innepelni, talan a zsidé Ujévet. (Az 8szi nagyiinnepeknek
a romai keresztény megfelelGje a szeptemberi kdntorbojt szombatja. — A bizanci
szertartdsu egyhdz ma is szeptember 1-jét tartja az egyhdzi 1jév kezdetének.)

6. Az dnkorményzatisag szellemében helyi szinten biztositani lehetne (kellene)
a torténeti orthodox kisebbségek eltéré naptara szerinti munkasziinetet (leg-
alabb a kardcsonyt és a htisvétot).



