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,,Toni chorales”?
Rovid tondriusok Magyarorszagon a kozépkor utdn”

A kozépkori Magyarorszag teriiletérdl fonn-  Papp Agnes zenetirténész (MTA BTK Zene-
maradt tonariusok igen kései képviseldi tudomdnyi Intézet, régi zenetorténeti osztily),

L s . e egyhdzzenész, zeneirodalom-tandr (Budaors,
a tondrius miifajanak, s egyuttal kiilonle- *© .

;. Leopold Mozart Zeneiskola).

ges csoportot alkotnak a magyarorszagi gre-
goridnum forrdsain beliil. A késd kézépkori tn. rovid tondriusok sajatos tipu-
saval allunk szemben: erdsen oktaté célzattal, tanverses mintadallamokba és
révid dallampéldakba stritve mutatjdk be a nyolc ténusra és a zsoltdrozdsra
vonatkozd szabalyokat.2 E széban forg6 hazai tondrius-feljegyzések az 1526-ot
kovetd nagyjabol 125 éven beliil keletkeztek. Nemcsak idében, miifajdban is
odébb esik ezektdl az 1489-90-ben masolt Szalkai Liszlo-féle zeneelméleti jegyzet3
tondrius-fejezete. Amaz kommentalt traktatus-tonarius,* amely a nyolc ténus
kozépkori rendjét és a zsoltdrozds mikéntjét 1igy tarta eld, hogy a kottapélda-

1 A cimadé ,, Toni chorales” megjel6lést, amely nem masra, mint a zsoltdrozdst magyarazo fe-
jezetre vonatkozik, a tanulmdny sziiken vett tdrgykorén végiil is kiviil 4116 Gjkori, hazai, ferences
eredetii zenei kéziratokbdl vettiik: Budapest, Egyetemi Kényvtdr, A 120: Manuale Choralistarum
(P. Emericus Guzman, Kismarton, 1733), p. 6; A 121: Litaniae variae (Pro Noviciatu S. Catharinae,
Nagyszombat?, XVIIL szdzad 1. fele), p. 127.

* A dolgozat eredeti formajaban el6addsként elhangzott a Magyar Zenetudoményi és Zenekri-
tikai Térsasdg IX. tudoményos konferencidjan, ,In memoriam Lészl6 Dobszay” (MTA BTK Zene-
tudomdnyi Intézet Bartok-terme, 2012. oktober 12.). Késziilt az OTKA NK 104426. sz. kutatdsi
programjanak tdmogatasdval.

2 A tonérius kiilfoldi szakirodalmédban hasznélt ,roviditett”, ill. ,,rovid tondrius” terminusok
korédntsem letisztultak. Itt abban az értelemben hasznaljuk a fogalmat, mint Huglo a XIII. szdzad-
ndl késdbbi tondrius-forrdsokrél szélvan, és mint Merkley a ,Kurztonar” (avagy ,small tonary”;
Jtonary in concise form”) helyett a , verse tonary” megjelolést. (A targyunkon kiviil es§, ugyane
sz6hasznélathoz tarsult egyéb értelmezésekkel, ill. forrdscsoportokkal tehdt a jelen esetben nem fog-
lalkozunk.) Ld. Michel HUGLO: Les Tonaires. Inventaire, Analyse, Comparaison. Société Frangaise de
Musicologie, Paris 1971. 414: ,tonaires abrégés”; UG: ,Tonary”, in Stanley SADIE—John TYRRELL
(eds.): The New Grove’s Dictionary of Music and Musicians, vol. 25. Macmillan, London—New York,
2001. 598: ,abridgements”; Paul MERKLEY: Modal Assignment in Northern Tonaries. Musicological
Studies, Vol. LVI. The Institute of Mediaeval Music, Ottawa 1992. 116-130.

3 Ladislaus de Zalka: ,Pro themate praesentis operis assigno Cassiodorum”, Esztergomi Fé-
székesegyhdzi Konyvtdr, Mss. II. 395. Kiaddsa: BARTHA Dénes: Szalkai érsek zenei jegyzetei monostor-
iskolai didk kordbdl (1490). Orsz. Széchényi Konyvtar, Budapest 1934. (Musicologica Hungarica. L.
Szerk. Isoz Kdlmén, Bartha Dénes). Korszerti kdzreaddsa elGkésziiletben: Michael BERNHARD: ,, Tracta-
tus ex traditione Hollandrini a Ladislao de Zalka exscriptus (LAD. ZALK.)”, in Michael BERN-
HARD—EIlzbieta WITKOWSKA-ZAREMBA (Hrsg.): Traditio lohannis Hollandrini, Band VI. Bayerische
Akademie der Wissenschaften, Veroffentlichungen der Musikhistorischen Komission, Band 24.

+ Az idegen nyelvii szakirodalomban tdjabban hasznélt kifejezés magyar valtozata, némiképp
médositott értelemben a kés§ kozépkori traktdtusirodalomra vonatkoztatva. V6. Roman HAN-
KELN: ,Tonar”, in MGG2, Sachteil 9. Barenreiter, 1998. Sp. 629-637 (ide: Sp. 630: , Tonartraktat”).
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kat magyarazo szovegekkel latta el. A Szalkai-jegyzet egy, K6zép-Eurépaban
a XV. szadzadban szdmos valtozatot megért zeneelméletirds-tipus képviseldje.5
Kozépkor utdni tondriusaink e traktitusok tondrius-fejezetének kései ,leszar-
mazottai”. Retrospektiv, s6t anakronisztikus jellegiik tagadhatatlan. Egyrészt,
mert tobbségiik késébbi még a XVI. szdzadndl is; vagyis kéziratos megoroki-
tésiik talnyulik azokon az 1500-as éveken, amelyek a hagyoményos felépitésii
latin zeneelméleti szakkonyvek iskolai oktatasi igényeket kiszolgald ,tomeg”-
nyomtatdsat és utolsé virdgkorat hoztak el német nyelvteriileten. Mésrészt
a magyar zenetorténet fontos forrasaiként anakronisztikus médon arra lenné-
nek hivatottak, hogy jéval a kdzépkoron tulrél pétoljuk altaluk a kordbbrdl hi-
anyzo értesiiléseket, akdr a zsoltdrozas kozépkori magyar gyakorlatdra, akar
a zeneelméleti tananyagra vonatkozéan.

Ot késd kozépkori-kora tjkori tonarius

A zenetorténeti dsszefoglalasokban és gyakorlati liturgikus kiadvanyokban egy-
arant idézett czestochowai pilos kantudle” tonariusdnak régéta elfogadott datalasat
e sorok irdja tjabban sziikségesnek latta feliilvizsgdlni.8 A tondrius rész a kan-
tudle f6 korpuszdhoz képest amiigy is utélagos; frdsa egy masodik kéz munkéja.
(Ld. az 1. képet.) Kodikoldgiai, paleogréfiai és tartalmi érvek alapjan azonban
a minden kétséget kizdréan magyar palos kédex egészének keletkezését nem
a XV. szazad végére, hanem 1526 utanra kell tenniink.?

5 V6. BARTHA Dénes: ,Studien zum musikalischen Schrifttum des 15. Jahrhunderts”, Archiv fiir
Musikforschung 1 (1936) 59-82, 176-199; Michael BERNHARD—EIlzbieta WITKOWSKA-ZAREMBA (hrsg.),
Traditio Iohannis Hollandrini, BA. I Die Lehrtradition des Johannes Hollandrini. Bayerische Akademie
der Wissenschaften, Veroffentlichungen der Musikhistorischen Komission, Bd. 19. Verlag der Ba-
yerischen Akademie der Wissenschaften, Miinchen 2010.

6 V6. SZENDREI Janka: ,Recitatfv mtfajok”, in RAJECZKY Benjamin (szerk.): Magyarorszig zene-
torténete. 1. Kozépkor. Akadémiai Kiadd, Budapest 1988. 297; DOBSZAY Lészl6: ,Zeneoktatés és ze-
neelmélet”, in uo. 162; US: Psalmorum melodin. Egyhazzenei Fuzetek 11/5. LEZE Egyhdzzenei Tan-
széke—Magyar Egyhdzzenei Tarsasdg, Budapest 2002. 25.

7 A czestochowai (Jasna Géra-i) palos kolostor konyvtara, jelzete: I-215. SZENDREI Janka: A ma-
gyar kozépkor hangjegyes forrdsai. Miihelytanulményok a magyar zenetorténethez 1. MTA Zenetu-
domédnyi Intézet, Budapest 1981. C 46 (64. 0.), I1d. még uo. 35-36. és 167. o. (205. }j.); Magyarorszig
zenetorténete 1 (1d. 6. jz.) 231. — A kantudle zsoltarsorozata kivonatos atirasban: Magyarorszdg
zenetorténete I, 298-300; egészében: FOLDVARY Mikl6s Istvan (kozr.): Esztergomi recitdcids tonusok.
Magyar Egyhédzzenei Tarsasag és Szent Mihdly Laikus Kdptalan kiadvénya (el6késziiletben).

8 A téves keltezés gyantija a nemrég publikalt tanulmény elkészitése sordn meriilt fel, dm em-
litését akkor még korainak itéltitk. Ld. PAPP Agnes: , A kozépkori ‘magyar’ zsoltdrténus. A czes-
tochowai pélos kantudle tondriusdnak zsoltdrozasi mintapélddi”, in Kiss Gabor (szerk.): Zenetudo-
mdnyi Dolgozatok 2010. MTA Zenetudomdnyi Intézet, Budapest 2011. 23-55.

9 Jakub KUBIENIEC lengyel zenetorténésznek, a krakkéi Jagello Egyetem Zenetudomdnyi Tan-
széke munkatdrsanak koszonom, hogy rendelkezésemre bocsétotta részletes kodikolGgiai elemzését,
benne a papirkutatds perdont§ eredményeivel. A XVI-XVIIL szézadi pélos kéziratok csoportja jol
koriilhatérolhaté kiilsédleges, formai jegyeket hordoz, tobbek kozott a konyvirdssé stilizalédott,
jellegzetesen pélos kurziv magyar hangjegyiras révén.
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1. kép: Czestochowai pilos kantudle, 132-133.

2. kép: Ujhelyi pdlos processziondle, f34v-35.
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Az azonos eredet miatt kézenfekv§ a palos kantuale tondriusdval egytitt vizs-
galni az 1644-es 1ijhelyi pdlos processziondle'® megfelelS részét. Az emlitett Gjrada-
talds eredményeképpen immdr konnyebben magyardzhatéak a két pélos tondri-
ust szorosan dsszekapcsol6 formai és tartalmi jegyek, amelyekre az aldbbiakban
még utalunk. (Ld. a 2. képet.) Az tn. Medvedics-ritudlé-t 1650 tdjan mésoltdk a zag-
rabi plispokség teriiletén részben magyarok, részben horvatok lakta vidéken.!
Tekintve, hogy mind a magyar palosrend, mind a zdgrdbi egyhdzmegye a ,tri-
denti” kdnyvek magyarorszagi bevezetése utan is, annak ellenére éntudatosan
drizte sajat kozépkori zenei hagyomanyét, az eddig emlitett hdrom kézirat egé-
szében véve a kozépkori magyar liturgikus dallamkészletet 6rokitette tovabb.

Erdély legkeletibb szdgletében, Haromszéken mikddott kdntortanitéként
a XVIL szdzad masodik harmadaban annak a tondriust is tartalmazé zeneelmé-
leti kompendiumnak a lejegyzdje, amely a tulajdonos nevét visel Cserei-énekes-
konyv-ben maradt fenn.!? Egy bizonyos végpontnak tekinthetd kézépkor utdni
hazai tondriusaink torténetében a zsoltdrozasi mintapéldékat részben magyar
szoveggel kozl6 Oreg Gradudl, az orszag reformalt gyiilekezeteinek 1636-ban
Gyulafehérvart nyomtatdsban megjelentetett liturgikus kényve.13

A tondriusok felépitése

E szdmba vehet§ néhany magyarorszagi tonarius felépitése jol attekinthetd, egy-
maéssal nagy vonalakban egybevdg, és parhuzamossigot mutat Kelet-K6zép-
Eurépabdl ismert kés§ kozépkori tondriusokkal. ,A német nyelvtertilet tona-
rius-hagyomanyaként” is emlegetett tonarius-tipus'* a délnémet, lengyel, cseh
szellemi kdzpontokbdl szdrmazé XV. szdzadi zeneelméleti frdsmtivek része,
azok nyolc ténusrél sz6l6 fejezete. Altaldnosan hozzatartozott tartalmukhoz —t6-
nusonként rendszerszertien ismétlédve— az intonaciés, emlékeztets dallam, az
an. ,jubilus” a ténus legfontosabb dallamfordulataival,'> mintadallamok és pél-
dék a zsolozsma zsoltarénekléséhez (Primi toni, Dixit Dominus, Magnificat, stb.),

10 Budapest, OSzK, Oct.Lat. 794. (Tondrius: 34'-39v.) — SZENDREL: A magyar kozépkor (1d. 7. jz.)
C 107 (70). V6. még uo. 50.

1! Kalocsai Fészékesegyhdzi Konyvtar, Ms. 302. (Tondrius: 131v-139v.) — SZENDREL: A magyar
kozépkor (1d. 7. jz.) C 122 (72. 0.) V6. még uo. 49; Magyarorszdg zenetorténete 1, 243; DOBSZAY Laszlé:
Corpus antiphonarum. Eurdpai orokség és hazai alakitds. Balassi Kiad6, Budapest 2003. 374.

12 Budapest, OSzK, Oct.Hung. 1609. (Tondrius: 40v—42v, 17-19v.) — SZENDREL: A magyar kizép-
kor (1d. 7. jz.) C 120 (71. 0.); STOLL Béla: A magyar kéziratos énekeskonyvek és versgyiijtemények biblio-
grifidja (1542-1840). Balassi Kiadd, Budapest 2002. No. 55. (53. 0.); PAPP Agnes: ,Zeneelméleti
jegyzetek és tondrius Cserei Janos énekeskonyvében”, Magyar Zene XXXVIII (2000) 253-306.

13 57ABO Kaéroly: Régi Magyar Konyvtdr I. (Budapest, 1879), No. 658. (Tonarius: p. 507-512.)

14 V6. HUGLO: Les Tonaires (1d. 2. jz.) 419kk.; MERKLEY: Modal Assignment (1d. 2. jz.) 116kk.

15 V6. Joseph SMITS VAN WAESBERGHE: Musikerziehung, Lehre und Theorie der Musik im Mittel-
alter. Musikgeschichte in Bildern, Bd. III/3. VEB Deutscher Verlag fiir Musik, Leipzig 1969. 92, 94,
96. (,,Erkennungsformel-Erkennungsmelodie”)
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ehhez kapcsolddva a zsoltardallamok végzddéseinek (,differentiae”)!6 felso-
roldsa a hozzdjuk ill§ antifénaincipitekkel egytitt, mintapélda a zsolozsma
diszes responsorium prolixum-dnak verzusdhoz, zsoltardallam és lehetséges
differencidi a mise introitusénekéhez. A nyolc ténusra torténd széttagolas nél-
kiil, bevezetés vagy zdradék gyandnt szerepeltek azok a tanversek, amelyek
a nyolc ténus {6 végzddéseit foglaltak 6ssze (,breve compendium”). (Az 1. dbra
mindezeket a Szalkai-jegyzet alapjan és a traktatus-tondrius jellegzetes sz6-
hasznalataval mutatja be; a mintadallamok tanverseinek kezdetét délt bettivel
emeltiik ki.)

breve compendium

iubilus: Primum quaerite

Primi toni

Dixit Dominus
Magnificat
Benedictus

differentiae
versus responsoriorum: Primus et novissimus

cantus introituum: Prima aetate

1. dbra: XV. szdzadi elméleti tondriusfejezet beosztdsa Lad Zalk alapjin.

Mikézben a responzérium és az introitus verzusdallamai tetszés szerint el-
hagyhatok a késéi tondrius-kompendiumokbdl, a ténusonkénti targyaldson
- beliil a tébbi alkotéelem meghatarozott és csak csekély mértékben valtozékony
sorrendben koveti egymast. (2. dbra) Az els6 helyen 4ll6, egyszert zsolozsma-
zsoltarozast bemutatd, emlékeztets verssel (Primi toni melodia) ellatott minta-
dallamhoz!” rendszerint egy-egy zsoltdrvers lejegyzése jarult a vesperdsbdl (Dixit
Dominus, Laudate pueri). A lehetséges kiilénb6zd zsoltarvégzddéseket, vagyis
differencidkat e rovid, szétrszerd tonariusok rogton a zsoltdr mnemonikus
—emlékezetet timogaté— formuldja utdn felsoroltak.

16 V. Peter WAGNER: Einfiihrung in die gregorianischen Melodien, 1I1: Gregorianische Formenlehre
Breitkopf & Hartel, Leipzig 1921. 128kk.

17 E mnemotechnikai formuldkat a XII. szdzadtél kezdve megtaldlni a német nyelvtertilet tona-
riusaiban. V6. WAGNER: Einfiihrung (1d. 16. jz.) III, 100-101; HUGLO: Les Tonaires (Id. 2. jz.) 257,
259, 283, 419-424.
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Cant Paul Proc Paul Rit Medv Cserei OG
_ - — breve com- breve compen-
pendium dium (ténusokra

(bis) bontva)

Primi toni Primi toni Primi toni Primi toni ~ Primi toni
differentiae  differentiae  differentiae  differentiae

antiphonae
Laudate pueri  Dixit Dominus Laudate pueri - -
Credidi Credidi - - -
Magnificat/ Magnificat/ Benedictus Benedictus ~ Magasztalja/
Et exsultavit  Et exsultavit Es vigadoz
Benedictus Magnificat Magnificat
breve breve compen- breve com- differentia
compendium _dium (bis) pendium (bis)
cantus - cantus - -
introituum: introituum:
Prima aetate Prima aetate

2. dbra: Késdi tondriusaink felépitése.

Ez lényeges eltérést jelent az imént Szalkai tondriusaval jelzett traktatus-
tonariushoz képest, amely valamennyi teljes zsoltardallam mogé helyezte a dif-
ferencidkat és a hozzajuk tartozo antifénakezdeteteket. A Magnificat és a Bene-
dictus kezd@sorai a kantikumok ténusdnak bemutatdsara szolgaltak, amelyet
az ezredfordulé 6ta megkiilonboztettek az egyszertibb zsoltardallamoktdl. A Cre-
didi propter quod locutus sum zsoltdrszoveggel csak a pélos kantudléban és a pélos
processzionaléban talalkozunk.

A két palosrendi kéziratban rogzitett tondrius formailag és tartalmilag fel-
tlinden egységes; zsoltdrozédsi mintapéldaikban alig figyelheték meg, szinte el-
hanyagolhatok a kiilonbségek. Arra a kérdésre, hogy vajon ez a ,,pélos tondrius”
visszavezethet§-e a magyar kozépkorra és mint a palosok gregorian éneke Gsz-
szességében, kikottazott zsoltardallamaik tekinthetSk-e feltétel nélkil jellem-
z6eknek az esztergomi magyar dallamhagyomadnyra, korabbi behaté vizsgéla-
taink alapjan nemmel valaszolunk.!8

18 Ld. PAPP: , A kozépkori ‘magyar’ zsoltarténus...” (1d. 12.jz.) 29, 51. és passim.
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Kései jellegzetességek

A retrospektiv jelleg kozépkor utdni tondriusainkban sziikségszertien, megke-
riilhetetleniil magaval hozott olyan jellegzetességeket, amelyek e forrdsokat
—a dallamtdrténeti vonatkozasokat tekintve— a kézépkori magyar gregoria-
numtél némiképp eltéavolitjdk, a tondrius-torténet szemszogébsl nézve pedig
éppen a legkésdbbi fejleményekkel mutatjdk osszhangban 1évének. Ez utdbbit
igen jol érzékeltethetjiik két tondrius-alkotdelem esetével.

A Credidi-dallammintdkon azt a reciticids szabalyt mutattdk be az elmélet-
irék, amikor a kozépzarlat végére egyszotagii szé esik. Bar ezt a recitativ mi-
fajokban lényeges prozédiai szempontot mdr a XIV. szdzadban targyalta Liit-
tichi Jakab (Iacobus Leodiensis: Speculum Musicae, Liber VI),!? az tun. , dictio
monosyllabdra” vonatkozé els§ kozép-eurépai dokumentumok alig korabbi-
ak 1500-ndl. A pélos tonariusokéhoz igen hasonlé médon lejegyezve adtak vissza
ugyanakkor nagyobb szdmban a XVI. szdzadi, német f6ldon nyomtatott trak-
tatusok.

Kéziratok:

Conradus de Zabernia: Novellus musicae artis tractatus (1460-70)20

Tractatus de musica plana ex codici Berolinensi et Erfordiensi (1464, 1485)2!
Tractatus de musica plana cum tonario (Niirnberg saec. XV) — Miinchen, BSb,

Clm 3005922
Tractatus de musica plana cum tonario (1515) — Berlin, SbPk, Ms.lat.fol. 25823

Nyomtatvényok:

Michael KEINSPECK: Lilium Musicae plane (Augsburg 1500)

Gregor REISCH: Margarita Philosophica nova, Liber quintus (Basel 1508)
Iohannes COCHLAEUS: Tetrachordum Musices (Niirnberg 1512)
Henricus GLAREANUS: Dodecachordon, Liber primus (Basel 1547)
Hermann FINCK: Practica musica (Wittenberg 1556)

19 Roger BRAGARD (ed.): Jacobus Leodiensis, Speculum musicae. Corpus Scriptorum de Musica,
III/6. The American Institute of Musicology, Roma 1973. 250.

2 Karl-Werner GUMPEL (Hrsg.): Die Musiktraktate Conrads von Zabern. Abhandlungen der Aka-
demie Mainz, Jg. 1956, Nr. 4. Wiesbaden 1956. 184-244.

21 Répertoire International des Sources Musicales, Serie B, III: The Theory of Music, Manuscripts from
the Carolingian Era up to c. 1500. [RISM B III], vol. 3. Henle, Miinchen 1986. 27; http:/ /www.Iml.
badw.de/info/d.htm. — Kozreadésa el8késziiletben: Traditio lohannis Hollandrini, Band V.

22 RISM B 113, 168; vo. RISM B 116 Henle, Miinchen 2003. 353. Kozreadasa elGkésziiletben:
Traditio lohannis Hollandrini, Band V.

23 RISM B III3, 18.
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A zsoltarténusok {6 végzddéseit magaba stiritd, néhol breve compendium-nak
nevezett Si quis singulorum szdvegt tanverses példanak megvolt a maga helye
a kozép-eurdpai térség XV. szdzad végi traktatusaiban.?* A magyarorszagi to-
nariusok még kétféle masik, ritkdbb, 4m a korban jellegzetes dbécés és nume-
rikus szovegezéssel hozzak.?> Ezek koziil az Adam primus homo, Noe secundus
kezdetl versezet?® kozépkori haszndlata alig mutathaté ki, 1500 utdni nyom-
tatott elméleti tankonyvekben azonban annél gyakoribb:

Gregor REISCH: Margarita Philosophica nova, Liber quintus (Basel 1508)
Iohannes COCHLAEUS: Tetrachordum Musices (Niirnberg 1512)

Hermann FINCK: Practica musica (Wittenberg 1556)

Luca LoOsSIUS: Erotemata musicae practicae (Niirnberg 1563)

Heinrich SAESS: Musica plana atque mensurabilis (megj. h. és é. n., 1530 utdn)?

Népszertiségét jelzi, hogy anyanyelvii munkék is eredeti formaban emelték
4t német f51d6n?8 éppugy, mint Erdélyben. Az Oreg Gradudl ténusonként szét-
tagolé megolddsdnak mintaja valamely wittenbergi vagy niirnbergi zeneelmé-
leti nyomtatvany —esetleg Finck vagy Lossius mtive— lehetett. (Ld. a 3—4. képet.)

Szerkezeti és dallammintik

Tondriusaink mintdit tehat a felépitésre és a tartalomra nézve egyarant a szii-
kebb féldrajzi kornyezet zeneelméleti traktatusaiban, a musica plana-rdl, az egy-
sz6lamd liturgikus énekrél sz6l6 tanitas jellemzden gyakorlatias megkozelitésii
kozépkor végi 6sszefoglaldsaiban fedezhetjiik f6l. Az utébbi évek nemzetkozi
kutatdsai ezen ifrasmtivek hatterében hiiz6dé modellekre hivtdk fol a figyel-
met, vagyis arra, hogy a lefrds-masolds-kompilalds sordn a létrehozék annak
idején mindannyiszor kotott széveghagyomanyra tdmaszkodhattak, ami egy-
ben gazdag tdptalajt nytjtott a széles kord befogadashoz.?

2 Szovegnek és kottdnak egyardnt egyetlen parhuzamat szokds megnevezni a kozépkori zene-
elmélet szakirodalmaban: Adam de Fulda 1490-es, a XIX. szdzad Gta megsemmisiilt traktatusanak
részletét. Ld. Martin GERBERT: Scriptores ecclesiastici de musica sacra potissimum, vol. 3, St. Blasien
1784. (Repr. Georg Olms Verlag, Hildesheim, 1963). 356. — Tovabba 1d.: Lad Zalk, valamint a Tra-
ditio Iohannis Hollandrini (hrsg. Michael BERNHARD—EIlzbieta WITKOWSKA-ZAREMBA) mér megje-
lent koteteiben. (Band II: Die Traktate I-1II [Miinchen 2010]. 352; Band IlI: Die Traktate I1V-VIII
[Miinchen 2011]. 97, 299; Band IV: Die Traktate IX-XIV [Miinchen 2013]. 182.

5 Ld. PAPP: , Zeneelméleti jegyzetek...” (Id. 12. jz.) 282k., 301.

2 1d. Cserei és OG.

27 Renate FEDERHOFER-KONIGS: ,Die Musica plana atque mensurabilis von Heinrich Saess”,
Kirchenmusikalisches Jahrbuch XLVIII (1964) 61-107.

28 1d. RISM B 1113, 193-196.

29 V6. BERNHARD—WITKOWSKA-ZAREMBA (Hrsg.), Traditio Iohannis Hollandrini, Bd. 1. (1d. 5. 1j.)
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([ imine Laudei ooones Lo

5. kép: Medvedics-ritudle, f131v~132".

Ahhoz, hogy a kdzépkor utdni magyarorszagi tondriusokat a gregoridnum
hazai térténetébe bedgyazva szemlélhessiik, indokolt, hogy tondrius-elemzé-
seink a kiitfék felkutatidsa mellett arra irdnyuljanak, vajon az importalt ténus-
fejezethez, a kozds tanversekhez tartozé zenei mintapéldakat a magyarorszagi
dallamhagyomdnnyal 6sszhangban jegyezték-e le? (Megjegyzendd: Dobszay
Lész16 is ezzel a szdndékkal elemezte annak idején a Szalkai-jegyzet kottds
mintapélddit.®%) Az &ltaldnositd eldfeltételezés szerint természetesen tondriu-
saink dallamai a magyar gregoridnumra is jellemz§ varianskérben helyezked-
nek el, tekintve, hogy a régiébdl szdrmazé mintapéldanyok eleve a miénkkel
egyezd zenei véaltozatrendszert, a pentaton dialektust kozvetitették. A kérdés
az, hogy a mashonnan kapott elméleti anyag liturgikus énekkészlettel legin-
kabb Osszefliggd részét, tkp. magat a tondriust —a zsoltarrecitaciot, illetve az
antiféna-példaanyagot— lefrdja atformalta-e életszertivé, vagyis reflektalt-e
benne sajat kozvetlen kornyezete liturgikus zenei gyakorlatdra? Efeldl kozelitve
a tondriusokhoz, szertedgazé tanulsagokat tudtunk levonni.

30 DOBSZAY Ldszl6: ,Szalkai Lészl6 jegyzetének zenei példaanyaga”, in Zenetudomdinyi Dolgoza-
tok 1980. MTA Zenetudomanyi Intézet, Budapest 1980. 215-221.
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A Medvedics-rituéle és a Cserei-féle tonarius dallamai

A Medvedics-rituale notdtora, azutdn, hogy felsorolta a lehetséges differencia-
kat, a zsoltarténus végének hat szétagjara (Saeculorum amen) es6 hangjait, a t6-
nusra jellemzé dallamincipitként Szent Istvan kirdly zsolozsméjénak egy-egy
tételét adta meg. (Ld. az 5. képet.) Pontosabban: tigy idézte a Szent Istvan-téte-
leket, hogy a ténusokon elérehaladva a 4., 7. és 8. antifénat mar varatlanul
mashonnan, Agoston és Sztiz Maria officiumaibél vélasztotta. (3/1. dbra)

TONUS INCIPIT OFFICIUM
1. Scandit sanctus Stephanus rex

Hinc exsultat Stephanus rex
St

o

O condicio miranda hanus rex

Sapienter dispensare Stephanus rex
Sanctissi Steph

3/1. dbra: A Medvedics-ritudle tondriusinak példasora.

A tondrius Szent Istvan kirdly zsolozsmajabol az annak régebbi torzséhez,
keletkezési ideje szerint masodik rétegéhez tartozé laudes-antiféndkat vette
fel, amelyeket a ,series tonorum” elve szerint —a ténusokat sorra jarva—
komponéltak meg (Scandit sanctus).3? (3/2. dbra)

TONUS
al Scandit sanctus 1.
a2 Hinc exsultat 2.
a3 O condicio 3.
a4 Pauperes dono 4.
ab Sapienter 5.
A Sanctissimus rex 6.

3/2. dbra: Szent Istvdn kirdly zsolozsmdja, laudes.

31 Ld. MMMA, Nr. 7277.
3 Ld. DOBSZAY Laszl6 — SZENDREI Janka (Hrsg.): Monumenta Monodica Medii Aevi, Bd. V: An-
tiphonen (Barenreiter, Kassel etc., 1999). Nr. 1566, 2178, 3162, 5123. [A tovabbiakban: MMMAY]
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Ez az antifénasorozat a kozépkorban Kalocsét valészintleg kivéve, de a va-
radi és erdélyi egyhdzmegyéket is beleértve orszdgszerte hasznalatban volt.
Hozz4 6. tonustuként csatlakozott a tondriusban a ciklushoz csak lazan tartozo,
a 2. vesperas vagy a laudes kantikumahoz alkalmazott nagy antiféna, a San-
ctissimus rex,** amely Zagrébban, ahol a patrénus Istvan kiraly volt, a rubrikdk
szerint a szent kirdly tinnepének oktdvajaban a laudeshez kapcsolt komme-
mordcié {6 énekeként szerepelt.%

A Medvedics-ritudle tondriusanak antifénaincipitjei egyértelmiien példézzak,
hogy masoldja az elméleti tananyagot a helyi érvényd énekkészlettel tudta 6t-
vOzni, cserébe igy kiiktatva az altaldnos eurdpai gregoridn alaprepertodr kevésbé
jellegzetes tételeit. Amennyire kézenfekvd, hogy a 7-8. ténusnal miért volt sziik-
ség egy masik antifénaciklushoz nytilni —hiszen az egységes esztergomi Istvan-
histéridbdl Kalocsa-Zagrab kihagyta a matutinum mesterien szerkesztett an-
tifénaciklusat®*—, annyira érthetetlen, miért kellett mar a laudes 4. antifén4jat
az Agoston-zsolozsmabdl vett tétellel (Surgens autem®) kivaltani. (3/3. dbra)

1. VESPERAS

al Laetare mater 1.
a2 Huius mater

a3 Distulit tamen
a4 Surgens autem

LAUDES
TONUS
al Post mortem matris 2.
a2 Comperta autem 4.
a3 Factus ergo 6.
ad Sanctus autem 8.
a5 Eodem tempore 7.

3/3. abra: Szent Agoston zsolozsmdja a vildgi kurzus szerint.

3 Laszl6 DOBSZAY (ed.): Historia Sancti Stephani Regis 1190-1270. Musicological Studies, Vol.
LXV/18, Series HISTORIAE. The Institute of Mediaeval Music, Ottawa 2010. vi, xiii~iv, xxi.
A laudes Scandit sanctus antifénaciklusadt mindharom (XIV-XV. szdzadi) kalocsai breviariumban
més tételek helyettesitik; a ciklus csak pétlolag szerepel az MR 43-as jelzet( brevidriumban. Ugy-
szintén hidnyzik —kivételesen— két XV. szdzadi zagrabi brevidriumbdl, 1d. KOVACS Andrea (ed.):
Corpus Antiphonalium Officii Ecclesiarum Centralis Europae [CAO-ECE], V1/B: Kalocsa—Zagreb (San-
ctorale). MTA Zenetudomanyi Intézet, Budapest 2008. 20-21 (forrasok), 98, 112-113.

% Ld. MMMA, Nr. 6186. V6. DOBSZAY: Historia Sancti Stephani Regis (1d. 33. jz.) xvi.

3% CAO-ECE, VI/B, 113.

3% DOBSZAY: Historia Sancti Stephani Regis (1d. 33. jz.) vi; DOBSZAY: Corpus antiphonarum (1d. 11. jz.)
204.

7 Ld. MMMA, Nr. 4266. (A Medvedics ritudlé-ban természetesen az esztergomi és nem a pélos
valtozat incipitje olvashatd.)
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Mindenesetre a szintén ,series toporum”-ban haladé, a laudesben kihagya-
sokkal és fejre dllitva elrendezett Agoston-officium?® tételei kéznél lehettek.
Jollehet az elsé vesperas zsoltarait sok helyen, éppligy valdszintileg tobbnyire
a zagrabi egyhdzmegyében ,antiphona sola” (Laetare mater) alatt recitéltak a ko-
zépkorban, Esztergom és Erdély mellett a kalocsai brevidriumokban is mégis
a teljes, Gtantifénds forma szerepelt.’ Szent Agoston iinnepét nem sokkal el§zi
meg Szent Istvan, és nem sokkal késébb koveti Mdria sziiletése {innepe, mely
a tondrius mintapélddi kozott az elsd vesperas antiféndjaval képviselteti magat.4°
Lévén tehat sz6 csupa egymashoz igen kdzel esd, augusztus végi, szeptember
eleji tinnepnaprdl, a kalendariumhoz igazodva bizonyos liturgikus konyvek-
ben is kozvetleniil egymas mellé keriilhettek énekeik.#! Olyan gyakorlatias, kan-
ciondle jellegti énekeskonyvet képzelhetiink 1650 téjan e tonarius 6sszeallitGja
kezébe, amely mér csak kivonatosan, kivagataiban Grizte sziikebb kornyezetének
régi liturgikus énekkészletét, tobbek kozott a széban forgd, nyilvan becsben
tartott zsolozsmék vesperasat és laudesét.

A foldrajzilag igencsak periférikus Cserei-féle tonariusbdl a liturgikus ének-
készletbdl vett mintapéldak teljesen kimaradtak, a zeneelméleti tananyaghoz
kapcsol6dé ténustan szabalygydjteménnyé egyszertisodott. Boségesen adott
viszont —részben tanversekkel— kottapéldakat a zsoltdrvégzddésekre.*2 Zsoltar-
formuldi és differenciai részben a kozépkori kozép-eurépai és egyben a magyar
dallamhagyomanytél eltérd gyakorlatot titkroznek: megjelennek a diatonizalé
gregorian dialektusra, vagyis a ferencesek hagyoményaval megegyezd tridenti
—rémai— véltozatrendszerre vall6 dallamalakok. (Ld. a 4. dbrdt.)

3 V. SZENDREI Janka: , Kozépkori zsolozsma Szent Agostonrdl”, Magyar Egyhdzzene III (1996)
37-50.

¥ Ugyanigy megtalalhat6 az 6t antiféna sorozata két XV. szazadi zagrdbi breviariumban, 1d.
CAO-ECE, VI/B, 100, 113. — KOVACS Andrea (ed.): CAO-ECE, VII/B: Transylvania—Virad (Sancto-
rale). MTA Zenetudomanyi Intézet, Budapest 2010. 107.

4 A Sancta Maria virgo (Id. MMMA, Nr. 8554) Esztergomban, a kalocsa-zdgrabi és erdély-va-
radi térségben egyontetiien ezen a helyen (V1 al) all. Ld. KOVACS Andrea (ed.): CAO-ECE V/B:
Esztergom/Strigonium (Sanctorale). MTA Zenetudomanyi Intézet, Budapest 2006. 151; CAO-ECE,
VI1/B, 120; CAO-ECE, VII/B, 111.

4 A zagrabi brevidriumok kalendariumdban ezeken kiviil csak Szent Berndt hitvallé (augusz-
tus 21.), Szent Ivdn Nyakavagdsa (augusztus 29.) és Szent Imre hitvallé depozicidja (szeptember 2.)
fordul eld, legalabb részlegesen 6nall¢ tételekkel elldtva. Vo. CAO-ECE, VI/B, passim.

42 Cserei tondriusaban anakronisztikus médon a differencidk félsoroldsakor jéval tobb kiilon-
b6z8 (vagy annak vélt) zsoltarvégzddést taldlni, mint a késé kdzépkori zeneelmélet-irdsok tondari-
usaiban. PAPP: , Zeneelméleti jegyzetek...” (1d. 12. jz.) 284.
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diaton: pentaton:

Noe secundus

1T 11 -
R e e e el et | esee 1
v [ 1T 4 1T

Veniet et quartus

——

4. dbra: Kétféle viltozatrendszer zsoltdrdifferencidi Cserei tondriusiban.

A lejegyzett zsoltdrozési rend nem vegytiszta, mindennél vildgosabban jut
érvényre benne a kompildcié. A két kiilonféle készletbe tartozé differencidk
Osszegzésével egyfajta, a gyakorlatban sosem létezett, virtualis készlet jott 1étre.
Az egyenstlyozést a két hagyomany kozott nem mas idézhette el§, mint a le-
jegyz6t ért kozvetlen hatés: talan az intenziv napi gyakorlat sokszintisége, vagy
az 0rokolt és a kiviilrdl kapott énekanyag kétrétisége. Foltevésiinket Székely-
fold XVII. szdzad eleji egyhazszervezeti viszonyainak ismeretére épithetjiik:
Erdély a rémai kiria &ltal életre hivott Propaganda Fide Kongregaci6val tartott
fenn missziés kapcsolatot, az erdélyi katolikusok tigyeire pedig ekkoriban ki-
zérdlag a ferences rend tudott befolyast gyakorolni.+3

# A téma Gjabban gyarapodd irodalmabdl Id. TOTH Istvdan Gyorgy (kozr.): Relationes missiona-
riorum de Hungaria et Transilvania (1627-1707). Bibliotheca Academiae Hungariae in Roma, Fontes
1 (MTA Torténettudoményi Intézet, Roma—Budapest 1994); SAVAI Janos: Misszidk, mesterek, licen-
cidtusok. Agapé, Szeged 1997, MOLNAR Antal: Elfelejtett végvidék. Régi Magyar Konyvtar, Tanulma-
nyok 9. Balassi Kiadd, Budapest 2008.
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Osszegzés

Kétségtelen, hogy erdélyi és délvidéki tondrius-dokumentumainkat nem sza-
kithatjuk ki 6sszefiiggésiikb6l: a torok megszallasnak, a reformacié térhddité-
sdnak és a kozépkori egyhazi intézményrendszer dsszeomldsanak torténelmi
viszonyai koziil. A XVIIL szdzad masodik harmaddaban, a rémai ritus hivatalos
nagyszombati bevezetése utan pedig mar a rémai konyvek jelenlétével is sza-
molnunk kell. A hagyomanyos, kézép-eurdpai tondriusminta mint elméleti
kompendium ebben a magyarorszagi kozegben sziikségképpen atalakult, mond-
hatni, gyakorlatiassa valt. Egyrészt sszeforrott vegyes tartalmu, a kbzépkor
utani szdzadokra jellemzd, kanciondle-, processziondle-, himndrium-, rituéle-
tipust, kifejezetten hasznalati jellegii énekeskonyvekkel, méasrészt kozvetleniil
a gyakorlati iskolai énektanitas céljira ontotték formédba, mint a haromszéki
iskolamester, Cserei a maga kéziratos zeneelméleti jegyzetét vagy a Kajoni-
kancionale 1719-es, 2. kiaddsanak szerkeszt6i a nyomtatott kottds ténusrendet.4
Kézépkor utani tondriusaink az 1526 elétti magyarorszagi zeneelméleti tanitds
megismerésére csak attételesen alkalmasak, a hatteriikben htiz6dé intézmény-
rendszer folytonossagara és aktivitdsara azonban kovetkeztetni lehet bel6liik.

4 BALAS Agoston (szerk.): Cantionale Catholicum (Csiksomly6 1719) ,,Octo tonos servant psalmi
generaliter omnes” (f. Tttt2-3). Ld. DOMOKOS Pal Péter: ,Enektanités Csiksomlyén a 18. szdzad
elején”, in TUSKES Gabor (szer.): ,Mert ezt Isten hagyta ...” 395-417 (ide: 403-407).
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A szentelési imik vége, az dgak kiosztdsa és a processzi6 kezdete a Pécsi misszaléban

(Missale Quingueecclesiense. Bizel 1487. 81¢).



