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Szoliva Gabriel OFM

A kozépkori palos kompletérium torténeti rétegei”

A magyar pélOS rend kézépkori liturgikus Szoliva Gdbriel (Budapest) ferences szerzetes,
forrasainak és zsolozsmajénak kutatdsa nagy a LFZE Egyhizzene Tanszékének haligatdja és
multra tekint vissza.! A kival6 kutatck ltal 9z ELTE BTK Vallastudomdnyi Kozpontja
végzett, szerteégazé munka soran sikeriilt tLﬁz:;rgmtortenen Kutatécsoportjdnak munka-
igazolni a palosok gyakorlatinak az esz- '

tergomi szokasrenddel valé szoros rokonsagat, az egyes horak tételrendjének
részletes Osszehasonlitisdval és a zenei szempontok figyelembe vételével pedig
e kapcsolat szdmos részletkérdésére fény deriilt. Mindezek alapjan méra koz-
tudott, hogy a kozépkori palosok sajét zsolozsmajuk megszerkesztésekor don-
téen a korai (feltételezhetGen XIII-XIV. szazadi) esztergomi hagyomany elemeit
vették at, azoktol csak viszonylag kevés ponton tértek el. Az eredetre vonat-
kozd kérdéseket azonban kordntsem sikeriilt maradéktalanul megvalaszolni.
A kiilonbségek tovébbi vizsgalata —mely az alabbi tanulmény egyik targya—
szamos Uj részletettel gazdagithatja a rendi zsolozsma fejlédéstorténetét, és bé-
vitheti a palosok liturgikus ,izlésére”, sajatos szempontjaira és mtiveltségére
vonatkozé korabbi ismereteinket.

Miért épp a kompletérium? E héra sajdtosan kettds helyzetben van a pélos
zsolozsmdn beliil: egyrészt —ahogy a korabbi kutatds mar kimutatta— szamos
részletében eltdvolodott a kdzponti esztergomi mintatdl, igy remélhets, hogy
rogziilt forméja Grizi a bévités és szerkesztés jellemzd nyomait. Masrészt bér
a teljes korpusz anyagmennyiségéhez képest csekély szami tételrél van sz6, igy
levont kovetkeztetéseink csak nagy évatossaggal vagy egyéltalan nem altaldno-
sithaték a tobbi hérdra, a kompletdrium stlyat mégsem itélhetjitk meg csak ez
utébbi szempont alapjan. Kifejezett jelentdsége van ugyanis a dallamok és sz6ve-
gek elhangzdsanak gyakorisagat tekintve, hiszen a palosok —Esztergomtdl elté-

* A tanulmany az OTKA K 109058 szamti palydzatanak timogatasaval késziilt. ElGadds formaja-
ban részben elhangzott 2013. november 25-én Budapesten, az MTA BTK Zenetudomanyi Intéze-
tében a , Liturgy and Music in the History of the Pauline Order” cimmel rendezett konferencian.

1 A kozépkori palos zsolozsmérdl 1asd elsésorban az alabbi irodalmat: HOMAN Bélint: , Pélos
brevidriumok és misszalék a XV-XVI. szazadbdl”, Magyar Konyvszemle XXII (1914) 293-301; KISBAN
Emil: A magyar pdlosrend torténete. 2. Budapest 1940'. 20122. 190-206; GABRIEL Asztrik: ,Brevidrium
tipust kddexek”, in Emlékkinyv Szent Norbert haldlinak 800 éves jubileumdra. GodollG 1943. 120; TOROK
J6zsef: A magyar pilosrend liturgidjdnak forrdsai, kialakuldsa és fébb sajitossigai (1225-1600). [Rémai Ka-
tolikus Hittudomanyi Akadémia], Budapest 1977; UG: , Remete Szent P4l remeterendjének liturgiaja”,
Magyar Egyhdzzene VII (1999/2000) 151-158; DOBSZAY Laszl6: Corpus antiphonarum. Eurdpai 6rokség és
hazai alakitds. Balassi Kiad6, Budapest 2003; UG: ,,A pélos zsolozsma muiltja és jovSje”, Magyar Egy-
hdzzene XIV (2006/2007) 17-40; DOBszAY Lészl6 — KOVACS Andrea: Corpus Antiphonalium Officii
Ecclesiarum Centralis Europae. V/A Esztergom/Strigonium (Temporale). MTA Zenetudomanyi Intézet,
Budapest 2004; SZENDREI Janka: A ,mos patriae” kialakuldsa 1341 el6tti hangjegyes forrdsaink tiikrében.
Balassi Kiado, Budapest 2005.
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réen— az év nagyobb részében naprdl napra azonosan imadkozték. (Altaldban
igaz, hogy egy tzust a visszatérd, ,megszokott” elemei legalabb annyira jellem-
zik, mint a kiemelt {innepek tételei.) Kiilonosen is érdeklédésiink targya lesz
a tovébbiakban az a dallamhagyomany, amelyhez e hérdban a pélos rend a ko-
zépkorban sajatjaként ragaszkodott. A kdnoni kompletériummal foglalkozunk,
a Sziiz Mdriar6l mondott hérat csak néhany esetben érintjiik.

A kozépkori liturgia- és dallamtorténeti kutatast szamos tényezd neheziti,?
ezekkel a palos zsolozsmaval kapcsolatban is szimolnunk kell. A hazai palosok
liturgikus forrdsainak genealogikus vizsgalatdval nem mehetiink az 1400-as
éveknél koradbbra, hiszen zsolozsmdjukra vonatkozé legkorabbi emlékek XV.
szézadiak. Tovabbi probléma, hogy a fennmaradt forradsok az orszag teriileté-
16l elszértan dllnak rendelkezésre, szimuk nem teszi lehetévé, hogy a rend egé-
szére nézve biztosan érvényes fejlédési utakat mutassunk be a nyomtatott pélos
brevidrium letisztult forméjanak megjelentéig (1540). Ez a diakron vizsgalat
nehézsége. A hiteles kép megrajzoldsat neheziti tovdbb4, hogy a rendi liturgia
egységesitésének —a kozépkor sordn vélhetSen tobbszor felmeriilt— gondo-
lataig olykor a kortdrs remetek6zosségek szokdsa is mutatott némi eltérést,
igy szinkron értelemben sem tokéletesen egységes a kép. Egy-egy monostor
liturgikus tizusdban megjelenhettek helyi valtozatok a kérnyezettel valé kol-
cs6nhatds nyoman, vagy éppen a rendi liturgikus kényvek hidnya miatt (Id.
példaul a maganbrevidriumok sajdtossdgait), amelyeket le kell valasztani a rend
nagyobb részére érvényes szokdsrendrdl. Végiil a zsolozsmaforrasoknak csak
egy részében taldlunk zenei emléket, igy a dallamtorténeti kutatéds az altalanos
liturgiatorténetnél is nehezebb helyzetben van.

A forrasok tekintetében jérészt a CAO-ECE hattérmunkdi sordn hasznal-
takndl maradunk.? A liturgikus rend szempontjabdl a kézirasos, XV. szdzadi
maganbrevidriumot (Paul-28) és diurndlét (Paul-439), valamint a nyomtatott
brevidrium 1475-1491 ko6zotti els (Paul-812a) és az 1540-es harmadik kiada-
sat (Paul-1540) hasznaljuk.* A dallamok forrdsaként elsGsorban a megbizhat6
és teljes, XV. szazadi Remetei antifondlé (Paul-8) jon széba, amelyet kiegészit
a legtijabban XVI. szdzad elejinek vélt Czestochowai pdlos kantudle (CantPaul),’ va-
lamint a kései, 1644-es Ujhelyi pdlos processziondle (ProcUjh).6 A Leleszi vesperdle
(Paul-94) anyaga kimarad a kompletériummal kapcsolatos elemzésiinkbdl,
mert egyrészt a vonatkozé részei nagyon hidnyosak, masrészt a meglévék olyan

2 A kérdést dltalanossdgban targyalja FOLDVARY Miklés Istvan: ,, A rémai ritus valtozatainak
kutatdsa — I. Bevezet§ gondolatok”, Magyar Egyhdzzene XX (2012/2013) 29-36.

3 Részletesebb lefrdsukat 1d.: DOBsZAY — KOVACS: CAO-ECE. V/A Esztergom (Temporale). 40-42.

+ Az 1537-es (?) mésodik kiaddst az 1540-es kiaddssal valé nagymértékd azonossdga alapjan
nem tartottuk sziikségesnek kiilon kezelni. Az elGbbirgl bévebben 1d. HOMAN: ,Palos brevidriu-
mok ...” (Id. 1. jz.) 296-298.

5 Czestochowa, Archiwum Paulinéw, I-215. A forrds datélasarél Jakub Kubieniec lengyel ze-
netdrténész kutatdsi eredményeit idézi PAPP Agnes: ,«Toni chorales». Rovid tondriusok Magyar-
orszagon a kozépkor utdn”, Magyar Egyhdzzene XX (2012/2013) 300.

6 Budapest, Orszagos Széchényi Kényvtar, Oct. Lat. 794.
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szoros esztergomi parhuzamokat mutatnak, amelyek a palos hagyomanyban
biztosan nem &ltalanosithatok.” Zenei jelentdsséggel bir ugyanakkor egy ko-
rdbban ebbdl a szempontbdl még nem vizsgélt nyomtatvany, a palos Gyon-
gyosi Gergely (1472-1531) konstitticidkat, rendi térvényeket k6zIl6 és magya-
razé irdsdnak (GyConst)® nyomtatott kottds melléklete (f159v-160). A rémai
nyomddaszok metszette oldalparon a kishérak antifénainak, responsorium breve-
inek és himnuszainak dallamincipitjei olvashatdk (,,In minoribus horis hoc
modo cantandum est”) a temporale fontosabb iinnepeinek megfeleld sorrend-
ben. Figyelemre mélt6 e nyomtatott melléklet, hiszen egyrészt —ahogy késébb
latni fogjuk— a kompletérium kézirdsos forrdsainak eldirasait hozza, mas-
részt a szerzd rendi egységesitési torekvésének zenei szempontjait titkrozi.?
Nyomdai kivitelezése is magas szintii: nem csak a korban 4ltaldnos megoldast
jelentd iires kottasorokat nyomtattak ki, amely a konyv hasznaldjara bizta vol-
na a dallamok kézzel vald bejegyzését, hanem minden egyes zenei részletet
egyben metszettek ki. Ezzel a nyilvdnvaldan koltségesebb és nehezebb meg-
oldassal Gyongydsi elejét vette a tovadbbi bizonytalansdgnak, és hozzajarult
a pélos hagyomany még egyontetiibbé valasdhoz, hiszen a kovetendd zenei

pes

elSiras igy akdr mindegyik monostorba eljuthatott.

7 Ld. példaul a nagybdojti kompletériumok sajitosan esztergomi kantikumantifénait és meliz-
matikus responsorium breve-it (f17, £3), valamint a himnusz hidnyét a matutinumbdél. A vesperéle
pélos eredete vitatott a szakirodalomban. Céfolja Mezey Lészlé véleménye alapjan TOROK: A ma-
gyar pilosrend liturgidjanak forrdsai. 25-31, védi RADO Polikarp: Libri liturgici manuscripti bibliothecarum
Hungariae et limitropharum regionum. Akadémiai Kiad6, Budapest 1973. 532. Szendrei Janka vélemé-
nyével egyezden ez utébbihoz csatlakozik DOBSZAY: Corpus antiphonarum. (1d. 1. jz.) 306.

8 Declarationes constitutionum ordinis fratrum eremitarum Sancti Pauli primi eremitae. Az emlitett
munka a szerz§ tovabbi két frasaval (Directorium singulorum fratrum officialium — Epitoma seu brevilo-
gin) egybekdtve megtaldlhaté a budapesti Egyetemi Konyvtar gytjteményében (RMK III. 191-193),
1520 koriil Rémdban nyomtatta Antonius de Bladis de Asula Brixiensi. A hdrom nyomtatvany
a kotetben folytatSlagos, gépi folidlast kapott, hivatkozdsaimban (a rubrikdk szamai mellett) ezt
haszndlom. A munka kritikai kozreaddsat Sarbak Gabor késziti elS, az elsé két nyomtatvanyt 1d.
SARBAK Gébor (kozr.): Gyongydsi Gergely OSPPE: Epitoma és Directorium. Res Libraria Hungariae,
Fragmenta Codicum Kutatdcsoport, Budapest 2011. (www.fragmenta.oszk.hu/docs/...) — Foldvéry
Miklds Istvannak koszénom, hogy felhivta a figyelmemet a forrasra.

9 A pélos konstitticiok jézan engedékenységgel szintén a rendi zsolozsma egységes végzését
szorgalmaztdk, 1d. Rubrica XXXIIla-d: ,,De divino officio diurno et nocturno uniformiter obser-
vando. Item, ordinavimus firmiter statuentes, ut divinum officium diurnum et nocturnum per o-
mnes domos nostras coenobiales, in quibus copia librorum habetur, uniformiter ab omnibus ob-
servetur. Nec cuiquam liceat addere, corrigere vel mutare sine licentia sui superioris. ...” (GyConst
£102) A szerzG zenei igényességét jelzi tovabba, hogy a kotet egy mésik mellékletén az egyes tin-
nepekhez rendelt miseordinariumok incipitjegyzékét taldljuk (Rubrica LXXIV, f154v-155), a kotta-
olvasdsban jaratlanoknak pedig hangkoztani és zeneelméleti 6sszefoglalét kozol (Rubrica XXXIVh,
£104v-105). Ez utdbbi traktatusrészlet érdekessége, hogy egy jelentds kdzép-eurépai zeneelméleti
hagyoményhoz, a kozépkori hivatkozasokbdl toredékesen ismert Traditio Iohannis Hollandrini-hez
tartozik. Gyongyosi a hagyoményt fémjelz6 Iohannes Hollandrinus nevét Holendrinus alakban
emliti (,,De hiis vocibus dicit Io. Holendrinus ...”). A nevezett traktdtushagyomanyrél 1d. Michael
BERNHARD — Elzbieta WITKOWSKA-ZAREMBA (kozr.): Traditio Iohannis Hollandrini. I. Die Lehrtradi-
tion des Johannes Hollandrini. Bayerische Akademie der Wissenschaften, Miinchen 2010.
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Zsoltarantiféona

A pélos kompletérium allandé zsoltdrainak!® k6zos (sub unica) antiféndja a héra
valtozé részeinek egyik legszilardabb eleme. Az év nagyobb részében —Szent-
haromsdg vasarnapjatél nagyszerddig— az elsd zsoltarbdl (Ps 4) vett Miserere
mihi Domine antifénat énekelték, a szent hiromnapon nem tartozott antiféna
a zsoltarokhoz, majd a hiisvéti idében egy harmas Alleluin kovetkezett. Eszter-
gom ezzel szemben &ltaldban nem rendelt zsoltdrantifénat a kompletérium-
hoz,!! csak a nagybdjti és hisvéti iddszak, valamint a nagyobb Méria-tinnepek!2
kaptak sajat tételt. Nagybdjt elsé vasdrnapjan (Invocavit) hangzott fel el§szor
a Miserere mihi Domine antiféna, ezt nagyszerdaig énekelték, majd a szent
hdromnapon antiféna nélkiil olvastdk a zsoltarokat.!> A husvéti id6ben harmas
Alleluia szerepelt Esztergomban.

Hogyan alakult a palosok sajitos szokdsrendje a zsoltdrantifénédval kapcso-
latban? Szembet(ing a két kozos antiféna (Miserere mihi Domine és az Alleluia
alleluia alleluia) hasznélata, de honnan szarmaznak az eltérések?

Léssuk el6szor a Miserere mihi Domine antifénat! Ha csak a zsolozsma tétel-
rendjét vizsgaljuk, tigy tlinhet, hogy a palosok csak az antiféna funkcidjan val-
toztattak, bévitettek. Mivel szimos hagyomanyban —koztiik a rémai kurialis,
a ferences, a domonkos kompletériumban, valamint egyes hazai agostonosok
gyakorlatdban— a husvéti idd kivételével egész évben énekelték a Miserere-t,
nem zdrhato ki, hogy a palosok valéban e liturgikus hagyomanyok mintéjara
terjesztették ki az antiféna hasznalatat. Mindez a XV. szazad vége elétt beko-
vetkezett, hiszen a fennmaradt legkorabbi pélos brevidriumokban mér igy ta-
laljuk.’ Nem szabad azonban figyelmen kiviil hagyni a zenei szempontokat
sem! Egyrészt a kibdviilt funkcidval egytitt nem vették at az antifénanak fe-

10Ps 4 Cum invocarem; Ps 30,1-6 In te Domine speravi; Ps 90 Qui habitat; Ps 133 Ecce nunc.

T A bevezet§ Deus in adiutorium-ot zaré Alleluia-t, illetve bojtels idején a Laus tibi Domine-t
kvazi-antifénanak tekintették, ez tért vissza a negyedik zsoltdr (Ps 133) utan. Ld. OStr 44 (Domi-
nica Septuagesima): ... iam non dicitur Alleluia, sed loco eius dicitur Laus tibi Domine.” Arrél
pedig, hogy a ,loco eius” a zsoltdrok utani visszatérésre is vonatkozott, Gytimolesolté Boldogasz-
szony rubrikdi adnak felvilagositast, 1d. OStr 57: ,Finitis psalmis, resumitur antiphona Laus tibi
Domine”. E gyakorlat ismert kiilfoldrél is, megtaldljuk példaul a pragai, a bazeli és az ambrézian
kompletérium-hagyomanyban. Féliton &ll a Benedek-féle reguldban eldirt, szigoru értelemben
vett antiféna nélkiili gyakorlat (,Completorium autem trium psalmorum dictione terminetur, qui
psalmi directanei sine antiphona dicendi sunt ...” — Cap. XVII) és az 6nall6 zsoltdrantiféna alkal-
mazasa kozott. Ld. SOVEGES David OSB (szerk.): Szent Benedek reguldja. Pannonhalma 1948. 76.

12 A, Cum iucunditate nativitatem sanctae Mariae celebremus...” kezdetd zsoltdrantiféna Sar-
16s Boldogasszonykor ,visitationem”-mel, SzeplStelen Fogantatdskor ,conceptionem”-mel hang-
zott stb. V6. MMMAe 7058.

1306tr 78 (In cena Domini): ,,... incipitur completorium simpliciter. Cum invocarem, In te Domine ...”

14 Paul-28, Paul-439 rubrikdiban mar megjelenik, a nyomtatott brevidriumok (Paul-812a, Paul-1540)
pedig ezt a szokdst viszik tovabb.
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rencesek és dgostonos remeték forrdsaibdl is ismert dallamvaltozatat,!> amint
maésutt ezt megtették (Id. lentebb, a révid responzériumnal), masrészt valdszi-
ntileg kezdetben sem kovették Esztergom dallamvélasztdsat. Meglepd médon
ugyanis a pélos véltozatot nem taldljuk meg az esztergomi kdzponti forrasok-
ban (Str-7, Str-1, Str-I3-1) és a hozzéjuk igen kozeli egyik pozsonyi antifonalé-
ban (Str-2), pedig rendtorténeti okok miatt talan az ellenkezgjére szdmitanank.
Ezekben a kédexekben egységesen egy masik, Eurépa-szerte ismert valtozat
szerepel:

Str-1 £54v, Str-2 £93, Str-7 £107v

@;r_m_..#wgﬂ_,.;cj_{_*‘mnw?.ﬂrﬁ.{hm'_ﬁ,_,._ﬁ

Mi-se - re -re mi-hi, Do-mi -ne, et ex-au-di o0 -ra-ti - 0-nemme-am.
Str-13-1 f6v a ac

Az esztergomi féforrdsok és a pélosok valtozata az antiféna els§ sordban jel-
lemz$ médon eltér. Az elébbiek valtozata a G hangot szekundlépésii pes-ekkel
és clivis-ekkel jarja kortiil, és G-zarlatra fut ki, mig a palos valtozat 5 punctum-
mal, szinte tubaszertien ismételgeti a G-t, majd felfelé elmozdul réla, végiil
pedig F-en zar.16

Paul-8 2
6 L i |
g [ ) # 1
o | ’ l [

Mi-se-re-re mi-hi,Do-mi-ne, et ex-au-di o-ra-ti - o-nemme-am.
CantPaul 104

GyConst f159 .

ProcUjh f44¢ : fa )
15 e fﬁ
CAlb £60 -————III—I—IpeS——cli—PeSI——“

) 1l
1l

Jellegzetes a kiilonbség, bar nyilvanvaléan ugyanazon dallam két valtozatarol
van sz0. A jelenségben tobb részletkérdés is figyelmet érdemel. Egyrészt kiils-
nds, hogy a széban forgé pélos forrasok (Paul-8, CantPaul, GyConst, ProcUjh)
szerkesztGi kozott térben és idSben meglévé tavolsag ellenére zenei lejegy-

15Ez a véltozat az els§ dallamsor zérlatét felhtizza a domindns C-re, és egy jellegzetes moti-
vummal meg is erdsiti. V6. MMMAe 8047, valamint DOBSZAY: Corpus antiphonarum. (1d. 1. jz.) 196.
Dobszay ugyanitt nem tulajdonit jelentSséget az esztergomi és palos forrdsokon beliil mutatkozé
—kisebb mértékd, de meglepden kovetkezetes— eltéréseknek.

16E dallamvéltozatot kiilfoldrél eddig krakkéi és speyeri hagyoméanyokbdl sikertilt kimutatni,
1d. Breviarium notatum Cracoviense (PreSov/Eperjes, Statna vedecka kniZnica, Sopko 197, 57), va-
lamint Psalterium Spirense 1515 (Miinchen, Bayerische Staatsbibliothek, 2 Liturg. 379, f99v).
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zéseik ilyen egységes képet mutatnak a kompletérium zsoltdrantifénajéban.
A GyConst normativnak szént, nyomtatott incipitjegyzéke is e valtozat into-
nécidjat kozli. (1. dbra) Mésrészt igen meglepd, hogy a Miserere antifénanak az
esztergomi f6vonaltdl némileg eltérd, ,palos” véltozata lényegében azonos
moédon szerepel a XIV. szazadi Isztambuli antifondle (IstA) anyagaban, s6t a XII.
szazadi, neumadkkal notalt Codex Albensis-ben is (CAlb) azonosithatd.1? (2. dbra)
Mindez azt valdszintsiti, hogy a rendi gyakorlatban mélyen meggydkerezett
dallammal van dolgunk. Szamolni kell tehét azzal a lehetdséggel, hogy a pé-
losok liturgikus hagyomanyuk elsé egységesitésekor meritettek egy Esztergom-
hoz kot6ds, de attdl jellemzS pontokon elvéalé mellékhagyoménybdl is, nem
csak a liturgikus f6vonalbdl.’® A kompletérium zsoltdrantiféndjdban e mellékha-
gyomény hatdsa mutatkozhat meg, amelyet a taldn késébb kiterjesztett, majd-
nem egész éven at tarté hasznalat szinte kitorolhetetleniil bevésett a rendi em-
lékezetbe.

Az emlitett esztergomi mellékhagyomanyhoz tovabbi adalékot jelent, annak
életképességére és jelentdsebb hatdsdra utal, hogy a Miserere antiféna nép-
nyelvi véltozatat a palosok altal is énekelt, F-kozépkadencidji dallammal k6z-
lik a protestans gradualok.!®

A szent haromnapi szokdsrend lényegében nem kiilonbozik a palosoknal
és Esztergomban: a kompletérium mindkét hagyomanyban 6rzi az archaiku-
sabb formaét, az antiféna nélkiili (simpliciter) prézai zsoltarozést. A Paul-1540
rubrikdi gondosan eldirjik, hogy a zsoltdrok és a kantikum utin kovetkezd,
a zsoltarozést formailag lezaré Christus factus est antifénat is csak egyszertien
fel kell olvasni (f165Y).

A husvéti id§szak harmas Alleluia-ja szintén k6z6s a két szokdsrendben.
A pélos gyakorlat nem véltoztatott az esztergomi mintdn: a nagyszombati mi-

17 A CAIb £60 neumds bejegyzése meggy§zden réillik az IstA dallamvonalara: a punctum-okon
(traktulus) til az 4ltaldban magasabb hangok jelzésére szolgalé virgn-k, valamint a pes és a clivis al-
kalmazasa is kovetkezetes. Ld. a 2. dbrét a tanulmény végén. Az IstA és a pdlos véltozatok elsd
sorai kozott csak az utolsé szétagon van elhanyagolhaté kiilonbség: a palos dallam egy clivis-en
keresztiil, hajlitdssal éri el a jellemz§ F-zérlatot.

8 Dobszay kimutatta, hogy a Paul-8 antiféndi felerészben az esztergomi kozponti forrasok
(Str-7, Str-1, Str-I3-1) anyagéaval, felerészben a pozsonyi antifondlékkal (Str-2, -3, -4, -5) tartanak,
de ez még mindig lényegében az esztergomi févonal két, nagyon kozeli valtozata. Elenyész8 ehhez
képest az egyéni valtozatok vagy onéll6 dallamok szdma a pélos antifénakészletben. Ld. DOBSzAY:
Corpus antiphonarum. (1d. 1. jz.) 313-315. A pélos Miserere mihi Domine antifona tehat ez utébbi ki-
sebbséghez tartozik.

19 Batthydny-gradudl (Alba Iulia/Gyulafehérvér, Batthyaneum 40, 180); Riday-gradudl (Budapest,
Dunamelléki Reformatus Egyhazkeriilet Riday Gytjteménye, K-1.480, 199); Oviri gradudl (Debre-
cen, Tiszdntdli Reformatus Egyhazkeriilet Nagykonyvtara, R 504, 80), Oreg graduil (RMK 1. 658,
457). Az elébbiekrdl 1d. FERENCZI llona (kozr.): Graduale Raday saeculi XVII. Musicalia Danubiana 16.
MTA Zenetudoményi Intézet, Budapest 1997. 27-30, 37, valamint az antifona étirasat ugyanitt 182.
A dallam tovabbi emlékeit Id. CSOMASZ TOTH Kalmén: A XVI. szdzad magyar dallamai. Régi magyar
dallamok tdra I. Akadémiai Kiadd, Budapest 1958. 174. szam.
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sében az dldozds utdn énekelt, roviditett vesperds 6f(,) ténusti zsoltdrantiféna-
jat20 énekelték el Gjra a kompletériumban.

Str-7 £163, IstA f94v, Paul-8 238, ProcUjh 45"

h
:%"'—‘_’*—‘r’“—‘—*‘r—w—"r‘*—"‘—r;——;”-'“"*“"‘o”ﬁ
Al -le -lu -ia, al -le-1lu-ia, al-le-lu-ia.
CantPaul 110 de
J. 1. Al
GyConst f159¥

)
1

Mivel a kompletérium bejegyzéseinél egyetlen esztergomi forrdsunk sem
kozli vjra kottdval ezt az antifénat, legfeljebb a rubrikdk emlitik, a palos forra-
sok nélkiil bizonytalanok lennénk e harmas Alleluia esztergomi dallamvalasz-
tasaban. A tétel természetesen megjelenik az Esztergomi ordinariusban, 4m
dallamvélasztasra vonatkozé utaldst ott sem taldlunk.2! A szdrmaztatott (pélos)
hagyomany segfti ki itt a kordbbi (esztergomi) szokasok kutatéjat. A Szent Adal-
bert-székesegyhaz (és a hozza kotddd nagyobb templomok) megszilardult ha-
gyomanyéaba belenévé kozépkori énekeseknek bizonydra elég volt a vesperdsnal
lekottdzni a dallamot, az évenként ismétléd§ gyakorlatbdl emlékeztek a két héra
zsoltarantiféndjanak dallami azonossdgara. A palosok forrasaiban viszont kot-
taval szerepel a kompletérium antiféndja is. Kifejezetten képszertien, szinte
didaktikusan jelenitik meg példaul a Paul-8 238. oldaldn a széban forgé éne-
kesi teendéket: a zsoltdrantiféna intonécidjanak bejegyzése utdn —egy fiiggd-
leges vonal mentén négy sorban— kozlik az allandé zsoltarok kezd@sorait, majd
kiirjak a teljes antifénat.22 (3. dbra)

A husvéti hdrmas Alleluia dallami szempontbdl és liturgikus szerepében is
a palos kompletdrium véltozd részeinek legrégibb rétegéhez tartozik a korédb-
ban bemutatott Miserere antiféna dallaméval (és vélhetSen csak azzal) egyiitt.
Ennek tovabbi aldtimasztdsdra érdemes a hdrmas Alleluia elSirdsait vizsgélat
ala venni. A nyomtatott palos brevidriumok jellemzg , tribus vicibus” (hdrom-
szor) kifejezése valéban a kozépkori magyar rubrikas nyelvezet archaikus
véltozatét tiikrozi. Nem taldljuk meg az Esztergomi ordindriusban, szerepel
viszont a legrégebbi esztergomi forrdsokban és az Egri ordinariusban.?

2 Az emlitett antiféna az évkozi szombati vesperas Benedictus Dominus Deus kezdetd elsS zsol-
térantifondjanak Alleluia szoveg( kontrafaktuma. V6. MMMAe 6005.

21OStr 83, 104.

2 A nagyszombati vesperasndl ettd] fliggetlentil szintén kottaval szerepel a teljes antiféna, 1d.
Paul-8 237. A pélosok tobbi kottas forrdsabdl is egyértelmiien kidertil, hogy a kompletérium zsol-
taraihoz ez az antiféna tartozik (CantPaul 110, GyConst f159v, ProcUjh f45Y), a Paul-1540 rubrikai
pedig még a husvét utdni els§ vasdrnap kompletériuménal is emlékeztetnek: ,Psalmi cantantur
in VItono.” (f175v)

2 Paul-812a 173 és Paul-1540 f170: , Et post psalmos dicitur tribus vicibus Alleluia alleluia alle-
luia.”, ezzel padrhuzamosan OAgr 235: ,Post hoc [értsd: a zsoltdrok utdn] tribus vicibus repetitur
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Néhany szokasrendben —koztiik a rémai kuridlis, a ferences, a domonkos
liturgidkban— a husvéti id6 kompletériuméhoz az év tobbi napjan énekelt
Miserere antiféna Alleluia sz6veg( kontrafaktumat rendelték.2* Ez a megoldés
nyilvdnvaléan nem hatott a palosokra, hiszen e kontrafaktum forrasaikbdl —
ahogy Esztergombdl is— hidnyzik.

Urnapja kompletériumdban a Paul-1540 eléirja, hogy a szokédsos Miserere
antiféndhoz egy Alleluia-toldalékot kell illeszteni.?> A Tatai Antal szerkesztette
brevidriumban (Paul-812a) nem szerepel, de megtaldljuk CantPaul rubrikaiban.26
VélhetSen mashol is gyakorlat lehetett, hiszen 4ltalaban szokés volt Urnapjét
—sajat tételei mellett— az Alleluia gyakori éneklésével kiemelni a t6bbi tinnep
koziil.?” Kottas lejegyzés nem maradt réla, minden kantor a sajat zenei érzékére
hagyatkozva valdsitotta meg.

Részmegfigyeléseinket Osszegezve korédbbi feltételezéstinket Gjra megfogal-
mazhatjuk. A kdzépkori palos zsolozsma kompletériuma —bdr jelents vélto-
zasokon ment keresztiil a rend megalapitdsatol a késS kozépkorig— régebbi
elemeiben az esztergomi székesegyhdzi tizushoz tartozd, de attdl részben el is
szakad6 mellékhagyomdny hatasat tiikrozi. Erre mutatnak a varadi (vagy eset-
leg csanddi) hagyomany képvisel§jének tartott CAlb és az esztergomi mellék-
vonalat tiikrozé IstA dallamvaridansaiban,? valamint a Felvidékrdl eredeztet-
het6? protestans gradudlokban meglévé parhuzamok. E mellékhagyomény
pontosabb behataroldsara jelenleg nem vallalkozhatunk. A rendi zsolozsma
megalkotdsaval megbizott felel§sok —a szoros értelemben vett esztergomi
szokédsrend figyelembevétele mellett— az orszdg barmelyik egyhdzmegyés

Alleluia.”, de OStr 83: ,Finitis psalmis, resumitur Alleluia alleluia alleluin.” Mig az OStr sz6készle-
tében mdshol sem szerepel a ,tribus vicibus” kifejezés (azonos értelemben a klasszikus ,ter” szét
haszndlja, 1d. 78), addig az OAgr el6irdsai kozott tovdbbi hat helyen eléfordul (212, 217, 230, 232,
232, 480). Foldvary Miklés Istvdn szerint e jelenség az OStr esetében vélhetSen egy humanista
miiveltségti redaktorhoz kothetd, aki megvaltoztatta a szokdsos kozépkori széhasznalatot, mig az
OAgr —a Pray-kédexszel, a Hartvik-féle pontifikdléval és az esztergomi misszalékkal egyiitt—
egy korabbi megfogalmazést Griz.

2 Egyes dgostonos és domonkos forrdsok négy Alleluin-t alkalmaznak a Miserere antiféna dal-
lamdra. Ld. a budapesti Egyetemi Konyvtar Cod. Lat. 120 jelzetii dgostonos antifonaléjat (f124/95v),
valamint Frank GORTON: Compline in the Dominican Rite (1256 to 1949). Part of a Phd-dissertation.
Indiana University. Faculty of the Graduate School, [Bloomington IN] [s.a.] 203.

25 Paul-1540 f200: , Et ad completorium, ad Miserere mihi Domine similiter iungitur Alleluia.”

2 CantPaul 117. A Paul-812a-ban tapasztalt hidny szerkeszt6i kovetkezetlenségnek tulajdonit-
hat6, amit a Paul-1540 kiaddsakor mér pétoltak.

77 Esztergomban példéul visszatérnek a Szenthdromsag vasarnapjan elhagyott hiisvéti zsoltar-
antiféndhoz is ennek kedvéért, 1d. OStr 104. A Paul-28 287. f¢li¢jén rendhagydan az esztergomi
tételrendet taldljuk az A fructu frumenti zsoltdrantiféna kivételével. Ez utébbi a szepesi breviariumok
egy részében szerepel a kompletériumhoz rendelve. A Paul-28-ban tiikr6z8d8 szokas a palosok-
nal csak regionlis jelenség lehetett.

28 A két forrds eredetérdl 1d. DoOBszAY: Corpus antiphonarum. (1d. 1. jz.) 344-345, valamint 337-
339, illetve SZENDREL A ,,mos patriae” kialakuldsa. (1d. 1. jz.) 104-109.

»Ld. FERENCZI: Graduale Rdday. (1d. 19. jz.) 29-30.
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hagyomanyabdl merithettek, sét a hazai szerzetesrendek szokésat és az altaluk
ismert kiilfoldi ritusokat is felhasznalhattdk. Céljuk minden bizonnyal egy jel-
lemzd, tagabb kérnyezetétdl is érzékelhetSen kiilonboz8, ugyanakkor hagyo-
manyos anyagbdl felépiilS liturgia létrehozasa volt. A pélos zsolozsmagyakor-
lat ezen els§ egységesitése a rend torténetének nagyon korai szakaszéban, taldn
mar a XIII-XIV. szdzadban végbemehetett.3

Himnusz

Az esztergomi zsolozsmahagyomdanyban nem énekeltek himnuszt a matuti-
numban, a kompletériumnak viszont jelentdsebb szdmu idGszaki és szentek-
16l sz616 himnusza volt. Ezzel szemben a palosok —egy altalanosabb szokést
kévetve— a matutinumot részesitették elényben, kompletériumuk himnusz-
készlete ezért a forrashagyomdanyéhoz viszonyitva lényegesen sztikebbre sza-
bott. Az év nagy részében az altaldnos Te lucis ante terminum-ot énekelték,
amelyet nagybdjtben a Christe qui lux es véltott fel. Kardcsonykor és a nagyobb
Maria-iinnepek alkalméval a szombati Mdria-zsolozsma kompletériuménak
himnusza, a Lux mundi beatissima szerepelt.3 E himnuszok dallamvalasztasat
a kottas forrdsok tantisdga és néhany szoveges elSirds segitségével sikeriilt
rekonstrudlni.

A Christe qui lux es® és a Lux mundi beatissima® esetében a palosok bizonyo-
san megdrizték az esztergomi dallamot, hiszen azok (vagy kozeli varidnsaik)
egyarant ismertek mindkét hagyomany himnuszforrasaibdl.

A Te lucis ante terminum palos ad notam-jat a vizsgalt forrdsok az aldbbi mo-
don adjdk meg:

N Foldvary Miklés Istvan hivta fel a figyelmemet arra, hogy a legtobb szerzetesrend (ciszterci-
ek, ferencesek, domonkosok, karmelitdk) liturgidjdnak egységesitése mar az alapitast kovetd elsé
nemzedékben megtortént, ezért valészintsithetd, hogy ez a palosok esetében sem volt mésképp.
Egy rend ,rendezettsége” a kozos reguldn kiviil a liturgia egységességében mutatkozik meg. A palos
misszélékban e korai rendezés érhetd tetten, ugyanis helyenként az esztergomi tzus legrégibb,
a Hartvik-féle pontifikéléig visszavezethetd, és a késébbi egri, zagrabi vagy pécsi mellékhagyo-
manybdl hidnyzé anyagai fedezhetdk fel benniik.

3 A Méria-zsolozsma kompletériumdban a per annum idszakban (Officium beatae Virginis quo-
tidianum), adventben, a kardcsonyi és a hiisvéti idében a Fit porta Christi kezdetd himnusz szere-
pelt, szombati napokon azonban a Lux mundi-t mondtak. Az el6bbi dallamat csak Esztergombdl
ismerjiik, 1d. Str-380 £140v.

32 A CantPaul 255. oldaldn bejegyzett dallama hangrél hangra megegyezik az esztergomi Olidh-
pszaltérium véltozataval (Str-380 f114). A palos forrasok dallamait a tovdbbiakban is a Str-380
(Mtinchen, Bayerische Staatsbibliothek, Res/2Liturg. 380) himnuszaihoz hasonlitottam. Az utéb-
biakrdl bévebben Id.: SZOLIVA Gédbriel OFM ,ElSkertilt Olah Mikl6s esztergomi érsek kottds Psal-
terium Strigoniense-je (1523) MiinchenbSl — II. A himndrium jellemzése”, Magyar Egyhdzzene XX
(2012/2013) 121-156.

#® ElsS versszaka a pélos forrdsokban csekély szovegvaltozatot tartalmaz: a harmadik sorban
kovetkezetesen ,caeli terraeque” szerepel az esztergomi ,caeli, terrae” helyett. A szovegvaltozat
némi dallami eltérést is okoz, vd. CantPaul 244 és Str-380 £140v.
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CantPaul GyConst ProcUjh Str

Epi Hostis Herodes ? Hostis Herodes Hostis Herodes (div.)
P Ad cenam Agni Ad cenam Agni Ad cenam Agni Ad cenam Agni
Asc lesu nostra red. lesu nostra red. lesu nostra red. Iesu nostra redemptio
Pent Beata nobis gaudia ? Beata nobis gaudia  Beata nobis gaudia
Trin Beata nobis gaudia - - (de psalterio)
Corp Beata nobis gaudia Verbum supernum - Verbum supernum
Ded - Verbum supernum - (de psalterio)
OmnSs  Beata nobis gaudia Beata nobis gaudia? - Iesu Salvator saeculi
BMV Quem terra pontus Quem terra pontus Quem terra pontus Lux mundi/Fit porta
PerAnn Beata nobis gaudia - Beata nobis gaudia (de psalterio)

1. tdbldzat: A Te lucis ante terminum pdlos ad notam rendszere az egyhdzi év
egyes id0szakaiban; az esztergomi kompletdrium ondllé himnuszai (Str).

A jobb oldali oszlopban kézoljiik az egyes idészakok esztergomi kompletd-
riumhimnuszait. Osszevetve Sket a nekik megfelels pélos ad notam-okkal, szem-
betling a pArhuzam: a palosok nagyrészt az esztergomi himnuszok dallamaira
énekelték a Te lucis-t, azaz a szovegek atrendezése ellenére megdrizték a forrds-
hagyomany zenei sajatossagait. A leglényegesebb kiilonbséget abban fedezhet-
jik fel, hogy a remeték gyakorlatdban a per annum idészak Te lucis himnusza
alland¢ dallamot kap, a piinkdsdi Beata nobis gaudia-ét.34 (4. dbra) Esztergombdl
ez a hozzarendelés nem ismert.

Masodlagos jelentségi, hogy GyConst a kedvelt esztergomi Verbum super-
num ... Patris dallamaval emeli ki Urnapja és a templomszentelés iinnepét, il-
letve hogy a kottas forrdsok Sztiz Méria és egyes szentek (apostolok, vértanik,
hitvall6k és sziizek) linnepein a Quem terra pontus kezdetd laudeshimnusz
dallamat irjék el§ a Te lucis-hoz.

Kapitulum

A kanoni kompletériumban a palosok tobbnyire a Ier 14,9-et recitaltdk kapitu-
lum gyanant (Tu autem in nobis es Domine),® csak a karacsony els§ vesperasa

¥ V6. CantPaul 203 és Str-380 f122v. Kiilonosnek tiinhet, hogy Gyongydsi elSirdsaibdl hidnyzik
a per annum idGszak ad notam-ja, de valdjéban ez természetes. Tdblazata az tinnepi idGszakok rendjét
tartalmazza, a per annum-hoz képest széba jové lényeges eltéréseket, mig a ,szokdsos” format is-
mertnek tételezi fel. A melléklet végén, a kevésbé kiemelt szentek kompletériuméhoz & is a piin-
kosdi himnusz ad notam-jat rendeli, 1d. GyConst f160: ,In hoc tono [Quem terra pontus] etiam de
apostolis, martyribus, confessoribus et virginibus, sed de aliis sanctis sic [Beata nobis gaudial.” A ,,més
szentek” nyilvan a per annum-nak megfelel§ dallamot kapjak. A Beata nobis-dallam szélesebb kori
alkalmazésat Paul-1540 rubrikai is megerdsitik. Ld. 200 (Corp): ,Hymnus cantatur in nota Beata
nobis gaudia.”; £420v (OmnSs): ,Hymnus Te lucis ante terminum, et cantatur in nota Beata nobis gaudia.”

% Paul-1540 £86": , Tu autem in nobis es Domine, et nomen sanctum tuum invocatum est super
nos, ne derelinquas nos, [ler 14,9] Domine, Deus noster.” A kurzivélt szavak a Vulgata szovegének
liturgikus kiegészitései, egyarant megtaldlhatok az esztergomi és a palos hagyoményban.
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utdn és néhany nagyobb Maria-linnepen tettek kivételt. Figyelemre mélt6, hogy
mig a Breviarium Strigoniense-k csak a humanista muveltségi Olah Miklés
rendeletére 1558-ban nyomtatott, utolsé kiaddsban térnek el a széveg bevett
liturgikus valtozatatdl (Tu in nobis es Domine ..., azaz ,autem” nélkiil),* a fenn-
maradt pélos brevirdriumok mindegyikében a Vulgata szerinti kezddsor (vagy
arra valé utalas) szerepel. Ez a ,szovegkritikus” magatartds fényt vet a péalos
liturgusok filolégiai kérdésekben tanusitott aprélékossagara.

A kivételekként emlitett iinnepeken a Mdria-zsolozsma kompletériuménak
—helyenként nem bibliai eredetli— kapitulumai szerepeltek a palosoknal: ez-
zel részben Esztergom hagyomdnyat, részben sajat elgondoldsukat kovették.

A kései ProcUjh megdrzott egy sajat recitdciés tonust a kompletérium szo-
késos kapitulumdahoz. Szubszemitonalis jellege kissé szokatlanul hat a penta-
ton dialektusti gregoridn anyagban, mégis feltételezhets, hogy e bejegyzésben
egy esztergomi kapitulumténus élte til —eldbb széban dthagyomanyozva,
majd az utolsé pillanatban lejegyezve— a kozépkor szdzadait. A feltételezést
er@sitheti a szoveg (lényegileg) véltozatlan volta és a palosok tobbszor tapasz-
talt ragaszkoddasa sajatos dallamaikhoz.” A ténus metrum-a a széveg belsg
tagoldsainak megfelelSen tobbszor ismételhet§ volt, és mas hérakban is igy
hasznaltédk (pl. a vesperdsban). A punctum a tertia (és a tobbi kishéra?), vala-
mint a kompletérium esetében az alabbi médon hangzott:

ProcU]h f44

S Sk

N
_«_._
B

e H_,n;:ﬂ

Ne derelinquas nos, Domine, Deus no - ster.

% A boroszléi (Breslau, Wroctaw) Egyetemi Konyvtarban 457.812-es jelzet alatt Griznek egy
csonka Diurnale Strigoniense-t, amelyben szerepel mar az ,autem” pétlasa. (A diurnéle a brevidri-
um valogatott anyagéat kozli, kimaradnak belSle példdul a matutinum sajét részei.) Borsa Gedeon
a nyomtatvanyt 1525 koriilre teszi egy tipogréfiai parhuzamokat mutat6, ép Diurnale Zagrabiense
alapjan. Ez utdbbi kotet esetében ismert a szoveget gondozé kanonok személye, aki jelentds mun-
kat végzett a ,leromlott” anyagon. Lathaté ebbdl, hogy a diurndlék kiadasat —a konyvmitifaj jelle-
gébdl adédéan— megeldzte egy gondos kozread6i munka. Nem torténhetett ez mashogy a fenti
Diurnale Strigoniense kiadasakor sem, és taldn erre vezethetd vissza a kapitulum szovegének mé-
dositdsa. (A fdszoveg friss dtdolgozdsara utal, hogy a rubrikdk még a hagyomany kordbbi allapo-
tat tiikrozik, azokban Tu in nobis szerepel. Oldh Miklés kiaddsa a zsolozsma teljes, filolégiailag
pontos kozlésére torekedett, abban a rubrikdkat is a médositott valtozatban haszndljdk.) Az emli-
tett diurnalékrél 1d. BORSA Gedeon: ,Bibliogréfiai adalékok az esztergomi brevidrium Mohdcs
elétt nyomtatott kiaddsairél”, Az Orszdgos Széchényi Konyotir Evkonyve 1986~1990. 340-345.

¥ Szendrei Janka egy jellemzd miseforrast elemezve ramutatott arra, miként mentették &t kozép-
kori dallamaikat a palos egyhdzzenészek a Tridentinum utdn, nem mondva le azokrél még a meg-
tjitott szoveg(i énekes tételeknél sem. Ld. SZENDREI Janka: ,Modernizacié és hagyomanyGrzés a pa-
losoknal a XVIL. szazadban”, Magyar Egyhdzzene XII (2004/2005) 171-180. A zsolozsmardl atfogd
képet ad GILANYI Gabriella: ,Zenei archaizmusok és neologizmusok a pélos zsolozsméban”,
Zenetudomdnyi dolgozatok 2009. 69-96. A Miserere mihi zsoltarantifénaval és a Te lucis himnusz ad
notam-jaival kapcsolatban egyfajta zenei hagyomdnyGrzést tapasztaltunk mar a kézépkorban is.
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Rovid responzérium

Az esztergomi kompletériumhoz az év nagy részében nem irtak el§ responso-
rium breve tételt. Kizérélag a nagybdijti idGszakban énekeltek rovid responzoé-
riumot, ekkor azonban kéthetenként véaltozott annak szévege és dallama.38
E tételek zenei kidolgozottsdga a responsorium prolixum-okkal rokonithato, fél-
tton allnak a melizmatikus és recitativ stilus kozott.?® A pélosok gyakorlata
—ismét egy szélesebb eurdpai mintat kovetve— két szempontbdl is kiilonbo-
zik ettdl. Egyrészt 6k az In manus tuas kezdet( responzériumszoveget egész
évre elbirtdk a kompletériumhoz, masrészt nem az esztergomi melizmatiku-
sabb, hanem a recitativ breve-dallamokon énekelték azt. Nem az tortént tehat
a palos hagyomény kialakitdsakor, amit a Miserere zsoltarantifénandl lattunk,
ahol csak a szoveg haszndlatat terjesztették ki az egész évre, mig a dallam
tekintetében konzervativnak bizonyultak. Az In manus tuas révid responzéri-
umot teljes egészében atvették, a dallam és a liturgikus szerep szempontjabdl
is kiils6 hatds érvényestilt.4 A husvéti id6n kiviil egy irregularis ténust, mig
a husvéti idében (fehérvasarnaptdl) egy Alleluia-toldalékkal kiegészitett 6. to-
nust dallam szerepel a kottds palos forrdsok mindegyikében. Parhuzamaik
szamos hagyomanyban fellelhetSk, tobbek kozo6tt a romai kuridlis, a ferences
és a domonkos ritusvéltozatokban, valamint a hazai d4gostonos remetéknél.#!
A pélosok kozvetlen forrasat nem sikertilt meghatdrozni, mert a széba jové
mintdktél —ugyan csekély mértékben, de nagyon kovetkezetesen— kiilon-
boznek. Meglehet, hogy a pélos valtozatok egyéni alakitds nyomait &rzik. A dal-
lamok atvételekor az illetékeseknek meg kellett birk6zniuk a notaciévaltds nehéz-
ségeivel: a vélhetSen kvadrat-jellegli mintardl az esztergomi-palos neumakra
valé attérés sordn akdr a dallam finom részletein is médosithattak, érvénye-
sitve sajat zenei izlésiiket.

A szent hdromnapon és hiisvét hetében az esztergomi és a palos hagyoma-
nyokban egyarant elmaradt a responzérium.

38 [llumina oculos (1-2. hét), In pace in idipsum (3—4. hét), In manus tuas (5. hét és nagyszerda),
Dixi conscendam (virdgvasdrnaptol nagykeddig).

¥ A rovid responzériumok e sajitos tfpusdrdél bévebben 1d. CZAGANY Zsuzsa: ,Jellegzetes
pontok a kdzépkori pragai officium temporaléjaban”, Magyar Egyhdzzene V1 (1998/1999) 329-335.

4 Az esztergomi karkonyvekben taldlhatd, a szenvedés hetében és nagyszerdan énekelt In ma-
nus tuas responzérium (pl. Str-7 £142) tehat csak szovegében egyezik meg az ltaldnos hasznalatu
palos véltozattal.

4 Ld. a budapesti Egyetemi Konyvtar Cod. Lat. 120 jelzetii dgostonos antifonaléjit (f51/22 és
£125/96), Cod. Lat. 118 jelzetii ferences antifonaléjat (f106v), valamint GORTON: Compline in the Do-
minican Rite. (1d. 24. jz.) 72. A rémai kuridlis hagyomanyrdl Id. az djkori kozreaddst: Liber Usualis
Missae et Officii pro Dominicis et Festis cum cantu Gregoriano. Desclée, Paris—Tournai—Roma 1953. 270.
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Responsorium per annum (v6. Paul-8 3, CantPaul 104, ProcUjh f44v)
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Responsorium in tempore paschali (v6. Paul-8 255, CantPaul 111, ProcUjh f45)
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et Fi-li-o etSpi-ri-tu-i San-cto. In ma-nus tu -as, Do-mi-ne...

Kantikumantiféna

A per annum id&szakban a palos és az esztergomi hagyomany egyarant az al-
taldnos Salva nos Domine antifénaszéveget rendeli a kantikumhoz, a dallamva-
lasztasban azonban lényeges eltérés mutatkozik. Esztergomban az Eurépa-
szerte ltalanos 3. ténust mellett egy ritkabb 4. és egy egyedi 6. ténust dallam
hasznélatat is igazoljdk a kottéds forrdsok.*? Koztiik a 3. ténust antiféna a leg-
archaikusabb, ennek mintdja megtaldlhaté az érémai készletben, a 4. ténusa
pedig ezen &si dallam frig zdrlattal ellatott valtozataként is értelmezhet§.4
A 3. és 4. ténusu Salva nos-dallamok valészintileg kezdettsl egymés mellett
éltek az esztergomi székesegyhdz tizusdban. A 6. ténusu antiféna ttinik a leg-
fiatalabb alkotasnak: erre enged kovetkeztetni a gregoridn 4j stilus korében
kedvelt tonusa, jellegzetes dallamformulai és talan kontrafaktum volta.# Hasz-
nalata az OStr alapjan az év néhany napjara korlatozédik, egyediil az j histé-
ridk beiktatdsdnak vasarnapjain énekelték, igy az el6bbi két dallam jelentdsége

2VH. MMMAe 3091, 4186, valamint Str-380 103.

4 DoBszAY: Corpus antiphonarum. (1d. 1. jz.) 197-198.

4“4 A Quae mulier (MMMAe 6063) és a Sanctimonialis autem (MMMAe 6067) antiféndkban a 6.
ténust Salva nos mintadallamait gyanitja DOBSZAY: Corpus antiphonarum. (1d. 1. jz.) 198 és 397.
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z 7

Esztergomban sokkal nagyobb. A székesegyhazi gyakorlatban taldn csak a kés@
kozépkorban jelent meg a 6. ténusti dallam, hiszen az ordindrius XV. szdzad
végi els6 nyomtatott kiadasabdl értesiiliink réla eldszor, kottds lejegyzését pe-
dig kizarélag a XVI. szazadi Oldh-pszaltérium Srizte meg. Meglep§ médon a pé-
los kényvekben kizardélag ez utébbi, 6. ténusi Salva nos antiféna szerepel.45
Vajon mikor és honnan keriilt a pdlosokhoz ez az egyedi dallam, és miért je-
lenik meg a késéi esztergomi forrasokban? Jelenlegi ismereteink szerint e kér-
désekre kétféle vélasz adhatd. A val6szintibb magyarazat szerint a 6. ténust
dallam koran, talan mdr a XIII-XIV. szdzadban egy esztergomi mellékhagyo-
many része volt,* innen csak gazdagité tételként keriilt 4t az ordindrius ki-
nyomtatdsat megel6z8en az érseki szék gyakorlatdba. A pélosok viszont mdr
Paul-8 3
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Sal-va nos, Do-mi-ne, vi-gi- lan-tes, cu-sto-di nos dor-mi-en- tes,
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ut vi-gi-le-mus in Chri - sto, et re-qui-e - sca-mus in pa - ce.
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rendi zsolozsméjuk elsS egységesitésekor kivédlasztottdk e dallamot az emlitett
mellékhagyomanybdl, ezért ndluk a kompletérium régi rétegéhez tartozik. Ha
ez igy van, akkor itt a fentebb bemutatott Miserere antiféna dallamvalasztdsahoz
hasonléan jartak el. E feltételezést erdsiti, hogy a pélos forrdsokban a Salva nos
bejegyzéseivel mindig egyiitt szerepel a Miserere-dallam, és vélhetGen egy-
formén ragaszkodtak a héra két, az év nagyobb részében énekelt antifénajanak
dallamédhoz. A fentiek indokolnak azt is, hogy miért hidnyzik korai esztergomi
forrdsainkbdl a 6. ténusti Salva nos. A masik magyarazat szerint a széban forgé

kantikumantiféna dallama késébbi alkotds, esztergomi egyhadzzenészek szerez-

4 Ld. MMMAe 6063 (Paul-8 3), GyConst f159" (1. dbra), ProcUjh 45. A legutdbbi iddkig tgy tint,
hogy a 6. ténusti dallam csak a pélosoknal fordul eld, igy annak rendi eredetét valészindisitették.
Az Oldh-pszaltérium elGkertilése 6ta tarthaté esztergomi dallamnak, 1d. SzoLiva Gébriel OFM: |, El6-
keriilt Olah Miklds esztergomi érsek kottds Psalterium Strigoniense-je (1523) Miinchenbdl — I. Az
Uj forrds lefrdsa és antiféndinak elemzése”, Magyar Egyhdzzene XX (2012/2013), 62-63.

4 A XIII. szdzadban virdgzott mér a gregorian j stilus, igy ennek nincs elvi akadélya.
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ték a XIV-XV. szdzadban. Ez azonban azt jelentené, hogy a palos liturgusok
még a XV. szdzadban is vettek 4t alapvetd dallamokat az esztergomi hagyo-
ménybdl, megvéltoztatva ezzel napi zsolozsmagyakorlatuk lényeges, vissza-
téré elemét. Ehhez hasonl6 példat nem ismeriink, ezért ezt a lehetGséget ke-
vésbé tartjuk valészintinek.

A pélos tempordle nagyobb tinnepeinek kompletériumaban —ahol a Salva
nos helyett sajat tétel szerepel— rendre az esztergomi kantikumantifénakat
latjuk viszont: Completi sunt (Nat C), Alleluia pascha nostrum (P 1D C), Alleluia
resurrexit Dominus (P 1D CC), Alleluia ascendens Christus (Asc), Alleluia Spiritus
Paraclitus (Pent).

A szanktordle kevésbé egységes: a palos brevidriumok és a kottds forrdsok
nem mindegyike tartalmazza egyforman az egyes iinnepek sajit tételeit. Az
aldbbi kantikumantiféndkat Esztergomban is a kompletériumhoz rendelve
taldljuk, igy vélhetden (a tempordle fenti tételeivel egyiitt) a pélos anyag régi
rétegét képviselik: Ave Domina mundi (Ass. BMV), Adest namque (Nat. BMV,
Conc. BMV), Virgo Verbo concepit (Purif. BMV). Az Ave Domina mundi-t a kései
ProcUjh kivételével a kottds forrdsok mindegyike kozli, mig a tobbi antiféna-
rél csak egy-két lejegyzés maradt fenn. Jellemz§ a palosokra Mindenszentek
kompletériumanak 5. ténusti Omnes electi Dei antifénéja, amely nem szerepel
az esztergomi kozponti forrdsok f8szovegében, csak kései, fliggelékes kozlé-
sérdl tudunk.¥” Palos korben fennmaradt két, kottds emléke mellett az 6sszes

2.

brevidrium eldirja.4

Paul-8 698
O L —— S —" S —— S —
G { e
'J l I T l I T
O-mnes e - le-cti De -i, no-stri me-mo-ra-mi-ni an-te De-um,
CantPaul 125 d
Str-3 £220 cb a [ cb

|
T T

47 Megtaldlhat6 a Str-3 toldalékéban, az utdlag bejegyzett szuffragiumok kozott (£220), Minden-
szentek kompletériumanal azonban egy madsik antiféna szerepel ugyanebben a forrdsban (152
Gloria haec est). Azonositottdk tovabba egy csekély toredékét az IstA toldalékdban, szintén a szuffré-
giumokndl (f303v), mig a Nunc dimittis antifénéja ugyanitt: Gaudete et exsultate (f242). Az Omnes electi-
dallam tovabbi parhuzamai a nyugat-eurépai egyhdzmegyés hagyomanyokban (Péarizs, Wales, Barn-
well) és lengyel karmelita kédexekben lelhetdk fel a CANTUS adatbazis alapjan.

48 Kottds emlékeit 1d. Paul-8 698, CantPaul 125. A breviariumokban 1d. Paul-439 f378v, Paul-28
f446, Paul-812a f388v, Paul-1540 f420v.
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Az egri székesegyhdz tizusdval egyezden a pélosok is a Mdria-zsolozsma
kantikumantifénajat (Ecce ancilla Domini) énekelték Gytimdlesolté Boldogasz-
szony {innepén. Végiil pedig kizardlag a breviariumokban fordul el§ a Beata
es Maria (Visit. BMV) és a Conserva nos lesu Christe (Transfig.) a kantikumhoz
rendelve.#

A Nunc dimittis antifénajat (a zsoltdrokéhoz hasonléan) sosem duplikaltdk:
elébb csak az intondcidja hangzott el, majd a kantikum utdn a teljes antiféna.
A nagyobb {innepek és oktavaik kivételével précesz kovette. A Paul-1540 alap-
jan a précesz szokdsos rendje a kovetkezd volt: Kyrie eleison — Christe eleison
— Kyrie eleison, Pater noster csendben, In pace in idipsum verzikulus, apostoli
hitvallas (Credo) csendben, végiil néhany tovabbi zsoltarverzikulus. Ez utébbi
szakasz a nagybdjti idészakban a f6pasztorért, a kirdlyért, a népért, a bete-
gekért, a halottakért és a bilindsokért mondott tovdbbi parversekkel egésziilt
ki, valamint elmondtak az 50. zsoltart (Miserere mei Deus). Mig Esztergomban
a blinbdnati cselemény (Confiteor) a préceszben kapott helyet, a palosok azt
mindig a héra bevezetd részében mondtak el. A précesz tartalmilag nagy val-
tozékonysdgot mutat az esztergomi forrasokban, igy annak a palos véltozattal
val6 0sszehasonlitasat az eurépai gyakorlat atfogé ismeretében lehet majd ér-
demben elvégezni.

Oréacié

A pélos gyakorlatban egyetlen, hdromrészes oraci6 (Deus qui illuminas — Visita
nos quaesumus — Salvator mundi salva nos) tartozott a kompletériumhoz, mig
Esztergombdl ennek csak elsé és harmadik egysége ismert.% A masodik részt
(Visita nos quaesumus) 6nallé ordciéként hasznélta szdmos hagyomany, példaul
a monasztikus (a bencések egy része és a ciszterci), a rémai kuridlis, a domon-
kos és az ambrozidn, 5! egyes plispoki székesegyhdzak azonban egészen mas

¥ A Beata es Maria kései hozzérendelés lehet, a tigabb magyar hagyoményban leginkabb ves-
perésantifénaként fordul el§ (Adv 2D V2). A Conserva nos dallamdt megdrizte az IstA toldaléka,
1d. £300.

0 Ld. példaul Str-67 f114, Str-7 £65, Str-1558 f115v, Str-380 f103v.

51V6. GORTON: Compline in the Dominican rite. (1d. 24. jz.) 271.
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szovegeket irtak el6.52 A palosok tehdt megtartottak az oraci6 esztergomi széve-
gét, de kiegészitették azt —talan a kiilonbodzés szandékatol vezérelve— a Visita
quaesumus kezdetd kdzéps szakasszal. E hdrmas orécid igy a rendre jellemzd.
Tovébbi sajatossdga, hogy a hagyomanyos elsd rész (Deus qui illuminas) végé-
hez kovetkezetesen hozzaillesztik a ,gaudentes” sz6t.5 Esztergombdl ez a bg-
vitmény nem ismeretes, eddig kizarélag a koézépkori Brassé szokédsabdl sike-
rilt kimutatni.5

Bevezet§ és befejezd ritusok

A pélos kompletérium bevezet§ és befejezS részének imadsagaival, rubrikdival
kapcsolatban a Paul-1540-re tdimaszkodunk, szerkesztSje ugyanis az els§ ad-
venti vasdrnapnal kozli a teljes ordinarium completorii-t (£86-87"). Sajnos a nyom-
tatott brevidrium elsé kiaddsdban ugyanez nem tanulméanyozhaté, mert egyet-
len fennmaradt példanyéanak (Paul-812a) elsé ivfiizetei —ahol a kompletérium
visszatérd szovegeit keresnénk— elvesztek. A masodik kiaddst brevidriumot
sem tudjuk segitségiil hivni, abbdl is hidnyzik a kompletérium rendje. A kéz-
frésos forrasok néhol hasznidlhaték a nyomtatott brevidriumok alapjan kiraj-
zol6d6 szokasok kordbbi meglétének igazoldsara.

Gyongyosi Gergely irdsaibdl tudjuk, hogy harangkonditds figyelmeztette
a szerzeteseket a kompletériumhoz valé gyiilekezésre.% A héra a Paul-1540

52Bamberg 1501: ,Illumina, quaesumus, Domine tenebras nostras ...”; Salzburg 1550k.: ,, Deus,
qui diem discernis a nocte ...” stb.

53 Paul-1540 f87: ,Deus, qui illuminas noctem, et lucem post tenebras facis: concede propitius, ut
hanc noctem sine impedimento Satanae transeamus, atque in matutinis horis ad sanctum servitium
tuum recurrentes, tibi, Domino Deo vivo et vero gratias ac laudes referamus gaudentes! Visita, quae-
sumus, Domine, habitationem istam, et omnes insidias inimici ab ea longe repelle, et sancti angeli
tui habitent in ea, qui nos in pace custodiant, et benedictio tua sit super nos semper! Salvator mundi,
salva nos, omnipotens Deus, et lucem tuam nobis concede perpetuam, et pacem tuam nostris conce-
de temporibus: a subitanea et improvisa morte nos eripere digneris! Qui cum Deo Patre et Spiritu
Sancto vivis et regnas, Deus, per omnia saecula saeculorum. Amen.”

5 Ld. a brass6i Breviarium notatum (Bragov/Kronstadt/Brass6, Archiv Bisericii Negri, Ms. I. F. 82)
1. kot. £57 és 2. kot. f157. Ez a két f6li6 azért is fontos a kompletérium hazai torténete szempontjabdl,
mert a Str-7 mellett a fennmaradt magyarorszégi forrdsok kozott egyediil itt szerepel még a 4. t6-
nust Salva nos antiféna. A kédex esztergomi mintéirdl 1d. DOBSZAY: Corpus antiphonarum. (Id. 1. jz.)
352-353.

55 A {79 hidnyzik az egyetlen fennmaradt példénybdl (Budapest, Egyetemi Kényvtar, RMK III.
84). A rendszeres haszndlat miatt meglazult lap gyanithat6an elébb kivélt a kdtésbdl, majd elveszett.

% A harangozénak még azt is megjegyzi, hogy mindig olyan idSpontban jelezzen a komplet6ri-
umra, hogy a testvéreknek azutdn maradjon még alkalmas ideje (,tempus opportunum”) elmélke-
désre és tovdbbi imddsédgra, mielStt nyugovora térnének, 1d. Directorium, Cap. XIV. Incipit regula
sacristarum ... Secundo circa pulsationes (GyConst f29+). Egy méasik helyen kevésbé részletezén azt
irja, hogy a kompletérium utdn mindenki aludni megy: ... dicto completorio omnes vadant ad
dormitum”, Id. Vitae fratrum, Cap. XVIL. Ez utébbi munkdja magyarul hozzaférhets: GYONGYOSI
Gergely: Vitae fratrum eremitarum Ordinis Sancti Pauli Primi Eremitae. Kozr. Hervay Ferenc. Akadémiai
Kiad6, Budapest 1988. 54.
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rubrikdi alapjan a féoltar elStt 4116 szerzetes dldaskérésével (Iube Domine bene-
dicere) kezdddott, erre a kérusban 1év§ hetes valaszolt (Noctem quietam et vitam
perpetuam tribuat nobis ...). Figyelemre méltd, hogy az aldas egy ritkabb szo-
vegvaltozatot 6rzott meg. A rémai kuridlis, domonkos, ferences hagyoma-
nyokban ,finem perfectum concedat” szerepel a ,vitam perpetuam tribuat”
helyett.5” Ezutdn a f8oltdrnél 4ll6 testvér Péter apostol 1. levelének részletét
olvasta (Fratres, sobrii estote ...), majd a koz6s blinbanattartds (communis confessio)
kovetkezett. A misébdl ismert médon elmondtak a Confiteor-t és az el6ljaré meg-
adta az abszolticiét. Egy csendes Ave Maria vezetett innen a kompletérium
kezd§ verzikuluséig (Converte nos Deus). A kompletérium pélos bevezet§ ritu-
sardl a fentiekkel egybehangzdéan szdmol be a t6bbi brevidrium és a Paul-8
a nagyszombati kompletérium rubrikaiban. Itt ugyanis jelezni kellett —még
ha csak cimszavakban is—, hogy visszatér a szent hdromnap idejére elhagyott
bevezet§.58 Az esztergomi kompletériumokhoz kothetd hasonlé szokasrél nem
maradt fenn irdsos emlék. Az OStr gyakran —koztiik a hiisvéti kompletériu-
mokndl— a Converte nos verzikulust jeloli meg a kompletérium jellegzetes
kezdeteként, azt megel6z4 szovegekrdl nem ad hirt.% Annyi bizonyos, hogy
a Confiteor helye a préceszen beliil volt, miként mar emlitettiik, de hogy a Péter-
levél részletét felolvasték-e, jelenleg nem donthetd el.60

A pélosok a kompletérium végén, az orécié (Deus qui illuminas) és néhany
révidebb imadsag utdn mindannyian letérdeltek, és felolvastdk (,legitur”)
a Salve Regina-t. Ezt kovetden kivonultak a kérusbél a templom hajéjéba (,,ad
medium ecclesiae”), és ott sorban allva varakoztak. A sekrestyés szenteltvizbe
martott aspersorium-ot hozott, dtadta az el6ljarénak, vagy ha § nem volt jelen,
egy iddsebb szerzetesnek, aki az Asperges me Domine elmondasa kozben egyen-
ként meghintette vele a testvéreket.6! A doxolégidra mindenki meghajolt (olyan
mélyen, hogy keziik érinthesse a térdiiket), majd megismételték az Asperges-t.

5 A pélos szovegvaltozatot eddig kizdrélag a marbachi dgostonos monostor XII. szdzadi kon-
szuettidéiban taldltam meg. Aszerint a kompletérium el6tt tartott kaptalanteremi collatio szentirési
szévegeinek lektora kapja az emlitett aldast, Id. Joseph SIEGWART OP: Die Consuetudines des Augusti-
ner-Chorherrenstiftes Marbach im Elsass (12. Jahrhundert). Spicilegium Friburgense 10. Universitétsver-
lag, Freiburg 1965. 157.

58 1d. a 3. dbrat, Paul-8 238: ,,Ad completorium. Iube Domine, Lector Sobrii estote, Confiteor, Con-
verte nos, Deus in adiutorium, Glorin Patri dicuntur sicut aliis temporibus.” Ugyanez a breviariu-
mokban: Paul-28 £235v, Paul-439 f180v, Paul-812a f173.

% A héra kezdeti imadsdgainak elmaraddsat 1d. OStr 79 (In Sacro sabbato): ,Ad completorium
nec Converte nos, nec Deus in adiutorium dicitur.” Ugyanazok visszatérését Id. OStr 83 (In die Resurre-
ctionis Domini): , Finita benedictione, incipitur completorium. Converte nos Deus. Deus in adiutorium.”

6 A Sobrii estote liturgikus hasznélata mellett sz6l, hogy a Szent Adalbert-székesegyhdz els-
csarnokabdl a hajéba vezet§ egykori diszes kapu, a Porta speciosa egyik toredékén e szoveg olvashatd.
A maradvanyt az esztergomi Varmuizeum 6rzi.

6t A koz0s biinbanattartaskor és a szenteltvizhintéskor a laikus noviciusok is kotelesek voltak
megjelenni a kérusban. Ok maskiilénben nem imaddkoztdk a kdnoni hérékat, helyette a matutinum
alatt meghatarozott szimii Miatyankot mondtak. Ld. GyConst £20 (Directorium, Cap. IX).
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Egy verzikulus (Quoniam apud te est) és egy oraci6 (Sancti Spiritus quaesumus)®?
utdn az eloljaré megéldotta a kozdsséget, majd a szerzetesek visszavonultak.
A nagybdojti idészakban énekelték a Salve Regina-t (,incipimus Salve in cantu”),
nagycstitortoktsl nagyszombatig azonban elmaradt a befejezS szertartasbol.
Ekkor a szenteltvizhintés is csendben tortént. A hisvéti vigilia utani komple-
tériumban a Salve Regina tért vissza az id§szaknak megfelel§ Alleluia-toldalék-
kal 3 a Regina caeli-t pedig a tobbi héra utdn (,,post horas”) énekelték. Piinkosd
nyolcada utan 4llt vissza a per annum rendje.

A kompletérium ismertetett befejezése Esztergombdl hianyzik, a magyar
egyhdzmegyés hagyomany forrdsai koziil az Egri ordindriusban taldlunk uta-
last hasonl6 szertartdsra. Egerben az elsé nagybdjti vasdrnapon (Invocavit) elé-
irtdk, hogy a kompletérium utdn a didkok , linnepélyesen” énekeljék el a Salve
Regina-t.%* Az ordinérius sajnos nem részletezi, hogy mit értettek az iinnepé-
lyesség alatt ebben az esetben. Az el6irds taldn az antiféna tropusos vagy or-
gadnumos megszodlaltatdsra utal, de kénnyen elképzelhetd, hogy processziét is
jelentett, méskiilonben miért hangstilyozna ugyanaz a rubrika, hogy a bevo-
nulds a nélkiil térténik.

A domonkosok kompletériumat zaré un. Salve-processzié a pélos szokasok
egy masik parhuzamaként vizsgalhatd. Boldog Szaz Jordéan, a lombardiai tar-
tomany el6ljaréja 1221-ben (vagy 1222 elején) egy démoni zaklatdsoktdl szen-
vedd testvéréért valé imadsagként vezette be a Salve-processziét, késébb téliik
atvették a pdrizsi rendtagok, majd innen kiindulva éltalanos lett a domonkos
rendben.t> A palosok véltozata a domonkosokénal egy kissé egyszertibb, vi-
szont a lényegi mozzanatok kozosek: Salve Regina, processzié a templomhajdba,
szenteltvizhintés, imadsagok. Figyelemre mélt6, hogy a Salve antifénét egy-
arant megtartja mindkét szokasrend a hiisvéti idSben — az emlitett Alleluia-val
kiegészitve. A domonkosokéval rokon karmelita zsolozsmahagyomdany kissé

& Bz az oracié —a Deus qui illuminas kezdettivel egyiitt— pilinkdsdkor szerepel az esztergomi
kompletériumban. Ugyanekkor a mise dldozés utdni konyorgéseként is hasznéltdk. A szenteltviz-
hintéssel valé Osszekapcsoldsat magyardzhatja itt, hogy benne a Szentlélek termékenyité harmata-
nak kérése szerepel, 1d. Paul-1540 f87: ,Sancti Spiritus, quaesumus, Domine, corda nostra mundet
infusio, et sui roris intima aspersione fecundet. Per Christum, Dominum nostrum.” Altalanos hasz-
nélatdban megfigyelhet§ ugyanakkor piinkdsd tinnepének valamiféle kiterjesztése a per annum idé-
re, ahogy a Te lucis szokésos ad notam-janal lattuk.

63 Paul-1540 f170 (Dominica Resurrectionis): ,Et in fine cantatur Salve Regina in fine iungendo
Alleluia. Similiter fit et in versiculo eius.”

# OAgr 186: ,Et ad completorium simpliciter sine aliqua processione intrant, ex quo post com-
pletorium solenniter postea cantatur Salve Regina.”

6 A szokdst mér Boldog Jorddn el6tt ismerjiik a ciszterciek korébdl: 1218-1221 kozott kolostora-
ikban a kdptalan utdn a Salve Regina-t processzié keretében énekelték a fSoltar eltt. Késébb a ciszte-
rek ezzel a szokdssal felhagytak. Errél és a domonkos szokds torténetérd] bGvebben 1d. GORTON:
Compline in the Dominican rite. (1d. 24. jz.) 124-125, valamint William BONNIWELL: History of the Domi-
nican Liturgy 1215-1945. Joseph F. Wagner, New York 19452, 148-154.
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modositott formaban szintén megdrzott egy Salve-processziét a szombati ves-
perdsban. 6

Feltehetd a kérdés, hogy mikor sziiletett a palos véltozat, illetve csak a Paul-
1540 rubrikdira tdimaszkodva mennyire tarthaté dltalanos érvénytinek a rend-
ben. A nyomtatott brevidriumok kordbbi kiaddsaindl a hisvéti és pilinkdsdi
kompletériumok igazithatnak el: a Paul-812a htisvéti rubrikdiban megtalaljuk
a Salve Regina fenti (bar iddszaki toldalék nélkiili) emlitését, piinkosdnél pedig
mindegyik brevidrium egységes. A kompletériumot zaré szokas bemutatott
rendje tehat végig kovethetd a nyomtatott brevidriumokban, ezért vélhetSen
mar a XV. szdzad végén, az elsd kiadas szerkesztése kortil készen volt. Mind-
ez azonban tavolrdl sem jelent egységes rendi gyakorlatot. Gyéngy6si 1520-ban
kinyomtatott konstitticiés konyvében a kompletérium uténi antiféna kérdése
kiilon cikkelyként szerepel.¢” A jévdhagyott rendi szabaly egy kozosségrdl ko-
z0sségre véltozé gyakorlat egységesitési kisérletének tdinik: elSirjak ugyanis,
hogy csak (1) haromféle antiféna énekelhets a kompletérium utdn. Altaldnos
hasznélatra az Ave Regina caelorum-ot rendelik, szombati napokra a Salve
Regina-t, a htisvéti idSre pedig a Regina caeli-t. Gyongyosi sajat szavaival hoz-
zaf(izi ehhez a rendben elterjedt szokast: a beosztott korator az eldljaré dontése
alapjan intonél Ave Regina-t vagy Salve Regina-t. Azért ésszeri szerinte e gya-
korlat, mert igy elkertilhet§, hogy az elGénekes olyasmit kezdjen el, amit csak
6 tud elénekelni, és igy a kozosség hallgasson az antiféna alatt.

Jol lathatd, hogy itt két kiilonboz6 szabélyozasrdl van szd. Bar a brevidriumok
is szombati napokndl (az egyes vasdrnapok elsS vesperasat kovetd kompletd-
rium utan) irjdk el§ a Salve Regina-t, a t6bbi napra viszont nem kézolnek anti-
fonat, és f6képp nem emlitik az Ave Regina-t. A nagybdjti elSirasbdl gyanithato,
hogy szerkeszt6ik a Salve mindennapos hasznélatabél indultak ki. Végiil telje-
sen eltér a konstittcidk és a brevidriumok husvéti idére sz6l6 szabalyozasa.

A kottas forrasok koziil egyediil a CantPaul hivhat6 segitségiil a kérdésben.
Mivel abban mindharom , befejez$ antiféna” szerepel, notitora vélhetden a kon-
stitiiciokban tiikr6z6d4 szokdsrend szerint jart el. A Salve Regina végén ezért
nem taldljuk a husvéti Alleluia-toldalékot, amelyet példdul a domonkos forrasok
—az O dulcis sor dallamdra val6 egyéni alkalmazas miatt— kottaval kozolnek.

¢ B&vebben 1d. FOLDVARY Miklds Istvéan: , Egy zsolozsmahagyomadny tjjaéledése. Gondolatok
a Vesperale Carmelitanum elé”, Magyar Egyhdzzene XIX (2011/2012) 166~167.

¢ Rubrica LXXV. Quod post completorium antiphonae non cantentur nisi hae subscriptae
(GyConst f155).
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Egy retrospektiv forras Lepoglavabdl (1753)

A kozépkori pédlos kompletérium legfontosabb forrdsainak 4ttekintése utdn
sz6t kell ejtentink az 1753-as Lepoglavai processziondlé-rél (ProcLep),t® amely to-
vabbi kérdéseket tisztdz. A kiemelt {innepekhez készitett kéziratban a kara-
csonyi kompletdrium teljes egészében kottdzva szerepel (f9-12), és kései volta
ellenére —meglepd médon— a kdzépkori dallamhagyomdnyt koveti. Még
a recitativ szakaszokat is notdltdk, ami talan annak koszonhetd, hogy haszna-
16i a XVIIL. szdzadban mar csak évente egyszer nytiltak vissza a korabbi palos
valtozatokhoz, ezért elveszithették benne gyakorlatukat. Szévegei némi roma-
nizalé hatdst tiikroznek, dallamai viszont hagyoménydrzék. Bar a kéziratban
a széban forgd héra a matutinum el6tt szerepel, a kardcsonyi masodik vespe-
rast kovetd kozépkori kompletérium elemeit talaljuk ott.

A bevezet( szertartds dldaskérésének és dldasanak dallamvalasztasardl csak
e forrés tajékoztat. (5. dbra) A kozépkori eredettinek feltételezett kvartesést pa-
los olvasméanyténust® énekelték e szovegekhez, ami jél illeszkedik a héra itt sze-
repl§ hagyoményos dallamai kozé:

ProcLep f9

i
I 1
T

{zy I ! Py P % |
o

Iu-be, domne, be- ne-di-ce-re. Noctemqui -e-tam et fi-nem per - fe- ctum ...

A ProcLep anyagaban megtalalhatjuk a szillabikus kezdetd Miserere zsol-
tarantifénat (f9v-10), a Te lucis himnuszt az A solis ortus dallaméra (f10),70 az
irreguléris ténusi In manus tuas révid responzdriumot (f11) és a 6. ténust
Salva nos antifénat is (f11v). A kapitulum ténusa nagyon kozel all a ProcUjh
anyagdaban szerepl6hoz, E-tubdja azonban 6nallé valtozattd avatja:

ProcLep f10v
A L) L] e o
v . + = mix 1|
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Tu autem... ...no - ster. De-o gra - ti-as.

A ProcLep XVIII. szédzadi retrospektiv kompletérium-anyaga jelenlegi is-
mereteink szerint egyediildllé. Az 1600-as évek elején épp Lepoglavaban tar-
tottdk azt a rendi nagykaptalant, amely a Tridentinum nyoman kiadott rémai
brevidrium éatvétele mellett dontott, és ezzel a kozépkori esztergomi hagyo-

% Zagreb/Zagrab, Nacionalna i sveuciligna knjiznica, R 3612. A kézirat kronogrammét tartal-
maz6 cime: ,Processionale aD VsVM ConVentVs LepogLaVensls serVIens proprlls festIVItatlbVs
elVs. Conscriptum anno ut supra [1753].” A kardcsonyi martirolégiumndl beirt évszamok alapjan
a korpusz 1751-es is lehet. Csom6 Orsolyanak koszondm, hogy a forrdsra felhivta figyelmemet.

® Ld. RAJECZKY Benjamin (szerk.): Magyarorszdg zenetirténete I. Kozépkor. Akadémiai Kiadd, Bu-
dapest 1988. 288-291.

70 V. Paul-1540 f107v.
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manybol kisarjadt palos szokésrend tj fejlddési irdnyt vett. A rémapizélés els6-
sorban a tételrend és a liturgikus szévegek atvételében val6sult meg, a hagyo-
maényos dallamok —a hivatalossa tett szovegekre alkalmazva— azonban so-
kaig tovabb hagyomdnyozddtak. A nagykdptalan utdn a korabbi liturgikus
kényvek hasznalatét kifejezetten tiltottdk.”! Ezzel magyarazhato, hogy az 1753-as
ProcLep, amely a reformot fémjelz§ monostor hasznalatdban volt, a méasodik
kardcsonyi vesperast kévetd kozépkori kompletériumot tartotta meg. Ennek
szovegei ugyanis —ellentétben az els§ vesperds utdnival— nem kiilonboztek
lényegesen az altalanos rémai valtozatétdl.

Osszegzés, tovéabbi kutatési irdnyok

A kozépkori péalos kompletérium anyagaban sikertilt elkiiloniteni az eszter-
gomi liturgikus hagyomanybdl (illetve mellékhagyoményaibdl) szarmazo,
valamint az azoktdl kiilonb6z4, kiilfoldrél vagy mas szerzetesrendek szokds-
rendjébdl atvett elemeket.”2 A kozvetlen forrdsok megjeldlésére egyelSre nem
véllalkozhatunk, mert ahhoz a héra végzésérél egy szélesebb eurdpai kitekin-
tés birtokdban kellene lenniink. A tanulmadnyban bemutatott példak alapjan
—emlékezziink példaul a zsoltarantiféndkra vagy az oraci6 szerkezetére—
meggydz8dhettiink arrdl, hogy a palos liturgusok a korabeli zsolozsmahagyo-
manyok behaté ismeretével, az egyes tételek kozott sajatos izléssel, egyéni el-
vek alapjan valogatva éllitottdk Ossze a rendi kompletériumot, igy a forrasok
kérdését nem vezethetjiik vissza pusztan személyi kapcsolatokra, esetleges tor-
ténelmi helyzetekre, ,liturgikus szomszédsdgra”. Elevenen bizonyitja mind-
ezt, hogy a héra magyarorszagi egyhdzmegyés eredetii elemei sem mind az
érseki szék uzusdbdl szdrmaznak. Az anyag kozelebbi vizsgalatdval —zenei
és filolégiai szempontok figyelembevételével— a hazai mellékhagyoményok
szerepe is nyilvidnvaléva vélt. A tdgabb esztergomi korbél ismeretlen elemek
mogott is joggal feltételezhetjiik az illetékesek atgondolt dontéseit. Az dgosto-
nos regula atvételével sem kellett egyiitt jarnia a liturgikus szokasok sziikség-
szeri{ megvéltoztatdsdnak; ahol ez bekovetkezett, ott tudatos vélasztis eredmé-
nye volt. Az dgostonos eredetd elemek meghatarozdsaban tovabbi nehézséget
jelent, hogy miként Eurépaban méshol sem, tigy ndlunk sem volt e rendnek
egységes lizusa. Egy adott kolostor kovethette az egyhdzmegye szokasat (akdr
Esztergomét), de mdas hagyomdanyokbdl egyedi vélogatassal kialakitott szo-
késrendet is. Mindemellett kiilonb6zo6tt egymdstol az dgostonos remeték és
a kanonokok liturgidja. A konszuetudok tovabbi vizsgdlata kozelebbrsl meg-

71 A kbzépkori karkényvek nagy része emiatt konyvkotészeti nyersanyagga mindsiilt at. A ProcLep
példaul egy kivalé mindségi palos pszaltériumkddex pergamen félidjdba van kotve, az Urbs beata
lerusalem kezdetd himnusz notélt versszakai latszanak rajta.

72 Tanulmédnyom kéziratdnak dtolvasasaért és értékes tandcsaikért koszonettel tartozom Cza-
gany Zsuzsanak, Gilanyi Gabrielldnak, Sarbak Gabornak és Foldvary Miklés Istvannak.
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vilagithatja a palos és dgostonos szokasok tényleges Osszefiiggését, ugyanakkor
szamolni kell a hazai koldulérendek, Réma vagy akdr a monasztikus életet
€16 szerzetesek liturgidinak ,hatdséval”. El6fordulhat, hogy egyes atvételek
eredete 6rokre homalyban marad. A pélos prima fentiekhez hasonl6 elemzése
szolgdlhat még tovabbi adalékokkal, hiszen e héra a kompletériumhoz hason-
16 sajatossdgokkal, viszonylagos dllandésaggal bir a rendi gyakorlatban.

A fennmaradt forrasok kései volta ellenére, anyaguk zenei szempontu vizs-
galatdval —a tételrend elemzésébdl szdrmazé kovetkeztetéseken til— pon-
tosabban korvonalazhaték voltak a kompletérium egyes rétegei és szerves
fejlédésének torténete. A legrégibbek az esztergomi f6- és mellékhagyoma-
nyokban azonositott tételek, ezeket vélhetSen az elsé liturgikus rendezés so-
ran, taldn méar a XIII-XIV. szdzadban kivélasztottik. A valtozoé részek koziil
ide tartoznak a zsoltdrantiféndk, a kantikumantiféndk egy része (a temporale,
a szanktordle egyes tételei és talan a Salva nos), valamint az oraci6 els§ és har-
madik szakasza. Taldn még ugyanezen elsd rendezéskor kertiltek be a komple-
tériumba —tovabbi hagyomanyok mintdjira— a bevezetd ritus elemei, a szo-
késos kapitulum ,javitott” szovege, az allandé responsorium breve, az oracié
k6zépsb szakasza, valamint ekkor dontottek a Miserere antiféna szerepének
kiterjesztése és a himnuszok esztergomi beosztdsdnak megvaltoztatdsa mel-
lett. Ha ez utébbi anyag jelenléte mégis egy tovabbi atdolgozasi folyamatnak
koszonhetd, az bizonyosan lezarult a XV. szdzad kozepére, hiszen mar a leg-
korabbi brevidriumok is ezt az 6sszetett ordét tiikrozik.

A korai liturgikus rendezés legf6bb eredményét nem a hazai palos kozos-
ségek tényleges gyakorlatanak gyors egységestilésében latjuk, ez nyilvan hosz-
szabb idét vett igénybe, hanem az ahhoz sziikséges elvi déntések meghoza-
taldban. Az érintett liturgikus felel§sok munkéja nyomén kezdS8dhetett meg
ugyanis a sajdtosan pélos szokadsrend altaldnossa vélasa az egyes kozosségek-
ben, amely a kés6bbi korokbdl mar meggydzs erével kimutathaté.

A XV. szdzad masodik felétdl 1540-ig tartott a palos brevidrium tébbszori
kinyomtatdsdhoz tartozé szerkesztési és reviziés munka. Mér az els6 kiadas is
letisztult szokdsrendet és rubrikés nyelvezetet tiikr6z, igy a palos hagyomény
mértékadé kozreaddsdnak tekinthetd. Jelentdsége a gyakorlati szempontokon
tal az aprébb regiondlis eltérések egységesitésében ragadhaté meg. Az egyes
kiaddsok kozti kiilonbségek —a kompletérium tekintetében mindenképp—
a szerkesztés fokozatos pontositidsdval magyarazhaték. Gyongyosi konstittici-
6s kényve ezen id§szak alatt, 1520-ban jelent meg. Kottds melléklete egyszerre
illeszkedik a nyomtatott brevidriumokhoz, valamint a korabbi zenei kéziratok
altal jelzett é16 hagyomanyhoz.

Végiil: a kompletériumot zaré pélos szokdsokrdl ellentmondé szabélyoza-
sokat tiikroznek az egészen kései forrdsok is, igy feltehetGen a XVII. szdzadig
helyi gyakorlatok éltek a rendben.

A kozépkori pélos kompletérium zenei és liturgikus hagyomanya 1600 utdn
szakadt meg, a mér emlitett lepoglavai fordulattal, a ProcUjh és a ProcLep tand-
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sdga alapjan azonban egy-egy monostorban, illetve iddszakban elszigetelten
hasznalatban maradhatott még a kordbbi forma. A XVIL szdzad masodik felétél
kezdve, f6képp pedig a XVIII. szdzad elejétsl azonban a kompletSrium (és 4l-
talaban a zsolozsma) énekes végzésének visszaszoruldsa figyelheté meg a rend-
ben, a korabeli pélos kéziratok szinte kizardlag a vesperasok dallamait rogzitik.73

A tanulméanyban hasznalt forrasok és egyéb irodalom
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CantPaul
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Paul-8
Paul-28

Paul-439

roviditéseinek jegyzéke

Antifonale, XII. sz. eleje, Graz, Universitatsbibliothek, Ms. 211,
kiadva: FALVY Zoltan — MEZEY Lészl6: Codex Albensis. Ein Anti-
phonar aus dem 12. Jahrhundert. Monumenta Hungariae Musica 1.
Akadémiai Kiad6, Budapest 1963.

Palos kantudle, XVI. sz. eleje, Czestochowa, Archiwum Paulinéw,
I-215.

[Gyongy6si Gergely:] Directorium singulorum fratrum officialium etc.
— Epitoma seu brevilogia — Declarationes constitutionum ordinis fra-
trum eremitarum Sancti Pauli Primi Eremitae etc., Roma 1518-1521,
Budapest, Egyetemi Konyvtar, RMK III. 191-193, v6. RMK III. P6t-
lasok 1. fiizet 5103. A kotet elsG két nyomtatvanya kiadva: SARBAK
Gébor (kozr.): Gyongyosi Gergely OSPPE: Epitoma és Directorium.
Res Libraria Hungariae, Fragmenta Codicum Kutatécsoport, Bu-
dapest 2011. (www.fragmenta.oszk.hu/docs/...)

Antifondle, XIV. sz., Istanbul/Isztambul, Topkap1 Saray1 Miizesi,
Deissmann 42, kiadva: SZENDREI Janka (kOzr.): Az Isztambuli Anti-
fondle (1360 koriil). Akadémiai Kiad6, Budapest 1999.

DOBSZAY Laszl6 — SZENDREI Janka: Antiphonen. Monumenta Mo-
nodica Medii Aevi V. 1-3. Barenreiter Verlag, Kassel etc. 1999.
Ordinarius Agriensis (Egri ordindrius), kiadva: DOBSZAY Laszlé
(kozr.): Liber Ordinarius Agriensis (1509). Musicalia Danubiana Sub-
sidia 1. MTA Zenetudomanyi Intézet, Budapest 2000.

Ordinarius Strigoniensis (Esztergomi ordindrius), kritikai kiadasa:
FOLDVARY Miklés Istvan (kozr.): Ordinarius Strigoniensis. Argumen-
tum, Budapest 2009.

Pélos antifonale, XV. sz. vége, Zagreb/Zagrab, Metropolitanska
knjiznica, MR 8.

Palos brevidrium, XV. sz., Giissing/Németujvar, Franziskaner-
Kloster, 1/28.

Palos diurnéle, XV. sz., Géttweig, Stiftsbibliothek OSB, Cod. 439.

73 Ld. GILANYI Gabriella: ,17-18. szdzadi kottas liturgikus kényvek az Esztergomi Hittudoményi
Féiskola Kényvtdraban”, Magyar Sion III (2009) 260.
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Paul-812a  Breviarium Ordinis Fratrum Ervemitarum Sancti Pauli Primi Eremi-
tae. Basel 1475-1491, Budapest, Egyetemi Konyvtar, Inc. 812a.

Paul-1540 Breviarium Ordinis Fratrum Eremitarum Sancti Pauli Primi Eremi-
tae... Venezia 1540, Budapest, Egyetemi Koényvtar, RMK III. 329.

ProcUjh  Processionale Conventus Ujheliensis Ordinis S. Pauli Primi Eremi-
tae, 1644, Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Oct. Lat. 794.
(, Ujhelyi palos processzionéle”)

ProcLep  Processionale ad usum Conventus Lepoglavensis serviens propriis fe-
stivitatibus eius, 1753, Zagreb/Zagrab, Nacionalna i sveucili$na
knjiZnica, R 3612.

Str-1 Antifonéle, XV. sz./2 (,Budai antifondle”), Pozsony/Bratislava,
Archiv mesta, EC Lad. 6; toredékei: Archiv mesta, EC Lad. 2/48-49
(,Knauz 1”)

Str-2 Antifonale, XV. sz./1, Pozsony/Bratislava, Slovensky narodny
archiv / Fond Kapitulska kniZnica 2; toredékei: Archiv mesta,
EC Lad. 2/47 (,, Knauz 2").

Str-3 Antifonale, XV. sz./1, Pozsony/Bratislava, Archiv mesta, EC Lad.
4 (,Knauz 3").
Str-4 Antifondle, XV. sz./2, Pozsony/Bratislava, Slovensky narodny

archiv / Fond Kapitulské kniZnica 4; téredékei: Archiv mesta, EC
Lad. 4 - 18 ff -, Mtizeum mesta Bratislavy, A/49 - 2 ff (,Knauz 4”).

Str-5 Antifondle, 1487, Pozsony /Bratislava, Archiv mesta, EC Lad. 4;
toredékei: Miizeum m. B. A/5 (,,Knauz 5”).
Str-7 Breviarium notatum Strigoniense, XIIL sz., Prdga/Praha, Knihov-

na Kralovské kanonie premonstratti na Strahové, DE. L. 7, kiadva:
SZENDREI Janka (kozr.): Breviarium notatum Strigoniense (s. XIIL.).
Musicalia Danubiana 17. MTA Zenetudomdnyi Intézet, Budapest

1998.

Str-67 Breviarium Strigoniense, XIIL. sz., Zagreb/Zagrab, Metropoli-
tanska knjiznica, MR 67.

Str-380 Psalterium chorale secundum consuetudinem Strigoniensis ecclesiae etc.,

Venezia 1523 (,Oldh-pszaltérium”), Miinchen, Bayerische Staats-
bibliothek, Res/2 Liturg. 380.

Str-1558  Breviarium secundum usum almae et metropolitanae ecclesine Strigoni-
ensis etc., Vienna 1558, Esztergom, Fészékesegyhazi Konyvtar,
RMK 1I1. 447.

Str-13-1 Antifonale, XV. sz., Esztergom, Fészékesegyhazi Konyvtar, I. 3,
1. kotet.
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1. dbra. A kardcsonyi és a vizkereszti kishordk nyomtatott dallamincipitjei Gyongyosi
Gergely konstitiiciés konyvének zenei mellékletén (GyConst f159°).
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2. dbra. A Miserere mihi Domine antiféna a Codex Albensis-ben (f60).
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4. dbra. A Te lucis himnusz évkozi (,per totum annum”) viltozata az esztergomi
Beata nobis gaudia kezdetii, piinkosdi himnusz dallaméra (CantPaul 203).
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észletek a lepoglavai processziondle kardcsonyi komplet
bevezetd szertartds (f9); kantikum és Benedicamus (f117).

5. dbra. R



