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Déri Balazs

Lakatos Péter homilidjanak retorikai elemzése

Déri Brzlﬁ;s (Budapest) zenetu(;c;s, k;nsszikn» Az ELTE BTK Valléstudomény szakos hall-
ilolégus, kbzépkorkutatd, az ELTE BTK Latin " -4 4 ; :
j”rfmzsfzgékének ftzrzgzélfvczetéf f’gyutemi tflz‘mirﬂ és %(?}Z(;lt?avile ijigrzlkcsaorlzgrf? Z:I:llefr?bz%i]elln(tiai
Valldstudomdanyi Kozpontjdnak vezetdje. )

tarsainak csak az esti gorogkatolikus szer-
tartdsokon dertilt ki, hogy a templom kéntora) mar tébb mint kilenc drat egytitt
toltottiink: Szentendrén egy délelStti, nagyrészt 6szlav nyelvi szerb orthodox
liturgidn, délutan egyhdztorténeti szempontii varosnézésen, majd Budapesten
6rménykatolikus misén vettiink részt, de az ide-oda utazds is nagyrészt vallas-
ismereti és liturgikus témak megbeszélésével telt. A faradtsdg fogékonnyd, de
a tul sok 1j informacid, élmény akdr tompava is tehet. Rdadasul mivel idén egy
napra esett a két naptar szerinti hisvét, a szerb liturgian ugyanazt a bizdnci
olvasményrend szerinti evangéliumot olvastdk fol, mint a gérdgkatolikuson,
igy a homilidk textusa is ugyanaz volt. Nem kétséges: a vendégek kedvéért
magyarul is elhangzott szentendrei homilia a vikarius atyatél megszokott mé-
don mély, témdr, jellegzetesen bizdnci-szldv stilust, megirt, kivaléan érthetd
szoveg volt. A példazat (részemrdl) sokszori halldsa, vélt tilzott ismerete azon-
ban inkdbb akadélyozd, semmint segitd tényezd volt egy djabb prédikacié
valamelyest is nyitott meghallgatdsara, egy faraszté nap vége felé. (Nagyon
j6, ismét megkapom, hogy a tdlentumokat, a tehetséget kamatoztatnom kell...)
Raaddsul mivel ezen az estén Sztankay Istvdn szinész temetése utani panni-
chidajat tartottdk, kézenfekvd volt a feltételezés, hogy a homilia raprédikal az
eseményre. Am az els§ par rogtonzott mondat utan elkezdtem figyelni.

Az érdeklédés egyszerre sz6lt a tartalmi Gjdonsdgnak, amelyet a bevezetés
el6vételez (,Nem arrdl szél...”), a propozicié kimond (,... az Istenbe vetett
feltétel nélkiili bizalomrol sz6l”), majd a beszéd kozépponti része kifejt, be-
fejezése pedig pregnansan Gsszefoglal (,A talentum maga az élet”), s a formai
oldalnak. ,Mit kezdesz vele?” — nem olcsé retorikus fogds itt a sok ismétlés,
nem a dontésre unott monomaéniaval f6lszolité evangelizatorok szinpadias esz-
koze a kérdéssorozat, hanem, ami sok id§ mulva is ott kalapdl a lelki fiileken.
A hérom ,Tudom-e ...” utdni ,Tudod-e ...” alanyvaltds sem gyomrozds. Az
Gjramesélt példazat —az elvesztett talentum mint kozbtils, negyedik eset—
pedig sokaig forog az emberben (épp a példazatok szinte miifaji kovetelmé-
nyének szimitd valamelyes illogikussag miatt).

De ki tudja kimondani, hogy nem csak a tehetség és tehetdsség, siker, gaz-
dagsag, egészség, hanem a sikertelenség (taldn az egytdlentumos kudarca is?,
folytatom magamban), szegénység, betegség, fajdalom, gydsz, magany, nyomor
is talentum? Hazafelé ttinédtem: hogyan ismerhet egy fiatal szerpap ilyen
mélységeket? A neten par perc alatt megismertem az élet- (talentum)torténetét.



