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REFORMATUS KANTOR

Szerkeszti: Bodiss Tamaés és David Istvan

A Magyar Reformdtus EQyhdz a 2009 és 2014 kozotti éveket , Kalvin emlékévek”-ké
nyilvdnitotta. Az évforduldk dltaldban szdmvetésre dsztonoznek, igy a mogottiink lévd
Kdlvin-évek arra is lehetéséget adtak, hogy a reformdtor és a zene kapcsolatit iijraérté-
keljiik. A Reformdtus Kantor idei évi szdmaiban —a Magyar EQyhdzzene XX/4. szi-
mdban olvashaté bevezetd gondolatokat folytatva— e folismeréseket osztjuk meg az
olvasokkal.

Kalvin és a zene

Az orgona kérdése

Kaélvin genfi miikédését és a varos életében jatszott szerepét igen rosszul lattak.
A ,nagy genfi diktator” és hasonld jelz6k nemcsak Kalvin félreismerésérdl
tantskodnak, de torténetileg is megalapozatlanok.! A reformatornak egyalta-
lan nem volt olyan befolyasa és tekintélye, mint azt az utékor gondolja. Genf-
ben éppugy, mint mas varosokban a reformatorok egyszertien miikodési en-
gedélyt kaptak a tandcst6l, melyet az barmikor visszavonhatott. A vdrosban
sem hatalmuk, sem vagyonuk nem volt, legtébbszor még csak polgérok sem
voltak, tehat be sem juthattak a dontéshozo testiiletekbe. A genfi tanédcs ezen-
feliil el volt szanva, hogy a katolikus érsek zsarnoksagat nem cseréli fol a re-
formdtoréval.”? Szerepének tulértékelését mar Kalvin is tapasztalta. , Tl gyakran
fordul eld, panaszolja, hogy rosszul informélt emberek a genfi tandcs dontéseit
személy szerint neki tulajdonitjak.” 3 Igy volt ez a genfi orgona esetében is. A tor-
téneti adatok elStt azonban lassuk: egyaltaldan milyen lehetett a genfi hangszer?
A reforméci6 szdzadanak orgonaja szerkezetében, de funkcigjaban sem ha-
sonlitott egy mai atlagos hangszerhez. A kor orgonai mai értelemben kis hang-
szernek szamitottak, atlagban 10, a nagyobbak 15-20 sipsorral. Kiemelkedének
szamithatott a berni Miinster 32 regiszteres hangszere, melyet a reformécié
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utdn pér évvel a varos potom Osszegért értékesitett.* A kozépkor hangszerein
a sipsorok blokkszertien, egyiitt voltak kapcsolhaték. Az orgona mindig teljes
hangerével szélt, hangszinbeli és dinamikai drnyalatok nem léteztek. A sip-
sorok kiilon regisztrdlhatdsdga és ezzel az orgona technikai fejlédésének egy
magasabb szintre emelkedése éppen a XVI. szdzadra tehetd, de a hangszer
klasszikus formdja és az istentiszteletben betdltott, maihoz hasonlé szerepe
csak a XVII. szdzadi észak-német lutherdnus orgonakulttiratol szamithato.

Még nagyobb a kiilonbség az orgona mai és egykori templomi hasznélata
terén, melynek legfontosabb jellemzdje, hogy a hangszert akkoriban egyaltalan
nem hasznaltdk az énekkiséretre. A kozépkori misében az orgona a szertartési
cselekményekhez kapcsoléddva szélalt meg a mise kezdetén a bevonuldskor
vagy a végén a kivonulds alatt, illetve az oltarnél végzett cselekmények kdzben
szélalt meg. A rémai szertartdshoz tartozott —mint a miseruha, a fesziilet,
a képek—, igy a szertartds eltorlésével funkcidjat is vesztette. Sok helyiitt ere-
deti helyén maradt tovébbra is, de —mivel kulturalis értékmegdrzés akkor nem
létezett—, az is gyakran megtdrtént, hogy mint sziikségtelen hasznalati tar-
gyat eltavolitottdk és eladtdk, mint a fent emlitett berni hangszert. Az akkori
gondolkodast megértve ebben mi sem talalnank kivetnival6t.

A gytilekezeti ének orgonds kisérete tehdt a XVI. szdzadban teljesen ismeretlen
volt. A templomi ének vezetését mindenhol az énekes kéntor és az dltala ird-
nyitott kérus (a kozépkori egyhdzban a schola) latta el. A genfi istentiszteleten
sem kertilt széba, hogy a zsoltarok éneklését az orgona kisérje. Loys Bourgeois
—a zsoltardallamok legismertebb szerzje— csaknem egy évtizedig (1543-1552)
volt a genfi egyhdz kdntora (chantre — azaz énekes kantor.) A gyermekeknek
megtanitotta az djonnan késziilt zsoltarokat és az § segitségiikkel vezette az
istentiszteleti éneklést.>

Az orgona haszndlaton kiviilre kertilése a magyaradzata annak, hogy —David
Istvan kutatdsai szerint— Kalvin irdsaiban egyetlen kivételtdl eltekintve széba
sem keriil a hangszer. Ez a kivétel egy prédikacidban taldlhatd, ahol Kélvin
igy szol: ,Nevetséges és esetleges utdnzasa a pdpanak, ha azt hissziik, hogy
nemesebbé tessziik az istentiszteletet az orgona behozataldval.”® Nincs meg-
okolas, melybdl az indokot keresve tovabb tajékozédhatnank, de mas —nem
Kélvintdl szarmazé— orgonaellenes megnyilvanulasok ismeretében is megal-
lapithatjuk, hogy a hangszer elutasitdsa legtobbszor a rémai szertartassal és
az ahhoz tartozd egyéb elemekkel egyiitt emlittetik. David Istvan igy idézi
Luthert, aki koradbbi dgostonos szerzetesként Kélvinnal joval erételjesebben
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nyilatkozik: ,Orgondlas, éneklés, diszruhdk, harangszo, tomjénezés, szentelt-
vizhintés, zarandoklat, b&jtolés. Nincs ezekben semmi j6, semmi hasznos, sem-
mi elérevivd.”” Ugyancsak Déavid Istvan irja masutt: ,A korabeli hangulatot
jelzi egy 1563-bdl valé prédikacidrészlet, mely kitér arra, hogy az egyszeri
nép mennyire ragaszkodott kordbban temploma berendezési targyaihoz: «az
Osszes szép latnivald, amit tigy megszoktunk, oda mdr, s nem hallhatjuk a ked-
ves zeneszot, éneket és orgonajatékot, amit kordbban annyira szerettiink» —
idézi a szénok egy orgonapartol6 egyhaztag véleményét, majd halaaddsra buz-
dit azért, mert «templomaink megszabadultak mindattdl, ami Isten szemében
oly nagy utdlatossag volt és oly igen megfertdztette az & hazat».”8 Mindkét
idézetbdl azt latjuk, hogy nem a hangszer, az ének, a harang vagy mds egyéb az
ellenérzés targya, hanem azok rémai liturgidhoz valé kapcsolddasa.

A genfi orgona 1562-es eltavolitasaval kapcsolatban David Istvan mar tobb-
sz0r idézett tanulménydban tisztédzza a félreértéseket.” Ezek szerint egy maésik
templomban ttban 1év§ és lényegileg hasznalhatatlan orgondt taroltak két év-
tizedig a St. Pierre-székesegyhazban, Kalvin templomédban. 1562-ben ennek
sipjait olvasztottdk be, s a bevételt aztdn j6tékony célra forditottdk. A széban
forgd hangszer sorsédhoz igy taldn épp Kélvinnak volt a legkevesebb koze, hiszen
egyrészt nem sajat temploménak hangszerérdl volt sz6, mdsrészt az tigyben
végiil a varosi tandcs dontott, melynek {igyeibe —korabban volt sz6 errél—
Kalvinnak nem volt beleszélasa.

Altaldnossdgban megallapithatjuk, hogy Kélvin nem nyilatkozott az orgona
ellen. Inkabb semleges véleménye volt e téren, melynek oka abban keresendd,
hogy a hangszerre a genfi istentiszteletben egyszertien nem volt sziikség.

Bddiss Tamds

Uton az egyhazzenei torvény felé

Egy nappal a nemzeti {innep el6tt, marcius 14-én ismét egyhazzenei konferencia
volt Nagykdrdson, ahol idén a Karoli Gaspar Reformétus Egyetem és a Dokto-
rok Kollégiuma szervezésében a kdntori szolgélat helyzetét tekintették ét.

A program reggeli konyorgéssel kezd6dott, melynek énekes szolgélatat a helyi
kantorszakosok végezték Ddvid Istvin, a konferencia hazigazdaja vezetésével.
Szenczi Arpdd, a KRE Tanitéképzd Féiskolai Kar dékanja, majd a MRE Zsinati
Elntksége képviseletében Imre Sindor tiszantuli f6gondnok tidvozolte a jelen-
lévSket. A rendezvényt frasban kszontotte Steinbach Jézsef piispok, Balla Péter
és Fekete Kiroly rektorok, valamint Tarr Zoltdn zsinati tandcsos. A megnyitd
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