Mire ez a pazarlas?

Vajon a kozosség 1étszamahoz képest tiil nagy templom épitése a nagy hit jele
— vagy megalapozatlan tiiltervezés, s ebbe aztan anyagilag és lelkileg is bele-
roppanhat a k6z6sség? Dréga sztarépitész felfogaddsa, nemes anyagok valasz-
tasa, a gondos kivitelezés Isten dicsGségének hirdetésére szolgal a bizalommal
tekintett jové korokban — vagy magamutogatds, és jobb esetben is csak 6ncéli
esztetizlas? Hangversenyorgona épitése oda, ahol még harmonista sem akad,
bizalom Istenben, hogy ad majd szolgélattevét, vagy a civil kozeg elvarasainak
val6 megfelelés: koncertteremnek (is) j6 a templom? A selyem a miianyag he-
lyett, a tolgy a furnér helyett, az arany a festék helyett, az 6nix a miikd helyett,
az egyedi és miivészi a tomegizlés tucatiruja helyett, a drdga az olcsé helyett...?
De tényleg, mindig elfogadja-e Isten a pazarra pazarldst —mondhatjuk régies-
biblikus széval is: tékozldst—, vagy ttilkozva fordul el tdle... a szegények felé?
Tehét: a pazarlés felrovasa okvetleniil Jiidds hangja-e? Hétha tényleg nem Isten
dicsGségét, nem az emberek esztétikai javat szolgalja a pazar! Hogy is van ez?
Ugyanakkor nem is mindig csak ezek a széls6séges szembeallitasok 1étezhet-
nek: a miiké és az 6nix kozt ott az egyszert’ibb természetes k&, az olcsé és a dré-
ga kozt a tisztes arti anyag, az igénytelen és a diszes kozt az igényes puritan.

Es az ember a szegénységgel, a szegényekkel is 6ssze van zavarodva. Hat
nem azért is volt nagyobb, magasabb, diszesebb, id6tallébb az Isten haza, hogy
a szegény is megérezze valahol a magasabb tigassagat, a diszesebb esztétikai
gyonyorét? S az id6tallébb nemde az 6rokkévaldsagra készitette f61? Most nagy
és szent emberektdl is hallunk... mésfajta kijelentéseket is. Egy, az indiai mély-
szegénységet s a szegények szentjeit, magéat Teréz anyét is személyesen ismerd
tudés bardtom irja: ,Ami engem a leginkdbb zavarba hozott vele kapcsolat-
ban, az rendjének esztétikai igénytelensége volt. Templomaiban és hazaiban
giccses katolikus képek és szobrocskdk; imadsdgaikat a legkozonségesebb
nemzetkozi melédidkra éneklik. Igy osztozott Teréz Anya a szegények igény-
telen kultdrdjdban. Szamomra azonban maradt a zavarodottsag, hogy az erkol-
csi nagyszertiség nem sziikségszertien vonzza az esztétikai elsGrangut.” Erre
nem volt az Anydnak karizmdja; még a puritanizmusra sem. Elfogadta: a gics-
cses Maéria-szoborra is dhitattal néznek f6l, mint a hinduk a szomszédban egy
hasonléan giccses Krisndra. Persze, a giccses Maria-ikonogréfiat nem 6k, ha-
nem az eurdpai kereszténység termelte ki. De, megfoszthatjuk-e a széptél az
igazan szegényeket, a lélekben szegényeket, az izlésben szegényeket?!

Igen, a maskiilonben hiteles, mésban sem pazarlé emberektél, ha értetlen-
kedve is, de valahogy elfogadjuk az elutasitast. De csak t6litk! A draga esztéti-
kumhoz val6 hozzaéllds mindig gondos vizsgélatot igényel, éspedig elsGsorban
lelkiismeretvizsgalatot. Attdl is, aki jéillatti dldozatként pazarol s pazar dolgot
teremt. S attdl is, aki ebben meg akarja allitani. A passi6 torténetét olvasva—
hallgatva, igy vagy tigy magunknak is valaszolnunk kell a kérdésre.



