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Erdé Péter biboros-érsek igehirdetésének
retorikai elemzése

Orédmmel vélogattam be ezt az elhangzés Déri Baldzs (Budapest) zenetudds, klnsszikq-
kortilményeit, de mdifajét illetSen is kiilonle- filologus, kozépkorkutatd, az ELTE BIK Latin
. . 2 . . Tanszékének tanszékvezetd egyetemi tandra és
&es 1geh1r detést a Magyar Egy hdzzene homi- Valldstudomdnyi Kozpontjinak vezetdje.
letikai sorozatdba, és megtiszteltetés, hogy
Esztergom biboros-érseke az internetes megjelenés (agape.punkosdi.hu/erdo
-peter-katekezis) utdn a Szent Marton-év megnyitdsdnak alkalmaval tortént
személyes taldlkozaskor hozzdjarult a folyéiratunkbeli kozléshez.

Ami a kortlményt illeti: az Agapé (régebben: budapesti Dézsa Gyorgy tti
evangéliumi) pilinkosdi gytilekezethez fiatalkoromban személyesen, bardtaim
s a Praetorius Kamarakérus révén is kot6dtem. Mi tagadds, évtizedekkel ezelStt
nem hittem volna, hogy ez a karizmatikus-neoprotestdns kozosség valaha is
meghivja sz6széki szolgdlatra Magyarorszag primdsat, ez id6 szerint Eszter-
gom 82. érsekét, és hogy & el is fogadja a szives invitaldst. Bizonnyal ez is az
iddk jele!

Ami mdrmost a mufajra vonatkozik: a szénok f&pap az igeistentiszteletnek
megfelel§en katekézist tartott a 13. zsoltarrdl. (Abban, hogy nem az alexand-
riai zsid6t kovet§ katolikus és orthodox szdmozdst kovette, bizonydra a pro-
testans kozeg figyelembevételét kell latnunk:.)

Es hogy harmadikként ismét egy személyes indokot tegyek hozza: j6l esett,
hogy a magyar egyhdzfé nem hogy nem felejtette el a ,meglatogatds idejét”,
XVI. Benedek pdpasagat, hanem egy 2011-ben, a Liszt-évben rendezett vati-
kdni magyar koncerten elmondott papai elmélkedést idézett f6l —Id. Magyar
Egyhdzzene XVIII (2010/2011) 115-116— beszédje bevezetéséiil. Bizony, nem
egyszertien egy, a jelenkori torténésekre reagalé alkalmi széveg, nem is csak
egy nagy teoldgus, az esztétikum irdnt kiilonosen érzékeny pap megnyilatko-
zésa volt az évekkel ezel6tti vatikani meditacié, hanem profétai szo!

Nagyon nemes és hatékony az az intellektudlis jaték, amelyet a retorikai ha-
gyomédnyra alapozott elvardsainkkal folytat a szonok. Ha kimondja, ha nem,
arra szdmitunk, hogy a beszéd {8 része harom pontra tagolédik. A meglepetés
erejével hat, amint a 12/13. zsoltdr négy kérdésére utal, majd egyre terjedel-
mesebb kommentdrokkal elldtva el§ is sorolja 6ket. De ha mdr azt hissztik,
hogy e négy kérdés varhato részletezése alkotja a beszéd vazat, a beszéd vé-
gére észre kell venntink, hogy mégiscsak az antik retorikai szabdly érvénye-
stl! A kovetkezd egységben ugyanis a szorongé ember négy kérdésével Isten
négy szamonkérs kérdését 4llitja szembe, hdrmat a Numeri egy fejezetébdl, és
egyet az Exodusbdl sszeszedve, hogy aztdn a harmadik egységben visszatérjen
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a zsoltar mdsodik felére, és ismét négy pontban —nem kell erélkodnie, hogy
azsoltarbol eldbdnyéssza ezt a négy mozzanatot— megmutassa, hogy mit véla-
szol Isten az Ord hagyatkozé embernek.

Nemhogy a mégiscsak jolesGen biztonsdgos hdrmas felosztdst érzékeljiik,
hanem ontudatlanul taldn azt is, amit nyomtatdsban ellendrizhettink: az els§
és a harmadik rész pontosan azonos terjedelmd, a kozépsé rész pedig alig pér
sorral hosszabb. Az els§ és a mdsodik részben a négy kérdés felsoroldsa utdn
egy-egy hosszabb reflexi6 4ll: el§szor a most mar nem is lappang6 keresztény-
ellenességrdl, s6t masutt, a vildg sok tdjan kereszténytildozésrdl —lehet, hogy
dics6bb a mi korunk, mint az ékori vértaniik ideje?—, masodszor a mély is-
tenszeretet és a hit §szinte érzésének dtadésa, illetve a tartalomorientélt kate-
kézis révén a rendszerezett tanitds dtaddsa egyenstilydnak sziikségérsl —saja-
tos taldlkozds is lezajlott kétféle lelkiség: a biboros-érseké és a karizmatikus
hagyomdnyt gytilekezeté kozt...—, végil a harmadik részben az isteni véla-
szok el6tt van néhany (éppen négy) rovid, ravezetd mondat.

Haromszor négy, azaz tizenkét bibliai ige logikus rendbe 4llitva. Biblia —
és értelem!

Az Gszdvetségi igéket rendre jszovetségiekkel szinoptikusan léttatd, fegyel-
mezett katekézist hatdsos buzditds tlizesiti at, s egyben zdrja le.

(Folytatds a 416. oldalrol.)

Erd6 Pétert 1. Janos Pl pdpa 1999-ben Puppi cimzetes piispokévé, székesfehérvari se-
gédpiispokké (szentelés: 2000. vizkereszt), 2002-ben esztergom-budapesti érsekké ne-
vezte ki (székfoglalds: 2003. 1. 11.), ugyanazon évben (X. 21.) biborossd kredlta; rémai
cimtemploma a Szent Balbina. 2005-t6] 2015-ig a Magyar Katolikus Piispoki Konfe-
rencia elnoke. 2005-t0l az Eurdpai Piispoki Konferencidk Tandcsinak (CCEE) elnoke.

Szdmos mds megbizatdsa utdn (pl. 1994-1995: az Esztergomi Erseki Birésdg hely-
noke, 1994-1998: az esztergom-budapesti fegyhizmegye piispoki helynoke) és mellettilk
biborosként 2003-t6l a Katolikus Nevelés Kongregdcioja és a Pdpai Torvénymagyardzo
Tandcs, 2004-t6l az Apostoli Szignatiira Legfelsébb Birésdga, 2005-t6] az Istentiszteleti
és Szentségi Fegyelmi Kongregicid tagja. 2013 oktdberében Ferenc pdpa a piispoki szi-
nédus kovetkez6 évre tervezett I11. rendkiviili kozgyiilésének, 2014-ben pedig a XIV.
rendes piispoki szinddusnak foreldtordod nevezte ki.

Tudomdnyos szakteriilete az eqyhdzjog, illetve a kozépkori kdnonjogtorténet és egy-
haztorténet. Tudomdnyos munkdjinak eredményeként eddig kb. 250 tanulmdnya és
20 kotete jelent meg. 2003-ban védte meg akadémiai doktori disszertdcidjdt. A Magyar
Tudomdnyjos Akadémia levelez8 (2007-2013), majd rendes tagja (2013-). Aktfv részt-
vevdje a nemzetkdzi kdnonjogi tudomdnyos kozéletnek, nemzetkozi tudomdnyos testii-
letek elnokségi tagja. Tobb folydirat és kiadvdnysorozat alapitdja, elinditéja, illetve
szerkesztdje, szdmos folybirat és kindviny szerkeszto-, illetve tudomdnyos bizottsigi
tagja. Tobb egyetem diszdoktora.



